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При.іо.иссиія 


1— 7Г, 


Ил\псраторъ  Николай  I. 

Съ  гравюры  Райта  изъ  собраиія  П.  Я.  Дашкова. 


Вступленіе, 

«Теперь  ууке  пе  можетъ  быть  болѣе 
иоли'і'Ики  англійской,  французской, 
русской,  прусской;  существуетъ  толь- 
одпа  политика,  общая,  которая  для  спа- 
сенія  всѣхъ  долядаа  быть  принята  со- 
обща народами  и  государями.  Я  пер- 
вый долженъ  показать  вѣрность  нача- 
ламъ,  на  ко'горыхъ  я  основалъ  союзъ. 
Одинъ  случай  представлялся  къ  тому — 
возстаніе  Греціи.  Ничто,  безъ  сомнѣ- 
нія,  не  казалось  болѣе  отвѣчающимъ 
моимъ  интересамъ,  интересамъ  моихъ 
народовъ,  общественному  мнѣнію  моей 
страны,  какъ  религіозная  война  съ 
Турціей*,  но  въ  волнеиіяхъ  Пелопоне- 
са  я  усмотрѣлъ  признаки  революціи  и 
тогда  я  воздержался». 

Императоръ  Алексапдръ  І^). 
(яа  ВсронсЕОмъ  конгрессѣ,  ноябрь  1822  г.). 

«Скажите  отъ  меня  вашему  повели- 
телю, что  онъ  всегда  можетъ  расчи- 
тывать па  мою  помощь,  если  ему  угод- 
но будетъ  всегда  помнить,  что  часть 
его  подданныхъ — христіане  и  что  я  — 
покровитель  церкви  православной 2). 
Императоръ  Николай  I. 
(Прощалыіыя  слова  турецкому  послу 
послѣ  заключенія  мира,  въ  Аиичковомъ 
дворцѣ,  27  апрѣля  1830  г.). 


тими  словами  императоровъ  Александра  I  и  Ни- 
колая I  опредѣляется  отнопіеніе  Россіи  къ  восточ- 
ному вопросу  со  времени  начала  греческаго  воз- 
станія. 


1)  Н.  Шильдеръ,  Императоръ  Александръ  I,  т.  4.  стр.  259. 

2)  Раиі  Ьаегоіх,  Ііівіоіге  (іе  №со1а8  I,  1:.  V.  р.  11. 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА. 
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Каігь  основатель  священнаго  союза,  императоръ  Але- 
ксандр!., несмотря  на  личныя  сгоіпатіи  къ  участи  христіанъ 
Балканскаго  полуострова,  несмотря  на  необходимость  поддер- 
жать наши  интересы  на  востокѣ,  не  призналъ,  однакоже, 
возмоікньвіъ  рѣшительно  дѣйствовать  протиг»ъ  Турціп.  Какъ 
основатель  и  ревностнѣйпіій  членъ  священнаго  союза,  онъ 
не  могъ  не  сзіотрѣть  на  греческое  возстаніе,  какъ  на  бунтъ 
подданныхъ  протгш  своего  зшсоннаго  государя. 

Императоръ  Николай  I  держался  въ  восточномъ  вопросѣ 
другой  точки  зрѣнія:  како  прабослтный  гщзь  от  считалъ 
необходимимо  оказать  помогло  угнетеннымъ  хргістганамь 
Балканскаго  полуострова. 

Затѣмъ,  кромѣ  недоразумѣній  по  вопросу  объ  участи  вос- 
точныхъ  хрпстіанъ,  между  Турціей  и  Россіей  были  еще  несо- 
гласія  по  вопросамъ,  которые  исключительно  касались  только 
насъ,  это — несоблюденіе  турками  Бухарестскаго  трактата, 
главнымъ  образомъ  по  отношенію  къ  Сербіи  и  княжествамъ. 
стѣсненіе  нашей  торговли  на  Черномъ  морѣ,  поощреніе  со 
стороны  турокъ  набѣговъ  горцевъ  на  наши  владѣнія  на  Кав- 
казской границѣ  и  пр. 

Императоръ  Александръ  I  пытался  рѣшить  всѣ  эти  во- 
просы совмѣстно  съ  западно-европейскими  державами  и,  скрѣпя 
сердце,  принесъ  все  это  въ  жертву  принципу  священнаго 
союза.  Императоръ  Николай  I  сзютрѣлъ  на  дѣло  иначе;  онъ 
считалъ,  что  всѣ  эти  вопросы  должны  быть  рѣпіены  Россіеп 
]і  'Гл  рцісчі,  безъ  всякаго  посторонняго  вмѣшательства;  что  же 
касается  до  улучшенія  участи  грековъ,  то  этотъ  вопросъ  го- 
сударь считалъ  возможнымъ  рѣшить  совмѣстно  съ  западно- 
европе йсіл імт г  державами . 

Руководствуясь  этими  основными  соображеніями,  Россія 
съ  начала  царствованія  императора  Николая  I  повела  во- 
сточную политику  въ  самомъ  рѣшительномъ  духѣ,  не  отсту- 
пая передъ  необходимостью  поддержать  свои  требованія  даже 
силою  орулгія.  Такое  рѣшеніе  привело  къвойнѣ  1828 — 29  гг. 

Такшгь  образоліъ  изслѣдованіе  войны  1828  —  29  гг.,  какъ 
политическаго  событія.  иредставляетъ  весьма  большой  ин- 
тересъ. 
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Въ  военномъ  же  отношеніи  изсдѣдованіе  этого  похода, 
по  многимъ  причинамъ,  еще  болѣе  поучительно.  Послѣ  на- 
полеоновскихъ  войнъ  это  было  первое  большое  военное  пред- 
пріятіе,  въ  которомъ  участвовала  наша  армія;  послѣ  продол- 
жительнаго  мира,  армія  наша  вновь  выступила  въ  походъ 
и  теперь  ей  предстояла  борьба  не  съ  первокласснымъ  воен- 
нымъ  геніемъ,  не  съ  европейскими  генералами  и  войсками, 
:а  съ  наскоро  сформированной  турецкой  арміей  и  съ  нестрой- 
ными толпами  ея  иррегулярныхъ  полчипі,ъ.  Наша  армія  яви- 
лась на  театръ  войны,  гордая  своимъ  славнымъ  историче- 
€кимъ  прошлымъ,  своими  боевыми  блистательными  преда- 
ніями,  своими  побѣдами  надъ  турками  подъ  начальствомъ 
Оуворова,  Румянцева ...  А  между  тѣмъ  эту  армііо  ожидалъ 
цѣлый  рядъ  тяжелыхъ  испытаній,  и  тѣ  самыя  войска,  кото- 
рыя,  незадолго  до  того  побѣдоносно  пронесли  свои  знамена 
отъ  Москвы  до  Парижа,  несмотря  на  всѣ  своп  усилія,  не 
достигли  почти  никакого  результата  въ  теченіе  кампаніп 
1828  года.  Если  принять  въ  соображеніе  огромныя  жертвы, 
нринбС€нныя  нами  въ  теченіе  этой  кампаніи,  и  малые  ре- 
зультаты, найи  достигнутые,  то  нельзя  не  согласиться  съ 
Мольтке,  который  говоритъ,  что  тгрудно  сказать,  кто  ее 
шшраль  или  потер ллъ^  русскіе  ѵли  турки)). 

-За  этой  первой,  неудачной,  кампаніей  послѣдовала  вто- 
рая. Походъ  1829  года  рѣзко  отличается  отъ  похода  преды- 
дущ,аго  года:  онъ  продолжался  всего  только  четыре  мѣсяца, 
наша  армія  впервые  совершаешь  перехода  черезь  Балканы. 
-занимаетъ  Адріанополь  и  появляется  подъ  Константинопо- 
лемъ. 

Разумѣется,  что  уже  одно  фактическое  изложеніе  такихъ 
событій  представляетъ  значительный  интересъ,  а  изслѣдо- 
Баніе  причинъ  и  послѣдствій  этихъ  событій  представляется 
Бъ  высшей  степенрі  поучительнымъ. 

Вотъ  причины,  по  которымъ  мы  позволили  себѣ  присту- 
пить къ  и.зложенію  событій  похода  1829  года.  Кромѣ  того 
мы  имѣли  еще  и  другое  основаніе  къ  совершенію  этой  работы: 
дѣло"  въ  томъ,  что  несмотря  на  болѣе  чѣмъ  семидесятп-пяти 
лѣтній  срокъ,  который  прошелъ  со  времени  войны  1828 — 29 
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гг.,  на  русскомъ  языкѣ  еще  не  имѣется  віюлнѣ  обработаннаго 
описанія  этого  похода.  Между  тѣмъ  на  нашу  долю  выпала 
счастлргвая  возможность  воспользоваться  обширнымъ  архив- 
нымъ  матеріаломъ,  любезно  предоставленнымъ  въ  наше  рас- 
поряженіе  покойнымъ  Н.  Ръ.  Шильдеромъ;  благодаря  этому 
мы  310ГЛІІ  работаіт>  въ  исключительно  благопріятныхъ  усло- 
віяхъ  и  шіѣли  возможность  какъ  пополнить  фактическую' 
сторону  событій,  такъ  и  по  возможности  освѣтить  ихъ. 

Еромѣ  архрівныхъ  матеріаловъ,  мы  воспользовались  пе- 
чатными трл'дами,  какъ  нашими,  такъ  и  иностранными. 

Во  главѣ  этихъ  трудовъ  нельзя  не  поставить  сочиненіе' 
Мольтке;  находясь  въ  Турціи,  онъ  имѣлъ  полную  возмож- 
ность собрать  матеріалы  на  мѣстѣ  и  посѣтить  поля  сраже- 
ній.  Такимъ  образомъ  Мольтке  является,  въ  супі,ности,  един- 
ственнымъ  авторомъ,  которому  доступны  были  турецкіе  ар- 
хивы. Что  касается  до  дѣйствій  нашихъ  войскъ,  то  Мольтке 
и  о  нихъ  имѣлъ  весьма  достовѣрныя  данныя,  какъ  это  видна 
изъ  сличенія  его  труда  съ  нашими  документами. 

Изъ  числа  трудовъ  на  русскомъ  языкѣ,  сочиненіе  Лукья- 
ковича  является  весьма  цѣннымъ,  какъ  сборникъ  система- 
тически расположеннаго  матеріала;  но  трудъ  Лукьяновича 
далеко  не  полный,  такъ  какъ,  хотя  при  составленіи  своего* 
ч^руда,  онъ  пользовался  нашими  офиціальными  документами^ 
но  далеко  не  всѣми;  такъ  напршіѣръ  переписка  Императора 
Николая  съ  Дибичемъ,  переписка  Дибріча  съ  Чернышевымъ,. 
Киселевымъ  и  др.,  езгу  не  были  доступны. 

Это  обстоятельство,  а  также  и  то,  что  Лукьяновичъ  пи- 
салъ  свое  сочиненіе  вскорѣ  послѣ  войны  и,  въ  силу  раз- 
ныхъ  ]іричрінъ,  к])итически  къ  событіямъ  не  относился,  зна- 
чительно умаляетъ  цѣнносіт,  его  труда.  Тѣми  же  качествами 
обладаетъ  и  (  очиненіе  ])еригина. 

Изъ  числа  иностранныхъ  сочиненій  слѣдуетъ  упомянуть 
о  грудѣ  Валентини,  который  даетъ  сжатый  очеркъ  похода, 
съ  критическими  замѣтками.  Что  касается  до  обширнаго 
труда  Лакруа,  то  онъ,  несзіотря  на  интересное  изложеніе^ 
весьма  неудобенъ  для  полі>зованія  имъ.  Лакруа  ни  разу  не 
дѣлаетъ  ни  Одной  ссылки  на  источники,   такъ  что  очень 


часто  остается  совершенно  неизвѣстнымъ  на  сколько  досто- 
вѣрны  его  показанія;  это  обстоятельство  вынуждаетъ  отно- 
•ситься  къ  этому  труду  съ  весьма  большой  сдержанностью. 

Наконецъ  множество  отдѣльныхъ  монографій  и  статей, 
разбросанныхъ  по  разнымъ  журналамъ,  даіотъ  обширный 
жатеріалъ  для  изученія  и  изложенія  похода  1828 — 1829  гг. 

Къ  числу  такихъ  псточниковъ  слѣдуеі^ь  отнести  записки 
принца  Евгенія  Виртембергскаго,  Михайловскаго-Данилев- 
скаго,  Болотова,  Бернгарди,  доктора  Зейдлица  и  др. 

Такъ  какъ  мы  имѣли  цѣлыо  изложить  событія  только 
похода  1829  года  въ  Европейской  Турціи,  то  событія  по- 
хода 1828  года  изложены  нами  лишь  въ  самыхъ  общихъ 
чертахъ;  но  зато  подготовительный  работы  по  приведенііо 
дѣйствуюп],ей  арміи  на  военное  положеніе,  а  также  состоя- 
ніе  нашей  и  турецкой  армій  передъ  походомъ,  изложены 
нами  съ  возможною  полнотой,  такъ  какъ,  по  нашему  убѣ- 
жденію,  только  подробное,  хотя  иногда  и  скучноватое  изло- 
женіе  всѣхъ  подготовительныхъ,  часто  чрезвычайно  мелоч- 
ныхъ,  распоряженій,  можетъ  въ  должной  степени  выяснить 
Бопросъ — какія  же  были  причины  нашихъ  успѣховъ  и  не- 
удачъ? 

Еслп  подробно  прослѣдить  какъ  нашу  армію  готовили 
къ  войнѣ,  чему  ее  учили,  что  отъ  нея  требовали,  какъ  ее 
содержали,  какъ  ее  приводили  на  военное  положеніе,  ка- 
кимъ  образомъ  разрѣшили  такіе  важные  вопросы,  какъ 
управленіе  арміей,  составленіе  плана  войны,  обезпеченіе 
войскъ  всѣмъ*  необходимымъ  и  пр.,  однимъ  словомъ,  когда 
ознакомишься  съ  состояніемъ  арміи  до  войны,  тогда  стано- 
вятся совершенно  понятными  причины  нашихъ  успѣховъ  и 
неудачъ,  въ  особенности  причины  нашихъ  неудачъ  и  тогда 
поневолѣ  скажемъ,  вмѣстѣ  съ  Сабанѣевымъ  ачего  же  и 
ожидать  должно?)). 

При  изложеніи  событій  1829  года,  мы  также  удѣлили 
немало  мѣста  описанію  работъ,  произведенныхъ  для  приве- 
денія  арміи  въ  готовность  къ  походз^  и  характеристикѣ  лич- 


Комаидпръ  одного  пзъ  корпусовъ  дѣйстБующей  армііг,  именно  7-го  корпуса. 


наго  состава  ея,  а  въ  заключеніе  помѣстили  главу  съ  опи~ 
саніемъ  состоянія  нашей  арміи  послѣ  похода  и  во  время  оку- 
падіи  Румеліи  и  Болгаріи. 

Что  касается  до  системы  изложенія,  то  мы  придержи- 
вались такого  порядка,  чтобы  послѣ  изложенія  событій  да- 
вать тутъ  же  и  посильную  оцѣнку  ихъ,  не  откладывая  част- 
ныхъ  выводовъ  и  закліоченій  къ  концу  всего  труда. 

Затѣмъ,  въ  виду  особаго  интереса,  представляемаго  мно- 
гими документами  и  чтобы,  по  возможности,  говорить  устами 
современниковъ  и  очевидцевъ,  мы  дѣлали  иногда  весьма  об- 
ширныя  выписки  изъ  этихъ  документовъ,  а  иногда  приво- 
дили ихъ  цѣликомъ  и  кромѣ  того  помѣстили  часть  доку- 
ментовъ въ  приложеніяхъ.  Это  нѣсколько  увеличило  объемъ 
нашего  труда,  но  зато  придало  ему  большую  достовѣрность.. 


ГЛАВА  I. 


Лолитичсскоя  обстановка  передъ  войной  18 2Н — 1829  гг.  —  Краткій  іісторпческій 
очеркъ  положенія  хріт^тіанскпхъ  народовъ  на  Ба.іканскомъ  полуостровѣ. — Отношеніе 
Россіи  къ  судьбѣ  этііхъ  народовъ. — Значеніе  вѣнскаго  конгреса  и  свящеинаго  союза 
въ  восточномъ  вопросѣ.  —  Поіолсеиіе  Греціи  до  возстанія.  —  Греческое  возстаніе. — 
Отношеніе  Императора  Александра  I  къ  греческому  возстанію. — Петербургская  кон- 
ференція  3824  г.  —  Отношенія  къ  греческому  возстанію  Англін,  Фраиціи,  Австріи  и 
Пруссін.  —  Боглядъ  Императора  Николая  I  на  греческое  возстапіе  п  на  восточный 
воЛ?осъ. — Отігошенія  западно-европейскихъ  дерл;авъ  къ  атпмъ  же  вопросамъ  со  вре- 
мени воцаренія  Императора  Николая  I.  ■—  Акерманская  конвенція  14-го  сентября 
1827  г. — Вмѣшательство  Россіи,  Аиглін  и  Францін  въ  борьбу  мелду  Турціей  и  Гре- 
ніей. — Наварннская  битва. — Объявленіе  войны  Россіей. — Отиошенія  западно-европей- 
скнхъ  дерлшвъ  къ  войиѣ  меллду  Роесіей  и  Турцісй. 

аселеіііе  БалЕатісі;аго  полуострова  всегда  состояло  изъ  на- 
родностей, рѣзі:о  отличавшихся  другъ  отъ  друга  но  языку, 
но  обычаямъ  II  но  ііаціональному  чувству.  На  сѣверо-западѣ 
поллюстрова  ллілн  сербы,  на  западѣ  —  албанцы,  на  югѣ — 
на  островахъ  п  на  нобережьяхъ — греки,  па  сѣверѣ — по  обѣ  стороны 
Балканъ — болгары,  на  сѣверъ  отъ  Дуная — молдаване  п  валахи.  Изъ 
числа  этихъ  племенъ  албанцы  въ  болыиинствѣ  приняли  л[усуль:маті- 
ство,  часть  сербовъ  таі^же  обратилась  въ  мусульманство,  а  часть 
босняковъ  приняла  К'атоличество.  Осталыіыя  народности  сохранили 
православіе,  которое  въ  сущности  и  состав.тіяло  единственную  свя- 
зуюип^ю  ихъ  си.іу. 
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!\л;і:д(к»  и.і(\м(мгі.  ()б])а;{Оі{а.і(»  ('плочсчіііуіо  груиу  нъ іііівѢстіюй 
^іастіі  Ба.іі;аііскаг()  полуострова,  поукаждаго  племени  были  родичи, 
і.-оторые  селилисызтгЬ  главной  его  террпторін.  Это  послѣдітее  обстоя- 
тельство было  іірігіттоГг  мгюгітхъ  огло'лліеттігі  т.  отііопіеіііііѵь  сосѣд- 
ппх'ь  племен  ь. 

На  граііііцѣ  і.ал;доГі  территорін  н  ііъ  блнікаіііпнхъ  іл.  границѣ 
областяхъ.  тгаселеттіе  состояло  тъ  .дгеліліхъ  смѣшапиыхъ  грз^ъ,  что 
вы;н»і]іа.и)  ра.{доры  .лгежду  разлнчиымп  хрнстіапскими  иародиостями 
на  обладапіе  отнмп  спорны.лги  участками  ;}емлн.  Такая  путаница, 
опіоиіеіпй  особенно  была  оіцутительиа  в'^.  Маі>едонін,  ;іанимавшей 
центральное  но.і(»-і;еніе  на  по.іуостровѣ.  и  гдѣ  иаселепіе,  преимуще- 
ственно славянское  (болгарское  ]і  сербское),  пере:\іі,ніи]}алось  съ 
а.ібанца.мн  и  иа.іаха.мн,  а  на  побереяллі,  въ  городахъ  воді^орікіосъ 
]])еческ<>е  или  ікілітнзированное  населепіе.  Граница  >ге;і;ду  обла- 
стями сербскігѵпі.  б().іга])скіі:\ін  и  греческими  была  не  толькч)  неопре- 
діілеииая,  по  и  неустойчивая:  она  :\іѣпяласт.  въ  ^зависимости  отъдви- 
я;еиія  иаселенія  и  отъ  лаліѣховъ  элл]шп;:{аціи,  таігъ  как'ъ  греки  обла- 
да.пі  способностью  эллинниировать  іісѢ  націопальиости,  сък'оторымп 
они  прігходили  въ  сопрпкосновеніе  і). 

Затѣ:\гь  кая.дая  іьгь  этихъ  народностей  имѣла  внѣ  своей  террито- 
ріи  сснкіемениикоігь.  иодданныхъ  больиіихъ  сосѣднихъ  государств^.. 
Они  сохранили  свок>  религію,  своп  языкъ  и  смутное  чувство  націо- 
на.іыіой  со;іида])ііостіі.  Такъ  ]>акъ  эти  сонле.меітики  ]^^г^•,ли  стремле- 
ніе  къ  едтнмііто  со  своими  народами,  то  это  стремленіе  должно  было 
вьгіывать  столкновенія  съ  государстваліи.  ігь  которыхъ  они  'лліли. 
Балахи  и  молдаване  ялілн  въ  Хранен  іьваніи  (Ветггрія),  ігь  Буковинѣ 
( Австрія"),  въ  Бессарабіті  (  Россія):  сербы  —  г.ъ  Бенгріи,  Албаніи  и 
Герц(н^овиігЬ,  гі)еілі  —  на  остроііахъ  и  на  а:йатск-омъ  іи)бере'л:ьи. 
Стремленіе  этнхь  лнцъ  ігь  (ѵміненіто  съ  родными  народа-^іи  во^збул;- 
дало  нодо;<ріітельность  дерл^аігь,  а  съ  другой  стороны  давало  имъ  по- 
водъ  в.>гЬніи]іаться  вь  судьбу  христіапск'ихъ  пародпостеп  Балкаіі- 
скаго  нолуостроіза.  ьаъ'ь  бы  для.  ааимгіы  ихт>  правт»,  а  очень  часто, 
въ  суииіост]!,  только  ])адн  достилсенія  своихь  личныхъ  цѣлей. 

Таілімъ  обра;{о.\гь  іи)Стенеино  на  Бальансьомъ  полуостровѣ  со- 
здались услоііія  блаіч)пріятныя  для  политических!,  треволиепій  л 
собралось  ,лгпого  горючаго  мате})іала. 

Отноіиеііія  Россіи  къ  дѣламч.  Балк'анскаго  полуострова  и  кь 
судьбі,  х])истіа[гскііхъ  народовь.  обнтавніііх  ь  тамъ,  начались  во  вре- 


('(мп.обосъ.  1Т()Ліітичгсь;иі  іісгі)|)ія  сомремсииоп  І'Л!]юііт.т.  гл.  XX,  стр.  585. 
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:\іеиа  глубок"ой  древности.  Дізииччмііе  ііашо  на  Балканскій  іюлуоетровъ 
ііроходіітъ  черезъ  весь  тыслчелѣтпій  періодъ  нашей  нсторін  іі  пред- 
ставляет!, ііеизбѣипіый  ревультатъ  географическаго  положеігія  Рос- 
сііі,  вѣры  II  жяши  ея  народа. 

«Путь  гізь  варягъ  въ  греки»  ііролегалъ  черезъ  наши  зехлілы  н 
торговыя  выгоды  влекли  насъ  на  блн;кній  востокъ.  Приііятіе  хри- 
<-тіаііства  отъ  грек'овъ  еще  болѣе  упрочило  стш>  съ  востокомъ  и 
временно  усилило  внуантійское  вліяпіе  на  Руси.  Но  затѣмъ  удѣль- 
ная  борьба  и  татарское  иго  отвлекли  наше  внііманіе  отъ  востока. 
Локореніе  Визаптіи  турками  вызвало  сочувствіе  наиіе  къ  единовѣр- 
нымъ  і|)екамъ,  но  Россія  того  ]іре.ліен]г  не  имѣла  столыю  силы, 
чтобы  энергически  вмѣіиаться  в ъ  дѣла  Балканскаго  полуострова. 

Однак'о  ;ке  связь  Россін  сь  единовѣрцами  нашими  на  востокѣ 
поддерживалась  въ  мѣрѣ  воз^іолліости  и  въ  это  время.  Скорбя  ду- 
шою о  порабоіцеіііи  грековъ  турками  и  не  имѣя  возможности  ока:^ 
;^ать  имъ  суіцествеіпіую  помогць,  русскіе  государи  ограничивались 
посылкою  денелшыхъ  пособій  въ  пользу  константинопольскаго  па 
тріаріпаго  престола  и  угиетаемыхъ  магометанами  православныхъ  цер- 
квей п  монастырей  въ  Турціи.  Еромѣ  того  мы  оказывали  гостепріим- 
ство  выходцамъ,  которые  выселялись  ііЪ  намъ  съ  Балканскаго  пол}^- 
«острова;  такъ,  иапріімѣръ,  при  царГ.  Михаилѣ  Ѳеодоровичѣ  прибыло 
.въ  Россію  нѣсколько  греческихъ  семейстьъ,  которымъ  государь 
іірпказалъ  отвести  земли  въ  окрест ностяхъ  Нѣжина  ^). 

Въ  такомъ  положеіііи  было  дѣло  до  половины  ХУП  столѣтія.  Но 
когда  въ  1663  г.  Малороссія  раздѣліілась  на  двѣ  части,  тогда  Рос- 
€Ія  силой  выступила  против'і>  турокъ  II  съ  этого  врелгени  возникъ  для 
насъ  восточный  вопросъ.  Для  Россіи  вонросъ  этотъ  нмѣлъ  два  зна- 
ченія:  терргшгорииьное  и  религіозное.  Съ  одной  стороны  онъ  со- 
стоялъ  въ  стре:\гленіи  Россіи  довести  свою  южную  границу  до  есте- 
<угвеннаго  рубел^а,  т.  е.  до  Чернаго  моря,  а  затѣмъ  и  въ  занятіи  вы- 
хода изъ  этого  моря,  а  съ  другой  въ  стремленіп  улучшить  участь 
(^диновѣрныхъ  намт>  хрпстіанскихъ  народовъ  Балканскаго  полу- 
острова, томившихся  подъ  игомъ  турокъ.  Но  въ  то  время,  какъ  мы 
стремились  облегчить  участь  христіаіісіліхъ  подданныхъ  Турцііі,  наши 

Такое  гостепрііімство  со  стороны  Госсіи  христіанамъ  Балканскаго  полуострова 
ліродолліалось  п  вііослѣдствіп.  Такъ  болгарская  эмпграція  началась  въ  1729  году,  съ 
Ясскаго  мира.  Съ  1801  по  1806  г.  возникло  9  болгарскихъ  колоиій  въ  Херсонской 
31  Таврической  губерпіяхъ-,  съ  1812  года  въ  тѣ  же  губернін  выселялись  переселенцы 
ѵсо  всего  Балканскаго  по.іуострова,  румыны,  сербы,  албанцы  и  преимущественно  бо.і- 
тары,  чтобы  жить  почеловѣчееки.  Въ  1821  г.  въ  Бессарабіи  уже  жило  около  38.000 
«болгаръ. 
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мусульмаіісіѵір  подданные  таігл;о  оираіца.інсь  :іа  ііо:\іоні,ъю  иротнвг» 
ііасъ  къ  султаіп\ 

Бъ  первой  по.іовппѣ  ХУІ  вѣка.  Мосі;оііСі:ое  государстію  ;5авое- 
вало  два  царства — Казапское  п  Астраханское.  Покореіпіые  съ  паде;к- 
дой  п  :\[ольбой  обращались  къ  главѣ  .лгаго:метапска.го  міра  и  преем- 
шп:у  хали([)Овъ.  ігъ  слѵттапу  туреці^о.^гу,  прося  его  осво(5однтг.  пхъ 
отъ  хрлстіапск-аго  пга.  Бъ  свою  очередь  п  подъ  властью  султапа 
жпло  31П0Г0  паселенія  едпповѣрпагои  едппоплемепнаго  моско]іСК'ому 
государю.  Это  паселепіе  толѵ-е  обрапіалось  съ  иаде;кдой  и  мольбой 
къ  Москві..  ІІоміірпіінпісь  съ  Польшею  по  договору  пъ  Лпдрусовѣ 
въ  1667  г.,  московсі;ое  правительство  по  условію  этого  договора 
посла.то  въ  Коистантипополь  пословъ  отговорить  султапа  отъ  іюйтгы 
съ  Польшей.  Любопытный  вѣсти  приве;^.іпі  ігь  Москву  .эти  посты.. 
Когда  оип  проѣзжали  по  Молдавіи  и  Валахіи.  то  с.іыніали  то.илі  на- 
селепія.  Народт,  то.тковалъ. — «далъ-бы  тольк'о  Богъ  хоть  малую  по- 
бѣду  одтіо:\іу  хрпстіаппну  падъ  турк'а^пі  и  мы  бы  всѣ  стали  тоже 
промышлять  пад^х-5Йсіііу[5пьт:\[и  ^)».  По  въ  Копстаптппополѣ  пашимъ- 
посла:\іъ  сі;п:^?>лн.  %0'ие  :адоліч)  передъ  нігми  были  послы  отъ  ка- 
-тпсь'ихъ  и  аст])ахапс];]іхъ  татар'і>.  іюторые  приходили  просить  с^^л- 
тапа  принять  оба  парства  въ  свое  подданство.  Оіпі  л«аловались.  что- 
мось-овскіе  .іюдіі  пепаіиідлтъ  ихъ.  считаютъ  ихъ  вѣру  иогалтой.  мпо- 
гихъ  ігп>  пихъ  до  с:мертп  бьютъ  и  грабятъ.  Султанъ  велѣлъ  татар- 
скчглгъ  послам'!,  потерпѣть  еще  немного  и  по;каловалъ  ихъ  хала- 
тами. 

Бъ  1663  году  Мало])оссія  раздѣ.іи.тась  на  дігіі  части:  западио- 
береговое  к-азачество  іг^брало  себѣ  гетмаио.м  ь  Тете])го  и  осталось 
подъ  властью  польсь'аго  коро.тя.  а  іюсточпо-береговое  избрало  гст- 
мапо.дг'!)  запо])оил-ст>аго  кошеваго  Брюховецісаго  и  оста.тось  поді^ 
властью  Москвы.  Преемиикъ  Тете]иі,  Дороиіепко.  пе  иоладплъ  сь 
польсілі^гь  правительство:\іъ  гг  поддался  тур ещ,- ому  султану,  который 
въ  1672  году  вторітіулся  съ  огро^іной  арміей  въ  Ма.[ороссію.  Тогда 
Дорошенко  сталъ  ік-к-ать  сбли;кеііія  съ  Россіей  и  иереѣхалъ  в'і> 
Москву.  Туін.лі  сочли  это  поводо>гь  к'[>  іюйпѣ  и  таілімъ  образомт. 
Москва  дол Иѵпа  была  вступить  въ  борьбу  съ  Турціей,  изъ-за  обла- 
дапія  Малороссіеп;  въ  результат!-. — лѣіи.іп  беі)егъ  Дтгішра  и  Кіеві,- 
оста.іись  за  Россіей. 

Въ  иарствовапіе  Петра  Белнкаго  тѣлсе  іг])іімніп>і.  т.  е.  террито- 
ріалып.ія  н   религіозныя.  иродол<і;а.ііі  поддер'<іліі5аті.  в])а/і;дебпіля: 


')  Р).  Ъ'лі(ицч!Г'і;ій,  .Іокщи  руссі.оі"г  исторііг.  Нобпя  русскпя  ікторія.  ч.  I. 
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0ТІ10Ш011ІЛ  между  РоссюП  іі  Туріиой.  Сь  одной  стороны  ш>і  ст])(}мп- 
.]]ись  іхъ  завоеван ію  А;іОвсі>аго  ]і  Чернаго  морей,  а  съ  другой  насъ 
влекло  на  югъ  ][  же.ганіе  помочь  едиііовѣрцамъ. 

Петръ  I  съ  1700  года  поддерлшвалъ  сношепія  съ  восточными 
христіаиами,  каі:ъ  съ  орудіемъ  борьбы  протпвъ  турокъ,  переписы- 
вался съ  іерусалимсіѵ'пмъ  патріархомъ  и  былъ  въ  сітошеіііяхъ  съ 
гротжпі,  серба:мп,  черпогордадги  и  валахами. 

Въ  1706  г.  Черногорія  просила  покровительства  Россіи;  сербы 
то;ке  присылали  Петру  просьбы  о  помощи  и  предлагали  своп  услуги 
при  борьбѣ  съ  Турдіей.  пакоиедъ  господари  молдавскій  и  валахскій 
тъ  своихъ  личиыхъ  выгодъ  то"/ке  предлагали  соювъ. 

Повидимому,  паніе  правительство  преувеличивало  зпачепіе  этихъ 
союзииковъ  и  полагало,  что  какъ  только  русскія  войска  поіпштсявъ 
предѣлахъ  Турдіи,  такъ  всѣ  христіапе  подии^сутся  противъ  мусуль- 
мапъ  и  тѣмъ  облегчатъ  ігамъ  войну  съ  турками.  Но  расчетъ  па  та- 
кое содѣйствіе  союзниковъ  не  оправдался;  возстапіе  сербовъ  и  чер- 
погордевъ  не  пмѣло  вліяпія  па  ход'ь  в  о  етші^^  Ж^^Цш ,  а  помощь 
валахскаго  господаря,  по  пптригамъ  мо^Д(вр*?яП1Тг^^^ 
ІІетромъ.  /     ^     '  \  ^  \ 

Еакъ  извѣстпо,  усилія  Петра  въ  і<|[шш|і&шТі|)ш^де^|  пе  увѣп- 
чались  успѣхомъ  и  онъ  перепесъ  сІо^Хдѣятельнш^і^ сѣі^еро- 
западъ. 

По  своимъ  отпошеіііямъ  къ  Турдіи,  Л^щ^^^^^іё^ся  сблизиться 
съ  Австріей;  это  стремленіе  увѣнчалось  успѣхомъ  вскорѣ  послѣ 
смерти  Петра  въ  1726  году,  когда  Россія  заключила  съ  Австріей 
оборонительный  и  наступательный  союзъ  протпвъ  Турдіи.  Государ- 
ственные дѣятели,  вышедшіе  изъ  школы  Петра  Велпкаго,  были  того 
мпѣпія,  что  Россія  не  молсетъ  бороться  съ  Турдіей  одпнъ  па  одинъ 
и  должна  искать  падежпаго  союзника.  Самой  надежной  союзницей 
признавалась  Австрія  и  этотъ  союзъ,  заключенный  для  друлліыхъ 
дѣйствій  противъ  Турдіи,  извѣстенъ  былъ  въ  тогдашнемъ  динлома- 
тпмескомъ  мірѣ  подъ  пазвапіемъ  «системы  Петра  Велпкаго». 

Въ  дарствовапіе  Императрицы  Екатерины  П  было  двѣ  туредкія 
войны.  Вопросъ,  вызвавшій  эти  войны,  былъ  въ  сущности  чисто  тер- 
риторіальпый,  заключавшійся  кь  исправленіи  юллю-русской  гра- 
ницы, въ  доведеніи  ея  до  естестве инаго  рубелса  сѣверпой  черномор- 
ской береговой  лппіи. 

Однако,  въ  силу  самыхъ  обстоятельствъ,  вопросъ  этотъ  пе  могь 
сохранить  только  территоріальиое  значеніе  и  невольно  былъ  связанъ 
съ  іюпросомъ  религіозпо-племеппымъ,  таг:ъ  как'ь  пограничиыя  съ 
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нами  области  Турціп  оы.ііі  связаны  сі.  Россіой  рсміігіоііііо-іілемеи- 
нымп  условьчми. 

II  дѣйствптслыю.  каііъ  только  начались  эти  войны,  импера- 
трица усвоила  себѣ  чре^звычайио  пиіроіле  планы,  имѣвшіе  мало 
обиіаго  съ  первоиачальной  задачей.  Она  возбудила  вопросъ  о  са- 
мо:\іъ  суиіествоваиіпТурціи  и  объ  изгианіи  турокъ  изъ  Европы.  На- 
ьануиѣ  первой  турець'ой  войны  Больте])'і>  ки  одномт.  изт.  писемъ  къ 
Екатеринѣ  намеі;ну:г]>.  что  предпринимаема;!  война  легко  мо^ь'етъ 
кончиться  нревращеніемъ  Константинополя  въ  столицу  Россійской 
ІТмперіи.  В'ь  Петербургѣ  имѣлн  неосторол;ность  принять  эту  тон- 
к"ую  лесть  за  настоящее  политическ'ое  пророчество.  Это  пророчество 
особенно  ллшо  было  усвоено  двумя  наиболѣе  горячими  головами, 
Ч'тоившими  близко  і:ъ  престолу^ — братьями  Орловыми,  Григоріемъ  и 
Алексѣе^[ъ.  Григорій  Орловъ  игралъ  своеобразнз^ю  роль  во  внѣш- 
]]ей  полптпкѣ  Россіп  того  времени.  Онъ  бьтлъ  бо.іьшой  охотнпкъ 
предлагать  самые  смѣлые  планы:  онч>  и  заговори. гь  первый  о  необ- 
ходимости для  успѣха  борі»бы  съ  Турціей  поднять  правое лавныхъ 
грековъ  п  с.тавяпское  паселеніе  Балканскаго  полуострова.  Екате- 
рина усвоила  себѣ  этотъ  пылкій  планъ  своего  б.пглсайшаго  сотруд- 
ника. Бъ  самомъ  нача.тЬ  войны  она  уя;е  писала  Чернышеву:  «я  ту- 
рецкую имперію  подпаливаю  съ  четырехъ  угловъ».  «Много,  писала 
она.  мы  каши  заварили,  кому  то  вкусно  будетъ»^).  Для  достижепія 
заду.лгапной  цѣ.лн  предпринята  была  знаі\[еннтая  :\іорейская  экспе- 
лшдія.  Лѣтомъ  1769  г.  посланы  были  изъ  Кронштадта  двѣ  эскадры — 
Спиридова  и  Эльфингстона,  за  которыми  въ  слѣдуюиі,емъ  году  по- 
слѣдовала  третья,  подъ  начальствомъ  Арфа.  Нашъ  флотъ  дол,жен'і» 
бы.'гъ  тор:кественііо  обогнуть  берега  западной  Европы  н  явиться  в'ь 
Архнпелагъ,  чтобьі  поднять  возстаніе  грековт.  въ  Мореѣ  и  Герцего- 
винѣ.  Главное  начальство  падъ  флотомъ  было  поручено  Алексѣю 
Орлову,  к'оторый  въ  первый  разъ  по  этому  случаю  очутился  въ 
.ліо])ѣ.  А.]іексѣй  Орлоііъ,  усвоивъ  идеи  брата,  поше.тъ  еще  далѣе.  Бі> 
одно-дгъ  ппсь^гіі  і;ъ  графу  Григорію  отгь  пнса.иъ:  «ужь  есіпі  ѣхать, 
такъ  ѣхаті»  прямо  іѵь  Коіи-тантинополь,  чтобы  освободить  право- 
славныхъ  христіанъ  отъ  тя;і:елаго  ига»^).  Дѣ.ііо  предпринято,  было 
•безъ  вслкой  подготоіи.іі.  Начать  съ  того,  что  даже  не  было  извѣстио, 
что  такое  иредставляютъ  изъ  себіі  христіаііе  Ба.иканск-аго  полу- 
острова. Состоявнііе  на  русскомъ  ;калованьи  агенты  из'^  Греціи  со- 
юбипіли  графу  Гриіорію  Орлову,  что  «во  Турцш  есть  сѵартажшй 

1)  Соловьевъ,  изд.  «Товарищества  Общ.  Польза»,  т.н.  VI  стр.  579. 
В.  Ключевскій.  Новая  русская  лсторія,  ч.  2-я. 
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■ішродъ  христшжкоіі  вѣры^  гртсстш  исиоаѣОанІя»,  что  іфомѣ 
того  есть  другіе  православные  пароды  далматы,  черпогорцы.  Вс(^ 
это  было  чрезвычайно  ново  для  дипломатическаго  петербургсі:аго 
міра,  гдѣ  иемногіе  зпалп,  что  грекп  были  православнымп  христіа- 
пами;  по  крайней  мѣрѣ  въ  государственномъ  совѣтѣ  Паиннъ  вы- 
ну:к*деиъ  былъ  догладывать,  что  дѣйствительио  аспартанцы  ныть 
испоітдуютъ  православную  втру)>. 

Эскадра,  поступивпіая  подъ  начальство  гр.  Алеіхѣя  Орлова, 
была  въ  крайне  неудовлетворительномъ  состояніи  п  только  послѣ 
продоллштелыіаго  плаванія  нрнбыла  въ  Архинелагъ.  Флотъ  выса- 
дилъ  въ  Мореѣ  десантъ,  который,  однат;о;і:е,  вьшужденъ  былъ  от- 
ступить передъ  турецкнАш  іюйсками.  Дѣйствія  флота  были  удачнѣо 
и  ему  удалось  истребпть  турецкій  флотъ  въ  Хіосскомъ  ;іаліівѣ  и  при 
Чесмѣ.  Что  касается  до  дѣйствій  нашей  арміи,  то  она  одерлсала 
блестящія  нобѣды  при  Ларгѣ  и  Кагулѣ.  Хіосская  н  Чесменская 
битвы  могли  бы  пмѣть  ва/кныя  нослѣдстіня,  если  бы  русскій  флоттѵ 
ношелъ  прямо  къ  Дарданелламъ,  но  онъ  занялся  нокореніемъ  остро- 
іювъ  Архипелага,  а  мел:ду  тѣ:лгъ  турки  съ  помощью  французскаго 
агента  барона  Тотта  уснѣли  укрѣпить  Дарданеллы  и  когда  нашт^ 
флотъ  подступилъ  къ  ннмъ,  то  встрѣти.]гь  таі:ое  сонротивленіе,  что 
долженъ  былъ  отступить. 

Неудача  морейской  экснедиціи  привела  к*ъ  тому,  что  импе- 
ратрица Екатерина  одобрила  рѣшеніе  Алексѣя  Орлова  «предоста- 
вить грековъ  ихъ  собственному  жребію».  При  заключенін  мира 
Екатерина  настаивала  на  независимости  Крыма  отъ  Ту})ціи  и  требо- 
вала независимостп  Молдавіи  и  Валахіи.  Возстаніе  Молдавін  и  Ва- 
лахіи  встревол^ило  Австрію,  въ  нредѣлахъ  которой  находилось  .діного 
молдаванъ  и  валаховъ,  и  она  явилась  иротивинцей  предполагаемых^ 
результатовъ  первой  турецкой  войны.  Такимъ  образомъ  результаты 
эти  въ  сущности  свелись  къ  независимости  Крыма  отъ  Турціи,  къ- 
денежному  возиагралсденію  и  къ  пріобрѣтенііо  Азова.  Керчи  и  Кин- 
буриа. 

Итакъ,  отъ  освоболі-денія  грековъ  отказалась  сама  Екатерііна. 
отъ  освоболѵденія  Молдавіи  и  Валахіи  мы  вынулѵдены  были  отка- 
заться по  настоянію  Австріи  п  дѣло,  предпринятое  съ  цѣлью  осво- 
болсденія  христіанъ,  оі:ончилось  освобож-деміемъ  крыліскихъ  татаръ. 

Цѣлью  второй  турецкой  войны  было  нрнсоединеніе  Крыма,  но 
имѣлась  еще  и  другая  цѣль,  которая  была  выралчсна  въ  такъ  назы- 
ваемомъ  <преческомъ  проект^ьу>.  Суищость  этого  проекта  заключа- 
лась въ  слѣдующеіугь:  «образовать  между  Австріей,  Турціей  и  Рос- 
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сіеЛ  иаисоіда  пезависи.моо  государство,  иодь  пмоиемъ  Дакіи.  тъ 
Молдавііі.  Валахііі  п  Бессарабіи.  Россія  пол}^іаетъ  Очаковъ,  береп, 
ліоря  между  Бугомъ  іі  Днѣстромъ  и  одипъ  —  два  острова  въ  Архи- 
пелагѣ:  Австрія  получаетъ  Босиію.  Сербііо  іі  владѣтіія  Веііецііі  на 
матеріікѣ.  і;оторая  въ  во^інагражденіе  за  это  получаетъ  Морею. 
Критъ  II  Кнпръ.  Въ  случаѣ  такого  успѣха  і}0Гінь[.  что  турок ъ  можно 
будетъ  изгнать  іізъ  Европы,  рѣіиено  было  восстановить  греческую 
нмперію.  подъ  скппетромъ  волпк-аго  ьчіязя  Константина  Павловича, 
изъ  к'орепныхъ  областей  европейской  и.  если  мо:кно.  азіатсі:ой 
Турціи». 

ІІланъ  этотъ.  нринадлея:авшій  Потемкину,  отличался  грандіоз- 
иостью  и  непрактичностью.  Въ  немъ  не  были  взяты  въ  расчетъ  эт- 
нографическій  составъ  населенія  Балканскаго  полуострова  и  число 
грековъ  и  славянъ.  Упущено  было  изъ  виду,  что  подобная  пмперія 
подвергалась  опасности  борьбы  двухъ  этнографическихъ  элемен- 
товъ.  которая  въ  области  церковиаго  управленія  происходила  уже 
и  подъ  турецкимъ  ііладычествозіі..  Однимъ  сло]ю:м7.  трудно  себѣ 
представить  большаго  хаоса  въ  нолитическііхъ  к-О-мбинаціяхъ:  воз- 
становляется  несуществовавшая  импсрія.  славянсіля  земли  отда- 
ются нѣмецкой  и  католической  Австріи.  а  православно-греческія 
области  присоединяются  къ  Венеціи.  Про  этотъ  нлатгь  можно  ска- 
зать, что  составіітсль  его  «стремился  сдѣлать  больиіе.  чѣмъ  нуилю 
и  потому  не  сдѣлалъ  того,  что  было  можно»*). 

Результатомъ  второй  туреці:ой  войны  было  присоединеніе 
Крыма  и  земель  между  Бугомъ  п  Днѣстромъ  къ  Россіи.  Такимъ  об- 
1)азо>гк  Россія  получила  сѣверные  берега  Чернаго  :\[оря.  іго  не  в.іа- 
дѣла  выходомъ  изъ  зіего:  это  обстоятельство  было  крайне  невыгодно 
для  насъ  въ  воентгомъ  и  торговомъ  отношеніяхі»;  такимъ  образом']. 
<:шъ  собою  явился  вощюсъ  о  пролгшахъ.  і:акъ  естественное  послѣд- 
ствіе  нашихъ  наступательныхъ  дѣйствій  въ  южномъ  направленіи. 

Р)Ойиа  съ  Турціей.  веденная  въ  началѣ  зіынѣшняго  столѣ^ія. 
привела  къ  иризпанію  нравъ  Молдавіи  и  Валахіи  и  возстановленію 
господарей,  а  по  Бухарестскому  трактату,  заключенному  16-го  маіі 
1812  г.,  Россія  получила  Бессарабію  и  выговорила  независимое 
уиравлеиіе  для  Се])бім.  но  съ  тѣмъ.  что  крѣности  остались  въ  турец-' 
ких'ь  рукахъ. 

Наполеоповскія  войны,  утоміівшія  и  разоріпнмІ!!  всѣ  государ- 


)  п.  Ключеііскій.  Новая  русская  и«  гор!?!,  ч.  *_'-я. 
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ства  Европы,  ;{акоичііліісъ  вѣіісі:іьмъ  кош'ресолгь,  па  которомъ  со- 
<:тоялось  повое  распредѣлепіе  свропейскихъ  земель. 

Постаповлепія  вѣпскаго  тюпгреса  состоялись  ші  осповѣ  дипло- 
матимесіліхъ  прппципов  ь  ХД  *ІІІ  вѣка,  т.  о.  европеііспаіо  равновтсія 
и  системы  возпаіраэісдтіи .  Фрапцію.  і.оторую  считали  слишкомъ 
могуществепиой,  свели  къ  прелашмъ  ея  іраиицамъ,  отобравъ  у  нея 
всѣ  лавооііаігпыя  ею  области,  имешю  съ  цѣлью  возстановить  нару- 
шеииое  равиовѣсіе.  Остальпыя  великія  державы  доллліы  были  по- 
лучить лишь  возііагралкденія,  вь  обмѣпъ  за  области,  уступлепныя 
другимъ  государствамъ.  Всѣ  эти  пере.діѣііы  производились  по  обы- 
чаю ХУШ  вѣ]:а.  ие  принимая  во  вшімаиіе  пи  л:еланіп  паселепія, 
ИИ  его  иптересовъ,  пи  его  иаціоиальиости:  дипломаты  являлись 
представителями  иравительсівъ.  а  не  иародовъ.  Устаиовлеппый  та- 
кимъ  образо.мъ  порядокъ  опирался  па  европейское  равповѣсіе  между 
пятью  великими  дерлгаітмп:  дву:\гя  западными — Фрапція  пАпглія,  и 
тремя  восточиылги — Россія.  Аг,стрія  и  Пруссія.  При  этомъ  предпо- 
лагалось, что  пи  одна  изъ  этихъ  дерл:авъ  ие  могла  быть  настолько 
сильной,  чтобы  властвовать  надъ  Европой. 

Возстановлеиіе  европейскаго  равновѣсія  сопроволсдалось  воз- 
€тановлепіем'і,  старыхт.  правительствъ.  Страны,  въ  которыхъ  фран- 
цузы произвели  перевороты,  были  возвращены  своимъ  прежнимъ 
государямъ  для  возстановленія  въ  нихъ  «стараго  порядка»,  т.  е. 
главнымъ  образомъ  въ  видѣ  неограничеииой  моиархіи.  Но  опытъ 
революціи  и  революиіоиііыя  идеп  внушили  во  всѣхъ  странахъ 
Европы  пѣкоторы  .м^.  людям'ь  стрем лепіе  к"ь  бо.лѣе  либеральному  или 
'болѣе  демократичесі:ому  п])авлеиію  и  эти  политическіе  недовольные 
образовали  либеральныя  партіи.  врал^дебпыя  политическому  по- 
рядку, возстановлоииому  на  ііѢискомъ  конгресѣ.  А  такъ  какъ  при 
новомъ  распредѣлепіи  областей  не  было  принято  ію  віпіманіе  усло- 
віе  народности,  то  такой  порядокъ  создавалъ  недовольныхъ,  стре- 
мившихся образовать  гіаціона.іьныя  нартіи.  II  действительно,  три 
націіі  —  германская,  пталіанск-ая  и  польская,  были  раздроблены 
желцу  иѣсіюлькими  государствами,  а  одно  и  толле  государство, 
Австрія,  въ  искусственномъ  сочетаніп,  соединяло  иѣсколько  чулг- 
дыхъ  другъ  другу  парод овъ. 

Недовольтіые  установшнпимся  иорядкомъ  либералы  и  націопа- 
-листы  обыглювенпо  сливались  въ  одну  партію  О'шгозгщьи  и  труди- 
лись надъ  тѣмъ,  чтобы  разрушить  создапіе  дипломатовъ,  а  такъ  какъ 
правительства  входили  :\[ел.ду  собою  в  ь  соглашенія  съ  цѣлью  под- 
держать созданный  дипломатами  ст])ой.  то  оипозиція  въ  кал;дой 
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странѣ  ЧУВСТВ! та.! а  собя  со;гадарнойсъ  такой  ;ке  опііоізлціей  въдру- 
гихъ  странах],  н  всѣ  отгЬ  старались  действовать  сообща.  Австрій- 
ское  правительство  болѣе  всѣхъ  остальныхъ  было  заинтересовано 
въ  подавлеиін  иаіцональпыхъ  и  лпбералыіыхъ  двпженій.  угрожав- 
іппхі>  не  только  этому  правительству,  по  и  существованию  самого 
государства,  составлепнаго  тъ  нѣсі:олыліхъ  народовъ.  Глава 
австрійскаго  правительства.  Меттернпхь.  естественпымъ  образом  [> 
сталь  руководите. іемъ  протпводѣйствія  .  гиберальномл^  и  націона^п.- 
но.му  движепіямъ.  Опъ  иазывалъ  всѣхъ  принадлежавшихъ  къ  оппо- 
шпш  2)ево.7югі}ои('рами,  потому  что  они  отстаивали  прппиипы.  про- 
возглашенные во  время  франпузской  революцііі.  По  его  словамі.. 
«цѣль  у  всѣхъ  іфамольнпковъ  едшіственпая  п  непзмѣнная — это 
ниспроверженіе  всего  закопно-существуюпі;аго...  Прпнцішъ,  кото- 
рый монархи  долиліы  противопоставить  имъ  —  это  охрана  всего 
законпо-существуюпіаго»  ^ ). 

В'ь  впду  такпхъ  условій,  меяцу  правительствами,  въ  ізуьахъ  ьо- 
торыхъ  находилась  власть,  и  мел:ду  .пібераламп.  демократами  и  па- 
іаопалпстами  завязалась  во  всѣхъ  странахъ  борьба,  нротнвъ  кото- 
рой необходимо  было  прпннмать  особыя  згѣры. 

Постановлен! я  вѣнскаго  конгреса  былп  актами  чисто  политиче- 
ски >[п:  но  Пмператоръ  Алексапдръ  пожелалъ  придать  больше  сп.іы 
политическом}'  союзу  государей,  прпсоедпнивъ  къ  нему  союзъ 
ховный.  Идея  этого  союза  возникла  во  время  ка^шаши  1813 — 
1814  гг..  по  договоръ  торлсественпо  былъ  объявленъ  14-го  ( 26-го  ^ 
сентября  1815  г.  Этотъ  договоръ.  безпрпмѣрный  въ  исторіи  евро- 
пепск'ой  дииломатіи.  содериса.іъ  искмючительио  одни  заявлепія  иг- 
ре, ппіозномъ  духѣ  II  обязате.тьства  нравствеіінаго  характера. 

На  дѣлѣ  свящешіый  союзъ  остался  торжественной  ісанифеста- 
ціей.  не  пмѣвшей  практическаго  результата. 

Меттерішхъ  относился  къ  пдеѣ  союза  пренебро^іліте.іьио  и  па- 
звалъ  его  «звучнымь  ііустякомъ»  (гіеп  зопогѳ),  по  тѣмъ  не  менѣс^ 
пользова.іся  имъ  вь  тѣх  к  случаяхъ,  когда  пу;к*но  бы.іо  эксплоатиро- 
ішть  Россію. 

ІІостановлеііія  вѣнск'аі'о  к'онгреса  непосредственно  почти  вовсе- 
не  косну.іись  Турпіи:  но  общія  условія.  созданныя  вѣпскпмъ  кон- 
гресомъ  не>[ипуемо  должны  были  распространиться  и  па  нее.  такь 
как"ъ  въ  ней  было  иѣсколько  народностей,  лишенныхъ  всякихъ 
прав  ь  и  находивіиихся  подъ  т  ом  к.  Таким  і.  образо^гь  и  на  Ба.  ікан- 
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СКОМЪ  ІІОЛуОСТрОВѢ  был  л  0Лаі'0ІіріЯТ1ІЫЛ  уСЛОВІЯ  для  ПОЛЛТИЧСЧ'КИХ'Ь 

волленій.  Да.лѣе  союзники  гарантировали  цѣлость  владѣиій  всѣхъ 
государствъ  Европы,  кромѣ  оттоманской  пмп(^ріп.  Слѣдовало  лп 
также  охранять  неприкосновенность  владѣній  султана?  Это  был  ь 
вопросъ,  иоставлепный  навѣискомъ  конгресѣ,гдѣ  Императоръ  Але- 
ксандръ  не  донзхтіглъ  его  обсз^Лч^денія.  Этотъ  вопросъ  снова 
всплылъ  на  поверхность  но  поводу  греческаго  возстанія. 

'  Когда  .діпръ  съ  Европой  послѣ  наполеоновскпхъ  войнъ  былъ  во;і- 
сталовленъ,  тогда  выдвинулся  на  очередь  восточный  вопросъ  (вы- 
раженіе  это  явилось  около  этого  времени),  т.  е.  вопросъ — что  ста- 
нется съ  оттоманской  имнеріей?  Онъ  распадался  на  два  вопроса: 
1)  дможпо  лн  поддерлѵать  нмперію  султана  илп  она  доллліа  быть  рас- 
членена, п  2)  останутся  лн  подвластные  султану  христіане  райеп 
илп  они  образуютъ  независимыя  государства?  Какъ  мы  уже  знаемъ 
Императоръ  Алек'сандръ  не  допусти лъ  на  вѣнскомъ  конгресѣ  обсуж:- 
денія  перваго  вопроса:  второй  вопросъ  поставили  на  вѣнскомъ  і:он- 
гресѣ  греки  и  сербы,  требуя  себѣ  національтіаго  управленія,  ноимъ 
отказали. 

Послѣ  1815  года  оттодганская  нмперія  подвергалась  почти  не- 
прерывиымъ  волненіямъ;  то  это  были  возстанія  подданпыхъ,  то  воз- 
муидепія  пашей,  то  вторженія  иностранныхъ  войскъ,  усложнепія  и 
переговоры  съ  европейскими  дер'/кавами  и,  наконецъ,  интриги  сераля. 

Первое  сильное  потрясепіе  было  вызвано  греческимъ  іюзста- 
піемъ. 

Греція,  покоренная  турками,  управлялась  мусульманскими  чи- 
иовииками  и  была  занята  мусульлгапскими  гарнизонами.  Со  вре- 
менъ  среднихъ  вѣковъ  греки  у;ке  не  составляли  отдѣльнаго  госу- 
дарства: единственною  связью  между  греками  слулшло  только  пра- 
вославіе  и  греческ.ій  языкъ:  эти  два  условія  въ  связи  съ  воспомн- 
наніями  о  древней  Греціи  способствовали  возроладенію  эллинскаго 
народа.  Всѣ  христіане,  говорнвшіе  по-гречесглг.  не  то.лько  сами: 
эллины,  но  п  эллинизированные  албанцы  и  славяне,  чувствова.иг 
себя  членами  одного  и  того  л;е  народа — народа  съ  славны:^гь  прош- 
лымъ,  для  котораго  возможно  свѣтлое  будуіцее. 

Возро'л;деиіе  эл^итскаго  народа  начало  проявляться  ул:е  въ 
коидѣ  ХЛ'Ш  вѣіѵа.  При  султанѣ  Селнмѣ,  блаіюсклонно  относнв- 
ше-д[ся  къ  свонмъ  хрпстіанскимъ  поддан  ѵи^^  т^щ^^^^^^х^^^щ.^^^ 
и  нреуспѣвали  въ  богатствѣ  и  цивилиза  ци. 

торыя  промышлепиости;  отпі  воснользоі  ^.мсь  войной  :\іе:кду  евро- 

пейсіпіми  дерлсавами,  чтобы  создать  фло  ъітго/ц^ 

очи'къ  похг,ді.  аэеннбй  ^кадемииРКлА 

осаоваой  Фоад, 


остававііпімси  ііеГітра.іыіым  і,:  почти  месі.  иілно;гь  русскаго  хлѣбаіт. 
Одессы  и  болыпая  часть  енропеаской  торговли  въ  Леваптѣ  находи- 
лись въ  ихъ  р\  ьахі»:  исьусиые,  смѣлые  моряілі,  дѣлающіе  переходы 
6і,іс  і|)о  и  недорого  берущіе  за  провозъ,  они  быстро  развили  свой 
флоті.  и  въ  1816  г.  1ІМ  І.ЛП  600  судов  г>  іг  17,000  матросовъ.  Колоніи 
греческихъ  і.-.упцові.  образовались  въ  Одессѣ.  Тріестѣ,  Ливорно, 
Марсели  и  даже  в  і.  Лондонѣ  и  Ливерпулѣ. 

Войдя  въ  сиошеніи  съ  цнвилнзованньпгн  народами,  греки  стали 
культурнѣе:  въ  Константинополѣ,  Корфу  и  Бухарестѣ  бы.гн  осно- 
ваны грсческія  ніколы:  въ  Вѣнѣ  ві»  1814  году  возникло  общество 
нодъ  именемъ  гетеріи,  имѣвшее  цѣлью  приготовить  грековъ  къ  воз- 
])0жденію  посредствомъ  образованія;  располагая  большими  сред- 
ствами, это  общество  воспитывало  молодыхъ  грековъ  въ  европей- 
сііихъ  универсігіетахъ  н  въ  самой  Греціи  учрелсдало  народныя 
іикольт — все  это  способствовало  пробужденію  ттаціональной  идеи. 
Одннмъ  пзъ  самыхъ  дѣятельныхъ  членовъ  гетерін  былъ  грекъ  съ 
острова  Корфу,  графъ  Каподистрія,  статсъ-секрета])т»  Императора 
Александра,  знаменитый  дин.юматъ  своего  времени.  Онъ  же  былъ 
однимъ  изъ  главныхъ  основателей  общества  фнломусовъ,  основан- 
иаго  БЪ  Аѳинахъ  ві>  1813  году:  главная  цѣль  этого  общества — со- 
храненіе  древностей  и  развитіе  греческаго  юношества.  Французская 
революція  вызвала  средп  образованныхъ  грековъ  сильное  возбуж- 
деніе.  Потомъ,  вслѣдствіе  паденія  венеціанской  республики,  соз- 
дался э.і.тпсілГі  цонтръ,  независимый  отъ  су.ттана  —  Іонійскіе 
ос'трова  —  пзъ  коихъ  Франція  сдѣлала  республику  семи  острововъ 
н  гдѣ  Англія  въ  1815  і  оду  иііела  админнстрацію  подъ  иачальствомъ 
аігглійсьаго  губе])иатора. 

Греки  были  разсѣяііі.[  всей  отто\[аип:()й  іімі[е])іи.  на  нобе- 
релгьяхъ  и  въ  больнгихъ  городахъ.  Но  плотное  греческое  населеиіе 
заиимало  па  югѣ  Европейской  Турцін  Морею,  Романыо  (среднюю 
Грецію)  н  Ѳоссалііо.  Въ  этпхъ  областихъ  быліг  греческія  групьт,  до- 
статочно прочно  сплочеігпыя,  чтобы  сдѣлать  попьтті>у  достигнуть  иа- 
ціопалыюй  пезавпсимостн.  Въ  МореЬ.  гдѣ  мусульмане  были  мало- 
численны, каждая  община  управ.іялась  самостояте.ііьпо,  своими  же 
именитыми  .ігюдьми.  Для  обпціго  управлеиія  ьраемъ  слулсило  ел;е- 
годное  собраніе  приматовъ,  избираемых  !»  обнипгамп  нодъ  общимъ 
нредсѣдательствомъ  турецьаго  паши.  Вь  Магпіи  (древняя  Лаконія) 
і  орщл  (магніоты)  оставалис].  воорулсепнымн,  а  ігь  горахъ  средней 
Грецін  II  ві.  Эпнрі.  хрпстіане — элмеін»і  и  албанцы — образовали  ми- 
ли пію.  1ш.1.1}п;((}ювъ.  Но  съ  тѣх  ь  нор  ь.  і;акъ  туреці;ое  ираінітельство 
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ста.] о  ііе}^овѣрчиію  относиться  къ  своимъ  христіапскимъ  поддан пымі., 
оно  противопоставило  палликарамъ  албапцевъ — мусульманъ.  Тогда 
пал.іикары  приняли  названіе  плефтовъ  (разбойниковъ),  удалились 
пъ  горы  и  начали  борьбу  съ  албанцами — мусульманами. 

Нѣкоторые  изъ  греческихъ  острововъ  (Спеція,  Грідра  и  Псара) 
пользовались  почти  полной  независимостью  и  только  платили  дань 
турісамъ.  Ихъ  суда,  вооружепныя  пушками  для  защиты  противъ  мор- 
скихъ  разбойииковъ,  съ  экипажами  пзъ  моряковъ  —  воинов ъ,  обра- 
зовали пастоящій  военный  флотъ. 

Такимъ  образомъ  въ  1820  г.  греки  имѣли  довольно  сильные 
кадры  для  образованія  сухонутныхъ  войскъ  и  флота  и  это,  въ  связи 
съ  другими  благопріятными  условіями,  о  которыхъ  сказано  выше, 
создало  возможность  надѣяться  на  успѣхъ  возстанія.  Въ  совокупно- 
сти благопріятныхъ  условій.  создавшихъ  возможность  греческаго 
-возстанія,  безъ  сомнѣнія,  главное  значеніе  имѣло  духовное  перерож- 
депіе  греческ'аго  народа:  въ  немъ  лежалъ  залогъ  успѣха  борьбы  и 
будущей  независимости  грековъ,  иначе  возстаніе  было  бынеболѣе, 
жакъ  вспышкой,  которую  Турціи  было  бы  не  трудно  подавить.  По 
мнѣнію  Гервинуса,  успѣхъ  греческаго  возстанія  зависѣлъ  «только 
отъ  духовной  жизни  этой  паціи,  которая  пѣкогда  во  вре:\[ена  своего 
политическаго  падешя  обновила  европейскій  міръ,  к'оторая.  снова 
■пробуждаясь,  вынудила  теперь  у  европейскаго  міра  большое  уча- 
стіе  къ  своему  политическому  обновленію  ^)». 

Пр]гмѣромъ  къ  дѣйствіямъ  грековъ  послужи,  ю  возмуш,еніе  му- 
"сульманскаго  губернатора  Али-паипі  въ  Янинѣ  (1820  г.),  а  такъ 
какъ  греки  были  разсѣяны  почти  по  всему  Балканскому  полуострову, 
то  они  попытались  устроить  одновременно  возстаніе  въ  Молдавіи. 
Эпнрѣ  и  Греціи. 

Въ  Молдавіи  возстаніе  было  дѣломъ  тайнаго  обні,ества  и  гете- 
ріи.  основанной  въ  Одессѣ,  и  было  начато  Александромъ  Ипсиланти 
Бъ  Яссахъ. 

Генералъ-лгаіоръ  іѴлександръ  Инсилантп.  собравъ  въ  Бессара- 
біи  отрядъ  изъ  грековъ,  арнаутовъ  н  русскихъ  удальцовъ,  перепіелъ 
22-го  февраля  (6-го  марта)  1821  г.  Прутъ  и  вступилъ  въ  Яссы.  Въ 
тоже  время  валахскій  боярішъ  Ѳедоръ,  прозванный  Владиміреско, 
запялъ  Бухарестъ.  Но  все  это  дѣло  окончилось  полной  неудачей. 
Россія  не  только  не  поддержала  этого  двпженія,  но  вѣрный  рѣше- 
ііію  только-что  принятому  на  Лайбахскомъ  ьонгресѣ.  Императоръ 
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Л.іеьстцрг.  іі])іі[.а.іалъ  нсклюмитъ  ІІіісл.іаііти  плъ  сііисі.овъ  русской 
ар^гііі.  Валахп  >гало  интересовались  возстаніемъ  іі  также  не  поддер- 
;і:а.ш  ТТпсилаитіі  съ  его  « священ ньтмт.  баталіономъ»,  который  былъ 
отброніеііъ  турками  въ  Австрію  (1821 

ІІзвѣстіе  о  поЕушенін  Ипснлаити  вызвало  въ  Константинополѣ 
страшную  рѣзню  (5езорулпгыхъ  грековъ:  патріархъ  Григорій  и  два 
еннскопа  были  повѣніены  нъ  церкви  въ  Свѣтлое  Воскресеніе: 
тѣ  10  патріарха  было  отдано  и:идамъ,  которые  таскали  его  но  ули- 
ца.мъ  Царьграда  и  бросили  въ  Босфоръ.  По  всей  Турціи  началась 
іфовавая  расправа  съ  христіаналіи;  три  ^кінтронолнта — ефескій.  пи- 
комидійсіай  и  ахіольскій  и  восе^ДЕк  другихъ  лпцъ  нзъ  высшаго  гре- 
ческаго  духовенства  то;ке  были  преданы  смертной  казни. 

Въ  Мореѣ  возстаніе  пошло  удачнѣе — черезъ  три  недѣли  у  ту- 
роігь  остался  одннъ  только  городъ,  Триполицаіпо  Колокотрони  оса- 
дилъ  ихъ  тамъ  и  въ  тюнцѣ  концовъ  греки  вырѣзали  всѣхъ  ту- 
рокъ  (1821  г.).  Возстаніе  быстро  распространилось  въ  южной  Гре- 
ціи  и  па  островахъ  и  греки  упорно  сражались  съ  турками  въ  этихъ 
областяхт,  ВТ,  продолженіи  четырехъ  лѣтъ:  они  разбили  цѣлую  ту- 
рецкую армію  въ  Мореѣ  (1823  г.)  п  истребили  тз^зецклй  флотт> 
{1824  г.). 

Войну  опіі  ііели  нреимуществеішо  партизанскую,  на  сушѣ  при 
номош,ѣ  засадъ,  а  на  морѣ — брандерами. 

С'і>  саліаго  начала  возстанія  борьба  велась  съ  большнмъ  ожесто- 
ченіемъ  съ  обѣнхъ  сторонъ;  это  была  война  нлеменъ  и  религій,  въ 
которой  пощады  не  было  никому — съ  обѣпхъ  сторонъ  рѣзали  плѣн- 
ныхъ,  не  нск"лючая  женщинъ  и  дѣтей.  Борьба  была  полна  драмати- 
ческими эпизодами,  которые  были  воснѣты  поэтами  и  полл'чилн  гро>[- 
кую  извѣстность  во  всей  Европѣ.  Это  было  время  гнета  во  всѣхъ 
(Чфопейскихъ  странахъ:  газеты,  принужденныя  молчать  о  дѣлахъ 
внутренней  политики,  были  переполнены  разсказами  о  подвигахъ 
і'реческих'ь  героевъ. 

Съ  своей  стороны  іі  ту|)і;н  при  пили  эііергнческія  мѣры  для  по- 
дав ленія  возстанія.  Въ  Эніірѣ,  Ѳессаліи  и  на  Критѣ  оно  было  со- 
вершенно ]іодавлено  въ  течепіе  1823 — 1824  гг.  послѣ  лсестокой 
рѣзнп.  Усн'Ьху  возстаиія  много  помѣніало  и  .^іел;доусобіе,  возник- 
шее сред]і  1'реіѵовъ.  Иакопецъ.  въ  1825  г.  двѣ  мусульманская  арміи 
наводнили  Грецію.  Одна  изъ  нихъ,  наступая  съсѣвера,  осадила  Мнс- 
со.тунги,  другая — армія  Ибрагима,  прибыла  изъ  Египта  и  заняла 
Морею.  Ибраічпп,  рѣннілъ  поголовно  вырѣзать  все  мужское  насе- 
леніе  въ  Г])еніи,  а  осада  Мпссолунпі  кончилась  приступом  !,  и  рѣз- 
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ней,  упамеыптой  въ  исторіи  (1826  г.).Въ  іюлѣ  1827  і\  иослѣ  и^іятія 
Акрополя  турками,  у  возставшихъ  оставалось  всего  нѣсколько  укрѣіі- 
-лепій:  не  было  у  пихъ  пи  боевыхъ  припасовъ,  пи  хлѣба,  пи  депегъ. 

Долгое  время  греки  вели  борьбу  противъ  турокъ  безъ  постороп- 
]тяго  содѣпствія,  по,  накопець,  европейскія  державы  рѣшили  вме- 
шаться въ  это  дѣло.  Державы,  заиптересоваппыя  въ  этомъ  дѣлѣ,  были 
Россія,  Аиглія,  Фраиція  и  Австрія.  Пруссія  была  заиптересоваііа 
только  какъ  участница  вѣискаго  коигреса. 

Какъ  уже  мы  сказали,  идея  иаціоналыюсти  пе  могла  быть  по- 
пулярной у  дѣятелей  вѣнскаго  конгреса,  а  стремленіе  христіапскихъ 
поддаппыхъ  султана  кь  независимости  не  могло  встрѣтить  сочув- 
ствія  съ  ихъ  стороны;  греки  и  сербы,  которые  па  вѣпскомъ  коп- 
тресѣ  просили  себѣ  лаціопальное  управлепіе,  получили  въ  этомъ 
отказъ. 

Еще  въ  1816  году  Императоръ  Алексаидръ  высказалъ  свой 
взглядъ  па  восточный  вопросъ.  По  заключепіи  второго  парижскаго 
мира  графу  Каподистріи  назначено  было  прибыть  въ  Петербургъ. 
Здѣсь  Государь  прпказалъ  ему  входить  къ  нему  съ  докладами  два. 
раза  въ  педѣлю  совлгЬстно  съ  графомъ  Нессельроде:  послѣдпему 
поручено  было  управленіе  министерствомъ  пностранныхъ  дѣлъ,  а. 
графу  Каподнстріи  ввѣрепъ  былъ  таі;же  доі;ладъ  по  дѣламъ  Бесса- 
рабской области.  Баронъ  Строгоновъ  былъ  пазначепъ  въ  Копстап- 
тпиополь.  Въ  это  время  у  пасъ  было  много  недоразу.дгЬній  съ  Тур- 
ціей.  Послѣ  Бухарестскаго  траі:тата,  заі:люченпаго  въ  1812  году, 
мирпыя  сношенія  наши  съ  Портой  приняли  неблагопріятный  обо- 
ротъ.  Во  время  вторженія  Наполеона  въ  предѣлы  Россіи  турки  ве- 
роломно напали  на  Сербію  и  совершили  талгь  грабелги  и  звѣрства. 
Вмѣсто  льготъ  и  препмуш,ествъ,  обѣщапныхъ  Молдавіп  и  Валахіи, 
Турція  обременяла  ихъ  новыми  налогами;  обязавшись  препятство- 
вать пабѣгамъ  закубапскпхъ  горцевъ,  она,  напротпвъ,  явно  побуж- 
дала ихъ  нападать  на  Россію;  затѣмъ  туркп  останавливали  наши 
суда  въ  Босфорѣ  и  захватывали  грузы  ихъ,  нарушая  тѣмъ  трактатъ 
1783  г. 

Каподистрія  воспользовался  назпаченіемъ  барона  Строгопова, 
чтобы  высказать  Государю  свои  замѣчапія  на  Бухарестскій  траь- 
татъ  и  полную  невозможность  найти  въ  этомъ  договорѣ  прочное 
оспованіе  для  мирныхъ  спошеній  съ  Оттоманской  Портой,  которыя 
мы  желали  установить  при  отиравленіп  новаго  посла  въ  Констан- 
тинополь. Каподистрія  призпавалъ  пулшымъ  замѣнить  Бухарестскій 
трактатъ  повымъ  договоромъ,  которымъ  были  бы  ограждены  права 


придунайскихъ  іаіяжествъ  и  Сербиі.  подіфѣпігвъ  эти  требоваііііі 
военной  іемопстрапіей  па  Черпомъ  морѣ  п  на  т\-рецкой  гра- 
ніпгѣ. 

ІІмііеі>аторі.  Алекчандръ  выслушалъ  доводы  Каподпстігіп  ст^ 
П0.1НЫМ1.  вшімаиіемъ  п  :}атѣмъ  сказалъ:  «все  это  очень  \ор«ішо  обду- 
мано, но  хдя  того,  чтобы  псполнпть  это.  надобно  воевать,  а  я  этого^ 
не  хочу.  Довольно  было  войнъ  па  Дунаѣ.  онѣ  деморалпзують  армію. 
Вы  самн  былп  тому  свпдѣтелемъ.  Впрочемъ  мпръ  въ  Евр«»пѣ  еще 
110  гюезпеченъ  п  революпіонеры  шічего  .тучшаго  не  желаютъ.  какь 
втравить  меня  въ  бсірьбу  съ  Туршей.  Бухарестскій  договор*,  хо- 
рошъ  опъ  плп  дурепъ.  должепъ  быть  сохраненъ.  Слѣдуеть  прюга- 
ріітъся  съ  шіігь  п  стараться  п:5влечь  пзъ  пего  всю  возможную  но.тьзу^ 
чт«х»ы  нѣск"Олъко  помочь  кпяжес-твазіъ  п  сербамъ.  а  іхч:»бенпо.  чті>бы 
тх^жп  не  бе-шокоплп  пасъ  своими  нрптязапіямп  относительно  азіат- 
сі.аіо  щшбрежья.  Въ  этомъ  с.мыслѣ  поручаю  вамъ  уіаботать  при 
отправленіи  барона  Стр<:»гопова»  *  к  Всѣ  возражепія.  і.оторыя  себѣ 
позволплъ  представить  Каподпс-ірія.  оспаривая  взглядъ.  проводимый 
Государемъ  въ  восточной  политпігѣ,  пе  достигли  цѣлп.  Ллеі.сапдръ 
остался  пепреклоннымъ.  Каподпстрія.  і:акъ  опъ  самъ  признается. 
уда.інлся  съ  стѣснепныхъ  сердпезгь:  опъ  вндѣть.  что  Г«х-ударь  хо- 
тѣлъ  упро'шть  >шръ  съ  турками  па  «хновапіп  Бухарестскаго  трак- 
тата: между  тѣмъ  Каподпстрія  былъ  увѣрепъ,  что  переговоры,  ко- 
торые предстояло  вестп  Строгопову.  прпведутт.  въ  копиѣ  конповъ- 
къ  совершеігао  противному  результату.  Дѣйствительпо.  съ  одной 
стороны  приходилось  требовать  возпаграждепія  и  удовлетворен! я  за 
нарушеніе  п  неточное  псполнепіе  статей  договора,  касавшихся  кия- 
жествъ  п  Сербіп.  а  съ  другой  —  найти  средства  отклонить  домога- 
тельства Порты  о  возврашеніи  ей  крѣпостей  кавказскаго  прибрежья.^ 
Поэтому  было  очевидно,  что  пренія.  которыя  должны  бы.тп  возник- 
нуть вслѣдствіе  посо.тьства  Строгонова.  вызовутъ  со  стороны  ту- 
рокъ  и  европейскихъ  деря.авъ  подозрѣпіе.  что  Р«хсія  скрываетъ 
свои  истинныя  намѣрепія  п  что  она.  нисколько  пе  желая  устранить 
пренятствій  кпь  упроченію  мпрпыхъ  спогаепій  съ  Турпіей.  старается 
.тишь  вызвать  неудоволъствія.  которыя  со  временемъ  оправдали  бы 

новую  ВОЙН)'. 

Птаьт»  Строгопову  дана  бы.та  ппструкшя,  разрабс»тапная 
гласно  съ  памѣрешямп.  высказанными  Нмператоромъ:  эти  начала 
опредѣ.тили  собою  русскую  политику  въ  восточпомъ  вопросѣ  до 
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1825  г.  Слова  Государя:  «і1  1'аи(1гаіі  іігег  1е  сапоп  еі;  ]е  пе  1е  ѵеих 
ра8» — остались  въ полной  силѣ  дал:е  вовремя  греческаго  возстанія 
II  не  моглп  быть  поколеблены  безпримѣрпыми  звѣрствами,  совер- 
шенными турками.  Вѣрпый  разъ  принятому  рѣшенію,  Имнераторъ 
Александръ  въ  слѣдуіощемъ  году,  т.  е.  въ  1817,  отказался  принять 
уполномоченныхъ  одного  греческаго  натріотическаго  общества, 
явившихся  умолять  его  о  помощи. 

Такимъ  образомъ  з^томленіе  прел^ними  войнами  и  -/келаніе  избѣ- 
жатъ  войны  въ  будущемъ  было  одной  изъ  причинъ  принятаго  Жъте- 
раторомъ  х\лександромъ  рѣшенія;  другая  нрн'ппіа  заключалась  въ 
обязательствахъ,  прннятыхъ  на  себя  на  вѣнскомъ  конгресѣ  ,и  уча- 
стіемъ  въ  священномъ  союзѣ.  Къ  этому  нужно  прибавить  плохое 
состояніе  фннансовъ,  вызванное  тя^келыми,  недавно  только  окон- 
ченными войнами  противъ  французской  пмперіи,  такъ  что  миръ  по- 
всюду являлся  самой  рѣшптельной  потребностью,  удовлетворить 
которую  также  составляло  обязанность  Императора  Александра  для 
огражденія  пнтересовъ  его  поддаіпп^іхъ.  Конечно,  какъ  русскій 
Царь,  Имнераторъ  Александръ  доляѵенъ  былъ  стремиться  къ  разрѣ- 
шенію  восточпаго  вопроса  въ  выгодномъ  для  Россіи  с^гыслѣ,  т.  е- 
въ  смыслѣ  овладѣнія  проливами;  какъ  православный  государь,  онъ 
не  могъ  не  сочувствовать  стремленію  балкаискихъ  христіанъ  къ 
освоболгденію  отъ  турещсаго  ига,  но  какъ  членъ  свяиі,ениаго  союза, 
какъ  участникъ  вѣнскаго  конгреса,  онъ  долженъ  былъ  смотрѣть  па 
грековъ  какъ  на  бунтовіи,иковъ  противъ  законной  власти  пхъ  за- 
коннспо  государя — султана.  Наконецъ  онъ  обязапъ  былъ  заботиться 
объ  избав.]іеніи  Россіи.  отъ  тягостей  и  улѵасовъ  повой  войны.  Меладу 
тѣмъ  событія  на  востокѣ  ослолшились  и  въ  1820  году  вспыхнуло 
возстапіе.  Государь  находился  въэто  время  иаконгресѣ  въ  Лайбахѣ. 
Здѣсь  онъ  получилъ  извѣстіе  о  возстанін  п  письмо  Инсплапти:  эти 
іізвѣстія  пе  могли  прпдтп  къ  Императору  А  лександру  въ  болѣе 
несчастнЗ'Ю  минуту,  чѣмъ  тогда,  когда  въИснаніп  и  Португаліи  еще 
ярко  пылало  пламя  возстатіія,  когда  въ  тылу  австрійскаго  войска, 
шедшаго  на  Неаполь,  вспыхнуло  возстаніе  въ  Иіемонтѣ,  когда  все 
было  объято  паническимъ  страхомъ  въ  мѣстѣ  собранія  государей, 
въ  Лайбахѣ,  когда  Александръ  предался  вліянію  Меттернпха  п  его 
политики  ^).  Хотя  собьттія  па  балканскомъ  полуостровѣ  п  не  имѣли 
ничего  общаго  съ  брол{еніемъ  умовъ  въ  западной  Европѣ,  хотя 
«нельзя  было  отрицать,  что  греческое  возстаніе  проявилось  совер- 


Гервіінусъ,  «Исторія  XIX  вѣЕа>,  изд.  Бакста,  т.  V.  стр.  127  и  128. 


—   24  — 


іііеііпо  шь  иного  источника  мѣмъ  карбопарнзмъ  и  демагогическіе  п]Ю- 
лскп»  ^),  однако  Меттерииху,  видѣвшему  въ  Турціи  только  турец- 
кнхъ  подданпыхъ  и  не  хотѣвшему  :нтать  ии  о  какой  греческой  на- 
родности, удалось  убѣдить  Императора  Александра,  что  грече- 
ск-ое  воустаніе  есть  .чвленіе  тождественное  съ  революціонными  дви- 
женіями  и  что  оно  произведено  но  общему  революціоиному  плану, 
чтобы  повредить  свяиі,епному  союзу  и  его  охрапнтельнымъ  стремле- 
ніямь. 

На  основапіи  подлолсныхъ  документовъ  онъ  установилъ  связь 
Пнсиланти  съ  карбонаріями  и  суиі,ествованіе  тайныхъ  происковъ 
нослѣднихь,  имѣвшнхі.  цѣлью  при  помощи  греческаго  возстапія  на- 
рушить согласіе  между  Россіею  и  Австріею  ^).  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
Меттерниху  представился  прекрасный  случай  окончательно  поко- 
-  ісбать  довѣріе  Госз^даря  і:ъ  Каподистріи. 

Въ  виду  всѣхъ  этихъ  условій  Императоръ  Александръ  повелѣл'і. 
барону  Строгонову  довести  до  свѣдѣнія  Порты,  что  политик-а  россій- 
скаго  Монарха  всегда  будетъ  чужда  покушеніямъ,  нарушаіощимъ 
спокойствіе  какой  либо  страны  и  что  онъ  ничего  не  желаетъ  кромѣ 
постоятпіаго  и  точнаго  соблюденія  трактатовъ,  существующихъ 
меліду  обѣими  дерлсавами. 

Въ  нисьмѣ  барона  Строгопова  къ  графу  Нессельроде  отъ  15 
(27)  анрѣля  1821  года  русст:ій  посланнпкъ,  исполнепнын  чувства 
глубокаго  иегодованія.говорплъ,  что  но  сдерл;анностп  ноты,  которую 
онъ  представилъ  Портѣ  по  поводу  происшедшей  гнусной  катастрофы 
(звѣрсіа)е  убіеиіе  натріарха),  молліо  судить  объ  усиліи,  потребовав- 
шемся съ  его  стороны,  чтобы  сдерлгать  себя.  «До  сихъ  поръ», — пи- 
салъ  Строгоновъ», — я  дѣйствовалъ  только  какъ  христіанинъ.  При- 
ічалліте  миѣ  говорить  отъ  имени  Императора,  укалсите,  въ  каких  ь 
выралсеніяхъ  я  долл;енъ  исполнить  это,  свяжите  меня,  если  можно, 
по  рукамъ  и  иогамъ,  чтобы  я  не  могъ  сказать  болѣе  чѣмъ  слѣдуетъ»^ ). 
Зачиниіикъ  возстанія  въ  Валахіи,  князь  Александръ  Ипсиланти, 
былъ  иск'люченъ  из'ь  русской  службы  и  ему  было  объявлено,  что 
Государь  не  одобряетъ  его  предпріятія  и  что  онъ  никогда  не  дол- 
лсенъ  надѣяться  на  помощь  Россіи.  Главнокомандующему  2-й  арміей 
графу  Витгеииітейну  было  предписано  наблюдать  строл;айиіій  ней- 


Миѣніо  Мольтке  въ  сочннеиіи  ого — Русско-турецкая  кампатпя  въ  Европейской 
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тралитетъ  по  отпошоііію  і:ъ  событіямъ  въ  пріідуііайскііхъ  кття:к.е- 
ствахъ  ^). 

Такой  образъ  дѣЛстіий  Россііі  доллсепъ  былъ  охладить  порыв'ь 
Бозставшііхъ  и  вызвалъ  къ  шшъ  еще  большее  сочувствіе  въ  ііашемъ 
обществѣ.  «Обнародованное  мііѣіііе  правительства  нашего»,  —  пи- 
салъ  Киселевъ  Закревскому  12-го  апрѣля  1821  года  изъ  Тулъчпна, 
«много  повредило  непріятеліо;  мало  люден  довольно  сильныхъ  ду- 
хомъ,  чтобы  противоборствовать  препятствіямъ,  которыя  могуш,е- 
ствомъ  представиться  могутъ;  кишкалы  турецкіе  не  устрашили  ихъ, 
но  одно  слово,  Россійскимъ  Государемъ  провозглашенное,  исторг- 
нуло  паделоду  и  съ  нею  пламенный  энтузіазмъ  многихъ.  Надо  здѣсь 
жить,  чтобы  знать  въ  какомъ  унил^еніи  находятся  подданные  турец- 
каго  правительство  іг  сколько,  такъ  называемое,  возмуп];еніе  грековъ 
^іаконно.  Мы  судимъ,  і:акъ  люди  частные,  политика  государствъ  су- 
дйтъ  инаково  и,  мол^етъ  быть,  для  государства  полезнѣе;  но  со  всѣмъ 
тѣмъ  участь  единовѣрцевъ  нашихъ  достойна  сол^алѣнія  и,  какъ  че- 
ловѣкъ,  я  ихъ  искренно  лсалѣю»  ^).  «Жалѣть  буду  вмѣстѣ  съ  вами», — 
лисалъ  Ермоловъ  Киселеву  30-го  марта  1821  г.,  «если  пламень  гре- 
і;овъ  будетъ  угашеігь  ихъ  собственною  кровью.  Дай  Богъ  имъ 
успѣха,  дай  Богъ  не  пмѣть  Россіи  другихъ  сосѣдей,  кромѣ  турокъ»^). 
1-го  августа  тогол^е  года  оиъ  л^е  писалъ  Киселеву:  «сосѣдственныя 
Бамъ  происшествія  занимаютъ  умы  столицы.  Многіе  думаютъ,  что 
выгодно  избѣжать  войны  и  не  видятъ  чего  избѣл^ть  невозможно»^). 

Мелсду  тѣмъ  событія  Греціи  шли  своимъ  путемъ  и  вся  Россія 
содрогалась  при  извѣстіяхъ  о  небывалыхъ  дотолѣ  турецкихъ  неи- 
стовствахъ  и  въ  недоумѣніи  обращала  взоры  і:ъ  своему  Царю.  Всѣ 
•^ословія  сходились  въ  л^еланіи  освоболзденія  своихъ  единовѣрцевъ 
я  войны  съ  турками  ради  этой  цѣли.  Но  Имнераторъ  Александръ 
остался  вѣренъ  политическимъ  началамъ,  провозглашеннымъ  имъ 
въ  Троппау  и  Лайбахѣ.  Онъ  сознавался,  что  изъ  всѣхъ  русскихъ 
онъ  одинъ  противился  войнѣ  съ  турками  и  л^аловался  на  вредъ,  на- 
носимый такимъ  нротиводѣйствіемъ  народной  любви  къ  нему.  Но 
эта  чрезвычайная  сдерл;анность  Императора  Александра  зависѣла 
ютъ  обстоятельствъ,  его  огфулсавшихъ.  Обстоятельства  эти  были  да- 
леко не  радостныя.  Съ  одной  стороны  греческлй  вопросъ  грозилъ  втя- 


Тамъ  же,  стр.  198  п  200  іі  Заблоцкій-Десятовскій,  «Гр.  Ктгселевъ  іі  его  время» 
'■т.  I,  стр.  146  и  147. 

2)  Тамъ  же,  т.  I,  стр.  147. 
Тамъ  :ке,  т.  Т,  стр.  142. 
Тамъ  же,  т.  I,  стр.  150. 
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путь  Россію  въ  войну  съ  Тураіей.  что  шло  въ  раорѣзъ  съ  полліпкой. 
ѵсвоенной  Александромъ  на  иедавнпхъ  конгресахъ  и  съ  принятыми 
іімъ  талгь  на  себя  обязательствалів.  Съ  другой  стороны.  Государь,  по 
•ірнбытііі  пзъ  Лайбаха  въ  Царское  седо  24-го  мая  1621  г..  постЬ 
мтсутствія.  продолжавшагося  почти  годъ.  узна.іъ  подробпостп  по.ш- 
гическаго  заговора,  натанавшаго  распространяться  въ  Россіл. 
Ьыло  надъ  чѣмъ  призадуматься!  Въ  довершеніе  же  всѣхъ  бѣдъ,  всѣ 
яи  роковые  вопросы  предстояло  рѣшиіь  че.довѣку  устало:ігу.  над- 
ломленно мл-  душевно  и  тѣ.десно.  А  между  тѣмъ  1^21  годъ  представ- 
іялъ  самый  благопріятный  моментъ  для  войны  съ  Турніей  и  д.дя 
•  жончательныхъ  расчетовъ  Россіп  съ  этой  дер:кавпй.  Обшествеішоег 
мнѣніе  въ  Англіи  сочувствовало  грекамъ.  Франнія  была  занята  жгу- 
чими вопросазіп  своей  внутренней  но.іитики.  Австрія  была  іЛ"зле- 
чена  птальянскимп  дѣламп.  Что  же  касается  Пруссіп.  то  она  готова 
была  дѣйствовать  за  одно  съ  Россіей.  Къ  тому;ке  и  положеніе  Тур- 
иіп  было  весьма  :затруднительпое  и  ей  не  легко  было  бы  сражаться 
гъ  Россіей:  возмущеніе  Али-паши  Янинскаго.  греческое  возстаніе^ 
непокорность  босняковъ  п  а.дбанцевъ,  ненадежность,  і;акъ  вассала^ 
Мехзіета — Али  егппетскаго  и  неповпновеніе  разныхъ  анато.тійскихъ. 
пашей  —  все  эти  ослабляло  Турпіво  и  увеличивало  шансы  нашего- 
ѵспѣха. 

Сначала  казалось,  что  всеобщее  сочувствіе  къ  судьбѣ  грековъ. 
истунпвшпхъ  въ  столь  неравную  борьбу,  н  состраданіе  къ  ихъ  бѣд- 
ственному  полои:енію  поколебали  до  нѣкоторой  степени  взглядъ  го- 
сударя на  восточныя  дѣла.  усвоенный  имъ  въ  бесѣдахъ  съ  Меттер- 
иихомъ.  Дѣйствите.тьно.  послѣ  звѣрскаго  убШства  Константин ополь- 
гкаго  патріарха  въ  Копстантипопо.гЬ.  былъ  по.туіенъ  ультиматумъ 
нашего  правительства  огь  28-го  іюня  1821  года,  написанный  въ 
<  амомъ  рѣшите.дьномъ  тонѣ.  Возмгіжпость  дальнѣйшаго  слтцество- 
иашя  Турпіп  въ  рядахъ  европейскпхъ  державъ  завпсѣла.  по  словамъ^ 
:»того  у.тьтиматума,  огь  с.іѣдрэщихъ  условій:  «чтобы  Порта  пе  угро- 
ж-ала  хрпстіанской  религіл  войной  и  поношенія-ми:  чтобы  она  не 
стремилась  къ  пстреблепію  цѣлаго  подвластнаго  ей  народа  и  чтобы, 
наконецъ.  она  заботилась  о  поддержаніп  добрыхъ  сношеній  своіогь 
съ  европейскими  правительствами  и  пе  нарушала  мира,  еще  недавно- 
купленнаго  сто.іь  дорогою  цѣною.  Для  Порты  не  можегь  быть  тай- 
ною, что  дѣло  Россіи  есть  вмѣстѣ  с-ъ  тѣмъ  обще-европейск'ое  дѣ.до: 
принимая  на  себя  обязанность  охранять  общіе  интересы,  русское 
правительство  не  считаетъ  пу:кнымъ  ссылаться  на  трактаты,  на  ко- 
торыхъ  "т^м  ^^йг-й     основать  своп  требованія.  Если  педавпіе  ул:асы 
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втэізваііы  были  фаиатлчесіііімъ  влі)ініемъ  тіѣсколыпіхъ  государствен- 
ныхъ  людей  Турціи,  то  слѣдуетъ  надѣяться,  что  Порта  возстаиовііть 
разрушеніпле  храмы,  проникнется  прелснимъ  увал^еиіемъ  къ  религіи 
своихъ  пііовѣртіыхъ  ітоддаішыхъ,  постарается  от^п/Iчить  вниовныхъ 
отъ  безвипиыхъ,  упрочить  законный  порядокъ  въ  княжествахъ,  на- 
значить туда  господарей  и  выведетъ оттуда  немедленно  свои  войска»^).. 
Ультиматумъ  этотъ  былъ  доставленъ  Портѣ  18-го  іюля  1821  года 
^  барономъ  Строгоновымъ;  отвѣтъ  на  него  доллѵенъ  былъ  нослѣдовать 
въ  восьмидневный  срокъ,  по  іістеченіи  котораго,  если  требованія 
Россіи  не  будз^тъ  удовлетворены,  послаиникъ  долженъ  былъ  поки- 
нуть Константинополь.  Отвѣтъ  въ  срокъ  не  послѣдовалъ  и  барон'ь 
Строгоновъ  выѣхалъ  іізъ  турецкой  столицы  и  дппломатпческія  сно- 
шенія  съ  Турціей  были  прерваны.  Чорезъ  нѣсколько  дней  въ  Пе- 
тербургѣ  былъ  нолученъ  отвѣтъ  Порты,  которая  немедленно  отвергла 
всѣ  наши  предлол:енія.  Тогда  занялись  разработкой  плановъ  войньг^^); 
бѣліавшимъ  грекамъ  дано  было  убѣжище  въ  Россіи  и  въ  имнеріп 
была  разрѣшена  повсемѣстпая  подписка  въ  нхъ  пользу.  Наконецъ 
Императоръ  сйова  заговорилъ  о  французскомъ  соіозѣ  и  о  возмол;- 
ности  раздѣла  Турціи.  7-го  (19-го)  іюля  1821  г.  государь  сказалъ 
французскому  послу  ла-Ферропе:  «раскройте  циркуль  отъ  Гибрал- 
тара до  Дарданеллъ,  выберите  то,  что  подходтітъ  вамъ,  н  расчиты- 
вайте не  только  на  согласіе,  но  и  на  иск-репніою  и  существенную 
поддерлжу  со  стороны  Россіи.  Необходимо,  чтобы  турки  были  от- 
брошены очень  далеко  и  чтобы  всѣ  могли  придти  къ  соглащенію. 
Теперь  Франція  до.илша  имѣть  союзницей  именно  Россію»  '^).  Но 
подобное  воинственное  настроеніе  Императора  Александра  продол- 
л;алось  недолго  и  вскорѣ  онъ  началъ  говорить  съ  графомъ  Еаподи- 
стрія  о  затрудните льномъ  пололсепін,  въ  которомъ  находилась  Рос- 
сія,  вслѣдствіе  пробуледенія  востока  н  указывалъ  на  опасности,  гро- 
зившія  Европѣ  отъ  развитія  революціопнаго  духа.  «Если  мы  отвѣ- 
тимъ  туркамъ  войною», — заключилъ  Александръ, — «то  наршкскік 
главный  комитетъ  восторжествуетъ  и  ни  одно  правите. іьство  не 
останется  па  ногахъ.  Я  не  намѣренъ  предоставить  свободу  дѣйствій 


1)  Ѳеоктистовъ.  «Борьба  Греціи  за  независимость»,  стр.  61. 

а)  Записка  генералъ-адъютанта  барона  Дпбііча  о  военныхъ  дѣйствіяхъ  про- 
тпвъ  турокъ  отъ  7  (19)  іюля  1821  г.  (воен.  уч.  архнвъ,  отд.  4,  №  198),  п  б)  военныя. 
соображенія  о  походѣ  противъ  турокъ  въ  связи  съ  продовольствіемъ,  основанныя  на. 
секретпыхъ  свѣдѣніяхъ  депо  картъ  и  на  пѣкоторыхъ  частпыхъ  матеріа.іахъ  генерала 
Канкрина  отъ  4  іюня  1821  г.  (воен.  уч.  архнвъ,  отд.  2,  №  2517  (А). 

•'')  Н.  Шнльдеръ,  «Императоръ  Александръ»  I,  т.  ІТ,  стр.  225. 
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Брагамъ  порядка.  Во  что  бы  то  ли  стало  ладо  лайтл  средство  устра- 
ллть  войлу  съ  Турціей».  Тщетно  Каподіістрія  старался  оспаривать 
точку  зрѣпія,  усвоенную  Государемъ,  доказывая  необходимость  пре- 
кратить договоры  по  восточнымъ  дѣламъ  п  приступить  къ  понуди- 
тельнымъ  мѣрамъ  противъ  Оттоманской  Порты.  Александръ  остался 
лепреклоннымъ  и  ск.азалъ:  «безъ  сомнѣиія.  это  было  бы  прекрасно, 
но  все  это  можетъ  быть  осуні,ествлепо  не  преледе,  чѣмъ  будутъ  пре- 
дварительно установлены  соглашенія  п  совершенное  единомысліе 
мелсду  союзными  кабинетами.  Итакъ,  будемъ  выигрывать  посред- 
ствомъ  нашихъ  объясненій  съ  турками  время,  нулшое  для  того, 
чтобы  условиться  съ  союзными  дворами»  ^).  Такимъ  образомъ,  не 
прошло  и  нѣсколькихъ  мѣсяцевъ  послѣ  предъявленія  Портѣ  ульти- 
^Аіатума,  какъ  наше  правительство,  устрашенное  революціонными 
двил;еніями,  потрясавшими  западную  Европу  и  убѣлсденное  совѣ- 
тами  главнѣйшпхъ  своихъ  союзннковъ,  сочло  возмолшымъ  вновь 
иродоллхать  съ  Турціей  переговоры,  вмѣсто  того,  чтобы  добиваться 
ііснолненія  своихъ  требоваиій,  излолгенныхъ  въ  ультиматумѣ.  «Все 
что  произошло  въ  послѣднее  время  дурнаго»,  говорилъИмнераторъ 
Александръ  генералу  ^Кайзерлингу,  «лмѣетъ  въ  ослованіи  одинъ 
источнпкъ:  тайныя  обніества  нолол:иліі  себѣ  задачею  всеобщее  раз- 
рушеніе  и  борьба  съ  ними  иотребуетъ  большихъ  усилій,  ибо  они 
уснѣ.тги  ул^е  разбросать  сѣтп  свои  по  всей  Евронѣ»  ^).  Гервпнусъ 
такъ  объясняетъ  колебанія,  пропсходившія  въ  отиошеніяхъ  Импе- 
ратора Александра  къ  греческому  вопросу.  Съ  одной  стороны  обя- 
зательства, принятыя  на  себя  Имиераторомъ,  какъ  членомъ  священ- 
наго  союза,  и  вліяніе  Меттернпха,  съ  другой  стороны  трудность  по- 
кинуть на  л;ертву  народъ,  который  давно  иривыкъ  видѣть  въ  рус- 
ском']>  царѣ  своего  союзника,  пакопецъ.  общее  сочувствіе  къ  гре- 
камъ,  господствовавшее  въ  Россіи  и  вліяліе  сторолнпковъ  освоболс- 
денія  грековъ — Поццо-ди-Борго,  Строгоиова  и  Каподистріи,  все  это 
ставило  Императора  въ  крайне  затруднительное  положеніе.  Вслѣд- 
стніе  всего  этого  перѣшительлый  Императоръ  нереходилъ  отъ  со- 
мігЬнія  къ  сомнѣнію,  отъ  рѣшенія  къ  рѣшепію  и  почти  насиль- 
ственно былъ  увлекаемъ,  то  въ  сторону  своей  любви  къ  грекамъ,  то 
]гь  сторону  страха  революціи;  и  вся  дѣятельность  его  въ  нослѣдую- 
ице  годы  есть  почти  ничто  иное,  какъ  частая  смѣна  шаткихъ  на- 
строеііій,  і:оторыя  то  определялись  такъ  называемыми  нравствен- 
]іыми  иіггересами  Европы,  какъ  скоро  онъ  попадалъ  въ  атмосферу 

Н.  Шильдеръ  «Императоръ  Александръ  Ь,    т.  ІД",  стр.  225. 
2)  Осоктіістовъ.  <Борі.ба  Грецін  за  независимость»,  стр.  65. 
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австрійской  П0ЛІ1Т111І1І,  то  склонялись  къ  полптическимъ  интересами 
Россіи,  какъ  скоро  оиъ  возвращался  въ  свой  родной  воздухъ.  Такъ 
это  случилось  и  тогда,  когда  онъ  вернулся  пзъ  Лайбаха  въ  Петер- 
бургъ.  Во  всѣхъ  дѣйствіяхъ  русскаго  кабинета  тотчасъ  замѣтили 

■  противодѣйствующія  вліянія  различныхъ  нартій,  вліянія,  который 
заставляли  предполагать  настоящую  борьбу  въ  самомъ  Имнераторѣ. 
Въ  Петербургѣ  видимо  колебались  между  двумя  системами:  при- 
^миренія  и  разрыва,  войны  и  мира.  Въ  требованіяхъ  отъ  Порты  то- 
же  колебались  мелсду  двумя  системами,  русской  и  европейской; 
одииъ  разъ  сильиѣе  высказывали  ей  на  основаніи  договоровъ  тре- 
бованія  относительно  княлшствъ,  въ  другой  разъ  говорили  о  новомъ 
способѣ  отношеній  къ  христіанскимъ  поддаинымъ,  отчего  должно 
было  зависѣть  ея  существованіе;  четыре  статьи  являлись  то  ульти- 
матумомъ,  то  только  предварительными  статьями  для  дальнѣйшихъ 
переговоровъ.  То;ке  колебаніе  было  очевидно  и  въ  томъ  языкѣ, 
коимъ  говорили  съ  европейскими  дер;кавами.  Въ  Лайбахѣ  Импера- 
торъ  весьма  рѣшительно  считалъ  греческое  возстаніе  дѣломъ  партіи 
всеобщей  революціи,  а  въ  депешахъ,  сопровождавшнхъ  ноту  отъ 
22-го  ііоня  1821  г.  къ  занаднымъ  державамъ,  было  сказано,  что 
возстапіе  «можетъ  быть»  находится  въ  связи  съ  ненавистньаш 
происками  въ  другихъ  государствахъ  ^). 

Въ  результатѣ  всѣ  эти  колебанія  привели  къ  тому,  что  удачное 
время  для  начатія  войны  съ  Турціей  было  упущено  и  восточный 

'  вопросъ  вступи лъ  на  путь  безкопечныхъ  и  совершенно  безнлод- 
ныхъ  переговоровъ. 

Въ  1822  г.  нослѣдовало  окончательное удаленіе  отъ  дѣлъ  Капо- 
дистріи;  Государь  уволилъ  Ііанодистрію  вслѣдствіе  полнаго  разли- 
чія  во  взглядахъ  на  восточную  политику  Россіи.  «На  вапіемъмѣстѣ 
я  сталъ  бы  говорить  точно  также,  сказалъ  Александръ,  по  въмоемъ 
пололсеніи  я  не  могу  перемѣнить  моего  рѣшенія»  ^). 

И  дѣйствительно,  поло;кеніе  Императора  Александра  въ  это 
время  было  чрезвычайно  затруднительное,  вслѣдствіе  сложности 
обстановки,  въ  которой  ему  пришлось  дѣйствовать.  При  всемъ  л;е- 
ланіи  воспользоваться  благонріятными  условіями  для  войны  съ  Тур- 
ціей,  при  всемъ  л^еланіи  оказать  помощь  христіанамъ.  Государь  дол- 
жепъ  былъ  однако  л^е  принять  во  вниманіеи  то  обстоятельство,  что 
новая  война  будетъ  стоить  Россіп  новыхъ  напрялхеній,  что  послѣд- 
ствіемъ  этой  войны  можетъ  быть  враждебное  столкновепіе  съ  нѣко- 
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торыміі  европейскими  державами  и  всеобщее  иарушепіе  мира.  Виу- 
треинее  положеніе  Россіи  въ  это  время  было  очень  нелегкое.  «Вся- 
к'ая  у  насъ  война  вг»  нынѣшнемъ  положеніи  дѣлъ  Россіи  будетъ  до- 
рого стоить,  да  къ  тому  же  пѣтъ  денеп.  ни  гроша  и  повсюду  не- 
урожай хлѣба» .  нисалъ  Закревскій  Киселеву  1  -го  февраля  1 822  г. 
Какъ  ни  каза.чось  въ  1821  г.  вѣроятнымъ,  что  Европа  не  помѣ- 
шаеть  иамъ  воевать  съ  Турціей.  однако  же  безусловно  расчитывать 
на  это  было  совершенно  невозможно.  Исконнее  недовѣріе  къ  Рос- 
сіи  и  боязнь  за  чрезмѣриое  ея  успленіе  (вѣдь  въ  этомъ  именно 
смыслѣ  такъ  много  работали  на  вѣнскомъ  конгресѣ)  могли  вызвать 
со  стороны  западно-европейскпхъ  державъ  вмѣшательство  откры- 
той силой  и  тогда  мы  стали  бы  нередъ  лицомъ  европейской  коали- 
цін.  «Старые  завоевательные  планы»,  говорптъ  Мольтке,  «религіоз- 
ное  родство  и  географическое  ноложеніе  Россіи,  при  боевой  готов- 
ности ея  войскъ,  заставляли  признавать  именно  этого  сосѣда  за  са- 
маго  опаснаго»  '^). 

Конечно,  при  большей  рѣшительностп  Императору  Александру, 
быть  молсетъ,  и  удалось  бы  въ  1821  г.  разрѣшить  восточный  во- 
просъ  въ  благопріятномъ  для  насъ  смыслѣ,  но  при  слояшости  тог- 
дашней обстановки  трудно  ему  было  взять  на  свою  отвѣтственность 
рѣшеніе  этого  дѣла,  а  при  иалнчіитого  угнетеннаго  состоянія  духа, 
въ  которомъ  находился  Государь  въ  послѣдиіе  годы  своей  жизни, 
это  было  и  совершенно  невозможно.  На  Веронскомъ  кюнгресѣ 
(октябрь — ноябрь  1822  г.)  разсужденія  относительно  умиротворе- 
нія  востока  не  привели  ни  къ  какому  рѣшенію.  Россія  заявила  па 
какихъ  условіяхъ  она  согласна  возстановить  днпломатическія  сио- 
шенііі  съ  Турціей.  Союзники  признали  ве.тикодушиую  умѣренность 
требованій  Императора  Александра,  а  Государь  съ  своей  стороны 
заявилъ,  что  дружественныя  чувства  его  союзниковъ  внушаютъ  ему 
такое  довѣріе,  что  оиъ  совершенно  нредоставляетъ  ихъ  благоразу- 
мию нонеченіе  о  дальнѣйшихъ  переговорахъ  ^).  Тѣмъ  не  менѣе,  не- 
ч'мотря  на  добровольное  отреченіе  Императора  Александра  отъ 
своего  историческаго  нризванія  на  востокѣ,  европейская  диплома- 
тія  не  добилась  возобновленія  дружественныхъ  отношеній  между 
Россіей  и  Турціей,  вслѣдствіс  упорства  Иорты  сдѣлать  какія-либо 
существенный  устутгкіг  но  главному  предмету  нереговоровъ — уми- 
ротворенію  Греціи;  Порта  ограничилась  одними  неопредѣленными 
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юбѣщаніяміі.  А  іімешіо,  она  изъявила  готовность  дать  удовлетворе- 
ніе  Россіи  по  первымъ  тремъ  пунктамъ  ультиматума  русскаго  пра- 
вительства, предъявленнаго  Портѣ  6-го  (18-го)  іюля  1821  г.,  т.  е. 
по  вопросамъ  о  возстановлепіп  разрушенныхъ  храмовъ,  о  распро- 
^'трапеніп  прелсняго  покровительства  па  интересы  хрпстіанской 
ііерквп  п  о  строго:*гь  различіи  мел;ду  виноватыми  и  невинными;  но 
что  ь'асается  четвертаго  пункта,  требовавшаго  немедленнаго  удале- 
нія  турецкпхъ  войскъ  изъ  кня:кествъи  назначенія  туда  новыхъ  гос- 
подарей, то  но  этому  вопросу  Порта  осталась  непреклонною  ^). 

Политическіе  взгляды,  которыми  руководствовался  въ  эту  эпоху 
ІІмператоръ  Александръ  на  веронскихъ  совѣщапіяхъ  лл^іше  ^всего 
•выразились  въ  бесѣдѣ  его  съ  французскпмъ  уполпомочепнымъ  Ша- 
тобріаномъ.  «Неужелп  вы  длзіалп.  какъ  это  утверждаютъ  наши 
Браги,  что  союзъ — слово,  служащее  лишь  для  прпкрытія  честолю- 
-бій?  Это  было  бы  справедливо  при  прежнемъ  порядкѣ  вещей,  но 
теперь,  когда  образованный  міръ  находится  въ  опасности,  не  мо- 
жетъ  быть  и  рѣчи  о  какпхъ-лпбо  частныхъ  выгодахъ.  Теперь  уже 
зіе  можетъ  быть  болѣе  политики  англійской.  французской,  русской, 
прусской,  австрійской:  существуетъ  только  одна  политика,  общая, 
которая  для  спасепія  всѣхъ  должна  быть  принята  сообща  народами 
^  государями.  Я  первый  долженъ  показать  вѣрность  началамъ,  на 
которыхъ  я  основалъ  союзъ.  Одпнъ  случай  представился  къ  тому — 
возстапіе  Греціп.  Ничто,  безъ  соотѣнія,  не  казалось  болѣе  отвѣ- 
чающимъ  мопмъ  пнтересамъ,  питересазгь  мопхъ  народовъ.  обще- 
ственному мнѣпію  моей  страны,  как'ъ  религіозпая  война  съ  Тур- 
щей;  но  въ  волненіяхъ  Пелопоиеса  я  усмотрѣлъ  признаки  револю- 
ціи.  И  тогда  я  воздерлсался».  Въ  концѣ  разговора  съ  Шатобріа- 
номъ  Государь  сказалъ:  «Провпдѣніе  предоставило  въ  мое  распоря- 
жеыіе  800,000  солдатъ  не  для  удовлетворепія  моего  честолюбія,  а 
для  того,  чтобы  я  нокровительствовалъ  религіи,  нравственности  и 
правосудію  и  способствовалъ  утвержденію  этпхъ  началъ  порядка, 
на  копхъ  зиждется  человѣческое  общество»  ^). 

Невольно  припоминаешь  прп  этпхъ  словахч,  слѣдлтощую  оцѣнку 
примѣненія  принциповъ  священнаго  союза:  «Александръ  представ- 
лялъ  себѣ  задачу  священнаго  союза  именно  въ  подавленіп  всякихъ 
революціонныхъ  двпженій,  стремившихся,  по  его  мнѣнію,  къ  низ- 
Берженію  «.алтарей  гі  пресіполовъ» :  его  убѣдплп  или  онъ  самъубѣ- 
дился,  что  долгъ  священнаго  союза  подавить,  между  прочимъ,  и  гре- 

Ѳеоктистовъ.  сБорьба  Греціп  за  независимость:),  стр.  96. 
')  Н.  Шнльдеръ.  сЛЬіііераторъ  Александръ  І:>,  т.  П',  стр.  259. 


ческое  движеніе,  хотя  оно  направлялось  не  протпвъ  христіансішю^ 
а  противъ  турецкаго алтаря  н  престола».  Такимъ  образомъ  священ- 
ный союзъ  сталъ  защищать  магометанскій  алтарь  и  престолъ»  ^). 

Еакъ  нн  полно  казалось  въ  Веронѣ  отреченіе  Императора  Але- 
ксандра отъ  его  непріязни  къ  туркамъ  и  расположенія  къ  грекамъ 
и  его  готовность  принести  русскую  политику  въ  жертву  европей- 
ской, но,  вернувшись  тъ  Петербургъ,  опъ  снова  совершенно  отрекся 
отъ  этой  системы,  выслушивалъ  совѣты  врага  Меттерниха,  Поццо- 
ди-Борго,  постоянно  держалъ  наготовѣ  сильную  армію,  а  также 
флотъ  въ  Кронштадтѣ.  Однако  отъ  всѣхъ  этпхъ  намѣреній  онъ  мало- 
по-малу  отказался,  сначала  вслѣдствіе  нредставленій  континенталь- 
ныхъ  союзниковъ,  нотомъ  вслѣдствіе  дефицита  и,  наконецъ,  успѣ- 
ховъ  Францу зскаго  оружія  въ  Иснаніп.  Къ  тому  же  Меттерниху 
удалось  неревѣсить  вліяпіе  Поццо-ди-Борго  и  устроить  свиданіе 
двухъ  императоровъ  въ  Чериовицѣ,  на  гранпцѣ  Галиціп;  «мы  не- 
премѣнно  должны»,  сказалъ  онъ  гр.  Гацфельду,  «держать  его  въ 
нашей  средѣ,  иначе  онъ  ускользнетъ  отъ  насъ».  На  этомъ  свиданіи 
Императору  Александру  удалось  добиться  исполиенія  нѣкоторыхъ 
своихъ  требованій  и  тогда  онъ  вновь  выдвинулъ  вопросъ  объ  улуч- 
шеніп  участи  грековъ.  А  именно  Имнераторъ  Александръ  сдѣлалъ. 
попытку  вмѣшательства  въ  борьбу  за  независимость  Греціи,  но^ 
і:акъ  вѣрный  оплотъ  священнаго  союза,  онъ  не  могъ  допустить, 
таобы,  вопреки  постаповленіямъ  вѣнскаго  конгреса,  образовалось 
новое  государство,  на  основаніи  непризнаннаго  европейскими  ка- 
бинетами права  народности.  Въ  концѣ  мая  1824  г.  появились  въ. 
одной  нзъ  фрапцузскихъ  газетъ,  «Сопзйіиііоппеі»,  выдерлски  изь 
поваго  русскаго  меморандума — выдерлжп,  которыя  песомнѣино  до- 
казывали, что  русское  правительство  намѣревается  поставить  во- 
просъ объ  умиротвореніи  Греціи  па  совершенно  иныхъ  основаніяхъ,. 
нежели  прелде.  Мемораидумъ.обнародованныйтакъ  внезапно  фран- 
цузской газетой,  дѣйствительно  супі,ествовалъ  и  вскорѣ  былъ  разо- 
сланъ  ко  всѣмъ  дворамъ  ^);  въ  немъ  говорилось,  что  державы,  поло- 
лшвшіи  конецъ  безнорядкамъ  въ  Италіи  и  Испаніи,  обязаны  пре- 
кратить безполезное  нро.]штіе  крови  и  на  востокѣ.  Для  достиженія 
этой  цѣли  необходимо  избрать  середину  мелсду  двумя  крайностями, 
т.  е.  между  безусловнымъ  возстановленіемъ  прелатяго  владычества 
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Порты  надъ  греками  и  безкоыечнымъ  продолженіемъ  возстанія,  под- 
держивающаго  духъ  мятежа  въ  Западной  Европѣ  ^).  Поэтому  рус- 
ское правительство  предложило  устроить  судьбу  Греціи  великимъ 
державамъ  на  слѣдующихъ  основаніяхъ:  Греція  образуетъ  три 
цтдѣльныхъ  княжества:  1 )  восточное,  изъ  Ѳессаліи,  Віотіи  и  Атики; 
2)  западное — изъ  Эпира  и  Акарнаніи,  и  3)  южное — изъ  Пелопо- 
неса  и  Кандіи.  Княжества  эти  будутъ  пользоваться  такими  же  пра- 
вами, какъ  и  дунайскія,  съ  платой  Портѣ  ежегодной  дани.  Острова 
Архипелага  должны  были  пользоваться  своими  прежними  муници- 
пальными правами  ^). 

Вмѣстѣ  съ  этимъ  Россія  предложила  великимъ  державамъ  со- 
брать въ  Петербургѣ  коиференцію  по  восточному  вопросу,  на  осно- 
ваніи  вышеупомянутыхъ  предложеній.  5-го  іюня  1824  г.  начались 
въ  Петербургѣ  совѣщанія  конференціп,  но  продолжались  недолго. 
Предложеніе  русскаго  правительства  объ  образованіи  трехъ  авто- 
номныхъ  княл^ествъ  показалось  недостаточнымъ  для  грековъ  послѣ 
той  жестокой  борьбы,  которую  они  вынесли,  и  послѣ  столькихъпо- 
бѣдъ,  которыя  они  одержали  надъ  турками;  поэтому  греки  едино- 
душно протестовали  противъ  русскихъ  предложеній  и  препроводили 
свой  протестъ  въ  Лондонъ,  прося  покровительства  Англіи  противъ 
давязываемыхъ  имъ  «мнимыхь  благодѣяній» .  Въ  протестѣ  этомъ 
было  сказано,  что  «дѣло  свободы^  независимости  и  политическаго 
существовапгя  Греціи  ставится  подъ  безграничное  покровитель- 
ство Великобританіи»  ^). 

Вслѣдствіе  этого  протеста,  англійское  правительство  смѣнило 
своего  посланника  въ  Петербургѣ  и  въ  концѣ  1824  г.  назначило 
туда  сэра  Стратфорда  Каннинга.  Новому  послу  было  предписано  не 
принимать  никакого  участія  въ  Петербургской  конференціи.  Такимъ 
образомъ  разстроилась  первая  попытка  вмѣшательства  въ  восточ- 
ныя  дѣла,  да  притомъ  попытка  эта  вмѣсто  того,  чтобы  вызвать  со- 
чувствіе  восточныхъ  христіанъ,  заставила  ихъ  искать  покровитель- 
ства у  Англіи  и  просить  ея  защиты  отъ  русскаго  царя. 

Конференція  ограничилась  тѣмъ,  что  обратилась  къ  султану  съ 
предложеніемъ  принять  посредничество  державъ,  не  угрожая  навя- 
зать ему  миръ. 

Неудача  петербургской  конференціи  должна  была  окончательно 


Ѳеоктистовъ.  «Борьба  Греціи  за  независимость»,  стр.  105  п  106. 
2)  «Историческій  очеркъ  народной  войны  за  независимость  Греціи»,  Г.  Палео- 
логъ  п  М.  Сивинисъ,  т.  I,  стр.  25. 

Ѳеоктистовъ.  «Борьба  Греціи  за  независимость»,  стр.  108. 
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убѣдпть  Шшератора  Александра  въ  невозможности  склонить  союз- 
никовъ  къ  согласному  образу  дѣйствій  противъ  Порты,  въ  желае- 
момъ  пмъ  смыслѣ.  Обстоятельство  это,  разумѣется,  не  могло  не  по- 
родить глубокаго  неудовольствія  въ  русской  дипломатіи.  Оно  вы- 
разилось тотчасъ  же  въ  циркулярѣ  отъ  18-го  августа  1824  года, 
разосланномъ  графомъ  Нессельроде  ко  всѣмъ  европейскимъ  дво- 
рамъ  и  извѣщавшемъ  пхъ,  что  Россія  отнынѣ  намѣрена  дѣпствовать 
совершенно  незавпспмо,  соображаясь  только  съ  своими  интересами 
и  правами.  Нессельроде  подтвердилъ  это  объясненіе  въ  личной  бе- 
сѣдѣ  съ  австрійскимъ  посланникомъ  въ  Петербургѣ,  а  нашъ  пове- 
ренный въ  дѣлахъ  въ  Константпнонолѣ,  Минчіаки,  не  скрывалъ  ни 
отъ  кого  въ  турецкой  столицѣ,  что  системѣ  свяп];еннаго  союза  на- 
несенъ  первый  сильный  ударъ  въ  приложеніи  его  къ  восточному 
вопросу.  Въ  это  время  изъ  числа  нашихъ  дипломатовъ  наиболѣе 
опредѣленный  взглядъ  на  рѣшеніе  греческаго  вопроса  высказалъ 
графъ  Поццо-ди-Борго.  Онъ  настаивалъ  на  необходимости  дѣйство- 
вать  отнынѣ  энергическими  мѣрами;  по  его  мнѣнію,  если  подобная 
политика  и  могла  вызвать  неудовольствіе  со  стороны  европеи- 
скихъ  державъ,  то  во  всякомъ  случат  она  не  встріътила  бы  опас- 
наго  со7гротивленія. 

Петербургская  конференція  предположила  соединенное  посред- 
ничество великріхъ  державъ,  но  оно  было  отвергну1:о  Портою.  Тогда 
Императоръ  Александръ  совѣтовалъ  прибѣгнуть  къ  нринудитель- 
нымъ  средствамъ  противъ  султана,  но  не  могъ  склонить  къ  этому 
союзннковъ. 

«Въ  столь  затруднительномъ  положеніи»,  говорилъ  Поццо-ди- 
Борго,  «не  оставалось  для  Императора  ничего  болѣе,  какъ  обра- 
титься отъ  переговоровъ  къ  дѣйствіямъ,  занять  княжества,  не  отка- 
зываясь въ  тоже  время  отъ  соглашенія  съ  державами,  откровенно 
протягивая  имъ  руку  на  тотъ  случай,  если  бы  онѣ  отказались  отъ 
той  системы  недовѣрчивости  къ  Россіи,  которой  слѣдовали  до  сихъ 
поръ.  Энергическая  мѣра  эта  не  потревожила  бы  обще-европейскаго 
спокойствія;  она  побудила  бы,  напротивъ,  самыхъ  нерѣшительныхъ 
присоединиться  къ  ней,  во  избѣжаніе  тѣхъ  смутъ,  которыя  не  за- 
медлили бы  возникнуть  въ  протпвномъ  случаѣ». 

Совѣтамъ  Поццо-ди-Борго  не  сулсдено  было  осуществиться, 
такъ  какъ  именно  въ  это  самое  время  различныя  обстоятельства 
дали  совершенно  новое  направленіе  русской  политикѣ.  Дѣло  въ 
томъ,  что  сближеніе  между  Англіею  и  Греціею  возростало  съ  кал^- 
дымъ  днемъ;  инсургенты,  какъ  мы  видѣли,  въ  торл^ественной  декла- 
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раціи  вручили  судьбу  свою  и  своей  страны  покровительству  Вели- 
кобританіи  и  англійское  правительство  готово  было  принять  на  себя 
эту  роль,  но  предвидѣло,  что  вмѣшательство  его  въ  восточныя  дѣла 
вызоветъ  противъ  него  такое  же  недоброжелательство  со  стороны 
великихъ  державъ,  какъ  и  противъ  Россіи.  Поэтому  Англія  искала 
надежныхъ  союзниковъ;  Австрію  Каннингъ  не  считалъ  такимъ  союз- 
никомъ.  «Очевидно»,  писалъ  онъ  Гренвиллю,  «что  Меттерниху 
нельзя  ни  въ  чемъ  довѣриться  и  что  если  мы  вздумаемъ  дѣйство- 
ѵвать  съ  нимъ  заодно,  то  можемъ  съ  полною  увѣренностью  ожидать 
€ъ  его  стороны  измѣны.  Въ  дѣлѣ,  о  которомъ  идетъ  рѣчь,  онъ  обма- 
нетъ  насъ  не  только  по  привычкѣ,  но  еще  и  потому,  что  къ  этому 
будутъ  побуждать  его  интересы  и  гордость».  Между  тѣмъ  и  у  рус- 
скаго  правительства  отношенія  къ  вѣнскому  кабинету  сдѣлались 
крайне  натянутыми.  Когда  Меттернихъ,  замѣтивъ  это  и  желая 
сколько-нибудь  поправить  дѣло,  выступи лъ  съ  какимъ-то  новымъ 
проектомъ  успокоенія  Греціи,  то  Татищеву  дано  было  приказаніе 
изъ  Таганрога,  гдѣ  находился  въ  то  время  Императоръ  Александръ, 
не  вступать  по  этому  поводу  ни  въ  какіе  переговоры. 

Такимъ  образомъ  для  Англіи  необходимо  было  войти  въ  согла- 
шеніе  съ  Россіей,  несмотря  на  то,  что  взгляды  ихъ  на  греческій  во- 
просъ  были  неодинаковые.  Англійское  правительство  считало  не- 
•обходимымъ  признать  политическую  независимость  грековъ,  а  рус- 
ское правительство,  опасаясь  этимъ  ободрить  революціонный  духъ, 
желало  дать  Греціи  то  устройство,  которымъ  пользовалась  Сербія, 
т.  е.  полагало  оставить  въ  вассальной  зависимости  отъ  султана.  Не- 
смотря на  противорѣчіе  этихъ  намѣреній,  между  ними  все-таки  было 
болѣе  общаго,  чѣмъ  меладу  политикою  Каннинга  и  Меттерниха.  Вотъ 
почему  Каннингъ  съ  удовольствіемъ  принялъ  предложеніе  русскаго 
кабинета  взять  въ  свои  руки  рѣшеніе  греческаго  вопроса  ^). 

Такимъ  образомъ  съ  нашей  стороны  было  принято  рѣшеніе  дѣй- 
ствовать  въ  греческомъ  вопросѣ  въ  союзѣ  съ  Англіей;  рѣшеніе  это 
было  принято  въ  самомъ  концѣ  царствованія  Императора  Але- 
ксандра: а  именно,  13-го  октября  1825  г.  была  объявлена  проте- 
стація  Россіи  противъ  дѣйствій  Турціи;  но  нота  эта  была  вручена 
Портѣ  тогда,  когда  Императоръ  Александръ  уже  скончался;  такимъ 
образомъ  все  же  отъ  ею  имени  было  объявлено,  чупо  онъ  ріъитлся 
принудить  Турцію  оружгемъ  къ  уваженью  правъ  Россіи  '^). 

•       ѲеоктистоБъ.  «Борьба  Греціи  за  независимость»,  стр.  111 — 113. 

Декларація,  изданная  россійскпмъ  министерствомъ  14-го  апрѣля  1828  г. 
Лукьяновпчъ.   «Ошгсаніе  турецкой  войны   1828  и  1829  гг.»,  ч.  2-я,  стр.  322  и 
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ІІзъ  чпсла  западно-европейскпхъ  государствъ.  наиболѣе  дѣя- 
тельнае  участіе  въ  дѣлахъ  востока  послѣ  вѣнскаго  конгреса  проя- 
вила Австрія.  въ  лпцѣ  Меттернііха.  Меттернііхъ,  не  чувствительный 
нп  къ  какому  состраданію,  преслѣдовалъ  только  политику  инте- 
ресовъ,  а  основнымъ  пнтересомъ  онъ  считалъ  сохраненіе  и  поддер- 
жаніе  всего  существующаго.  «Основой  современной  политики  есть 
и  долженъ  быть  попой» ^  писалъ  онъ  въ  1817  г.  «Самый  счастли- 
вый исходъ»,  писалъ  Меттернихъ  вовремя  Ахенской  конференціи 
(1818  г.),  «будетъ  тотъ,  если  не  произойдетъ  шікакихъ  перемѣнъ 
въ  сук^ествующемъ  порядкѣ  вещей».  Послѣ  конгреса  Меттернихъ 
ппсалъ:  «конгресъ  поощрилъ  друзей  порядка  и  мира  во  всѣхъ 
странахъ  и  навелъ  страхъ  на  всѣхъ  новаторовъ  и  мятежниковъ»  М- 

Усвопвъ  эту  точку  зрѣнія  и  всюду  видя  революціонеровъ,  Мет- 
тернихъ нанрягалъ  всѣ  усилія,  чтобы  тушить  пожаръ,  который,  по 
его  мнѣнію,  готовъ  былъ  вспыхнуть  во  всѣхъ  мѣстахъ  Европы.  Та- 
кую же  точку  зрѣнія  онъ  усвоилъ  себѣ  относительно  греческаго 
движенія,  бъ  которомъ  от  біідѣлъ  революг^ію  противъ  законной 
власти  султана.  Въ  этомъ  смыслѣ  онъ  старался  вліять  на  Импера- 
тора Александра,  чтобы  отвлечь  Россію  отъ  дѣятельной  политики 
на  востокѣ  и,  какъ  мы  уже  знаемъ,  это  удалось  ему  вполнѣ.  На 
Лайбахскомъ  конгресѣ  Меттернихъ  гордился,  что  въ  теченіе  шести 
недѣль  онъ  окончилъ  двѣ  войны  и  подавилъ  двѣ  революціи,  по  тѣмъ 
не  менѣе  онъ  не  былъ  вполнѣ  спокоенъ  за  окончательный  исходъ 
дѣлъ  на  востокѣ.  «Осложненія,  которыя  могутъ  возникщ^ть  на  во- 
стокѣ,  писалъ  онъ,  не  поддаются  никакому  расчету.  Быть  можетъ 
это  пустяки;  тамъ,  по  ту  сторону  нашпхъ  восточныхъ  границъ,  триста 
или  четыреста  тысячъ  человѣкъ  повѣшенныхъ,  зарѣзанныхъ  или 
посаженныхъ  на  колъ  не  считаются  пи  во  что»  ^). 

Когда  лѣтомъ  1821  года  Императоръ  Александръ  выразилъ 
стремленіе  искать  союза  съ  Франціей  для  совмѣстныхъ  дѣйствій  на 
востокѣ  и  когда  имъ,  какъ  будто  бы,  начало  овладѣвать  воинствен- 
ное настроеніе,  Меттернихъ,  въ  это  время,  конечно,  не  бездѣйство- 
валъ  и  употребплъ  въ  дѣло  все  свойственное  ему  дипломатическое 
искусство  для  того,  чтобы  удержать  Императора  Александра  отъ 
•заступничества  за  христіанъ  востока. 


сЧерты  іізъ  жпзнп  п  царствованія  Императора  Николая  І;>.  «Военный  Сборнпкъ» 
1867  г..  .Ѵ2.Ѵ2  10  II  11,  стр.  285. 

Сеньобосъ.  «Политическая  псторія  современной  Европы»,  гл.  ХХП\  стр.  691 

и  695. 

^)  Н.  Шильдеръ.  сіімператоръ  Александі)ъ  I»,  т.  П',  стр.  200. 


Едва  Нессельроде  успѣлъ  возвратиться  изъ  Лайбаха,  каігь  Мет- 
тернихъ  улсе  писалъ  ему  12-го  (24)  іюня  1821  г.:  «вѣрьте,  что  мы 
созыаемъ  всѣ  тѣ  затрудненія,  которыя  неизбѣжно  доллшо  причинять 
вашему  двору  это  прискорбное  дѣло,  этотъ  коварный  ударъ,  нане- 
сенный вчерашними  либералами  и  сегодняшними  радикалами  и  на- 
правленный непосредственно  противъ  единенія  этихъ  самыхъ  мо- 
нарховъ  и  противъ  благотворнаго  вниманія,  съ  которымъ  относится 
къ  европейскимъ  дѣламъ  Императоръ,  Вашъ  Августѣйшій  Повели- 
тель. Испытаніе  великое  и  выдержать  его  будетъ  не  легко,  но  зато 
н  славы  будетъ  не  мало  ^)». 

Въ  такомъ  же  духѣ  Меттернихъ  обрап];ался  со  своими  увѣш;а- 
ніями  и  къ  Императору  Александру.  18-го  (30)  ноября  1821  г.  онъ 
писалъ:  «брешь,  пробитая  въ  системѣ  европейскаго  монархическаго 
союза  войною  съ  турками,  явилась  бы  брешью,  черезъ  которую 
ускореннымъ  шагомъ  вторглась  бы  революція.  Судьба  цивилизаціи 
находится  ньтнѣ  въ  мысляхъ  и  въ  рукахъ  Вашего  Императорскаго 
Величества  ^)». 

Рѣшеніе,  на  которомъ  остановился  Императоръ  Александръ,  по- 
ставить переговоры  о  греческихъ  дѣлахъ  въ  зависимость  отъ  согла- 
шенія  между  союзными  дворами,  привело  къ  тому,  что  Меттернихъ 
низвелъ  громадный  по  своей  важности  вопросъ  до  размѣровъ  ничтож- 
ной дипломатической  распри.  Въ  началѣ  1^02  г.  австрійскій  канц- 
леръ  предложилъ,  чтобы  еіце  до  новаго  предстоявшаго  конгреса 
•открыть  въ  Вѣнѣ  совѣш,анія  между  министрами  великихъ  державъ. 
Императоръ  Александръ  согласился  принять  предложеніе  Меттер- 
ниха.  Этимъ  рѣшеніемъ  Россія  приносила  въ  жертву  принцинъ, 
слулшвшій  неизмѣннымъ  руководствомъ  ея  политики  со  временъ 
Екатерины — принцинъ,  состоявшій  въ  томъ,  чтобы  не  допускать 
посторонняго  вмѣшательства  въ  свои  распри  съ  Турціей;  теперь  же 
Бся  Европа  призывалась  быть  судьею,  насколько  наши  притязанія 
н  требованія  были  справедливы  и  въ  какой  мѣрѣ  Турція  была  обя- 
зана ихъ  удовлетворить. 

Рѣшеніе  это,  какъ  мы  знаемъ,  привело  къ  удаленію  графа  Ка- 
подистріи.  Меттернихъ  торжествовалъ;  ему  наконецъ  удалось  уда- 
лить изъ  русскаго  министерства  ненавистнаго  противника,  «апока- 
липсическаго  Іоанна»,какъ  онъ  называлъ  графа  Каподистрію.  Гла- 
вою министерства  иностранныхъ  дѣлъ  остался  графъ  Нессельроде, 
послушный  ученикъ  Меттерниха,  и  съ  удаленіемъ  его  дипломатиче- 

1)  Н.  Шильдеръ.  «Императоръ  Александръ  I»,  т.  ІУ,  стр.  200. 
Тамъ-же,  стр.  226. 


—    38  — 


скаго  сотоварища  исчезалъ  послѣдній  слѣдъ  самостоятельнаго  отно- 
шенія  Россіи  къ  ея  союзникамъ  на  западѣ  п  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  утра- 
чивалось сознаніе  историческаго  призванія  ея  на  востокѣ. 

19-го  (31)  мая  австрійскій  канцлеръ  самодовольно  доносилъ 
императору  Францу,  что  онъ  одержалъ  самую  полную  изъ  побѣдъ^ 
когда-либо  одержанныхъ  однимъ  дворомъ  надъ  другимъ.  Нѣсколько- 
дней  спустя  онъ  дополнилъ  сказанное  императору  еще  слѣдую- 
щимъ  многознаменательнымъ  признаніемъ:  «русскгй  кабгінеуш 
однимъ  ударомъ  писпровергъ  велікое  твореніе  Петра  Великаго  гі 
всѣхо  его  преемниковъ  ^)». 

До  Веронскаго  конгреса  (1822  г.)  Англія  офиціально  не  выхо- 
дила изъ  союза  пяти  державъ;  она  отказалась  дѣйствовать  за 
одно  со  своими  союзниками,  но  она  не  выступала  противъ  нихъ. 
Союзъ  началъ  разстраиваться  но  поводу  двухъ  вопросовъ,  остав- 
шихся нерѣшенными  въ  1815  году  —  по  вопросу  объ  испанскихъ 
колоніяхъ  и  по  восточному  вопросу.  Эта  перемѣна  политики  про- 
изошла вслѣдствіе  неремѣны  министровъ.  Послѣ  того,  какъ  англій- 
скій  министръ  иностраннытъ  дѣлъ  Кэстльри  покончилъ  жизнь  само- 
убійствомъ,  его  замѣнилъ  Каннингъ  (1822  г.).  Каннингъ  началъ  съ 
протеста  на  Веронскомъ  конгресѣ  противъ  вмѣшательства  въ  дѣла 
Испаніп.  Политика  его  была  прямо  противоположна  политикѣ 
Меттерниха.  Когда  на  Веронскомъ  конгресѣ  Шатобріанъ  предложилъ- 
распространить  прпнщшъ  вмѣшательства  на  колоніи  и  помочь 
испанскому  королю  покорить  ихъ,  тогда  Каннингъ  произнесъ  рѣчь 
въ  парламентѣ  о  независимости  народовъ  и  о  народной  чести.  Какъ 
мы  уже  знаемъ,  съ  самаго  начала  греческаго  возстанія  обществен- 
ное мнѣніе  во  всей  Европѣ  высказывалось  въ  пользу  возставшихъ 
грековъ;  но  правительства  сторонились  отъ  этого  двилченія,  осуж- 
дали его  и  на  Веронскомъ  конгресѣ  отказались  принять  греческихъ 
уполномоченныхъ.  Тогда  Каннингъ  взялъ  на  себя  починъ  признать 
грековъ  воюющей  стороной  (25-го  марта  1823  г.). 

Въ  этомъ  году,  видя  нерѣшительность  Россіи  въ  греческомъ  во- 
просѣ,  Каннингъ  высказался  такъ:  «Россія  покидаетъ  свое  передо- 
вое мгьсто  на  востокіь.  Лнглія  должна  воспользоваться  этимъ  и 
занять  ею». 

Каннингъ  заявилъ,  что  Англія  не  можетъ  равнодушно  относиться 
къ  участи  христіанскаго  народа,  который  въ  продолженіи  стольких^ 
вѣковъ  стоналъ  подъ  игомъ  варваровъ.  На  этомъ  основаніи  Англія; 


Н.  Шнльдеръ,  Императоръ  А.іексапдръ  I.  т.  4-й.  стр.  232. 
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въ  деклараціи  своей  о  нейтралитетѣ  1824  г.,  признала  Грецію  фак- 
тически независимымъ  государствомъ  и  паціею,  располагающею 
правомъ  войны  ^).  Увѣренность  въ  помощи  и  поддержкѣ  со  стороны 
Англіи  придала  грекамъ  новыя  силы  и  борьба  за  независимость 
продолжалась.  Какъ  мы  уже  знаемъ,  послѣ  петербургской  конферен- 
ціи  (1824  г.)  престижъ  Англіи  среди  грековъ  еще  увеличился  и  они 
именно  къ  ней  обратились  съ  протестомъ  противъ  проекта  русскаго 
Царя  о  расчлененіи  Греціи  на  три  автономныхъ  княжества. 

'  Такимъ  образомъ  Греція,  къ  величайшему  сожалѣнію  Меттер- 
ниха,  хотя  и  не  дождалась,  благодаря  его  проискамъ,  поддержки 
Россіи,  но  не  отказалась  отъ  геройской  борьбы  противъ  ея  вѣко- 
выхъ  притѣснителей,  Дипломатическія  интриги  и  ухищренія  австрій- 
скаго  канцлера  привели  только  къ  тому,  что  оттянули  непзбѣжный 
кровавый  поединокъ  между  Россіею  и  Турціею,  а  освобожденіе 
Греціи  всетаки  совершилось. 

Что  касается  Франціи,  то  отношеніе  ея  къ  греческому  возста- 
нію  до  воцаренія  Императора  Николая  I,  было  совершенно  пассив- 
ное; это  главнымъ  образомъ  объясняется  тѣмъ,  что  она  въ  это  время 
была  озабочена  разрѣшеніемъ  жгучихъ  вопросовъ  своей  внутренней 
политики. 

Со  времени  встунленія  на  престолъ  Императора  Николая  I 
отношеніе  нашего  правительства  къ  восточному  вопросу  рѣзко 
измѣнилось.  Тотчасъ  послѣ  вступленія  Императора  Николая  I  на 
престолъ  нредставителямъ  иностранныхъ  дерл^авъ  въ  Петербургѣ 
была  вручена  слѣдующая  нота,  написанная  самимъ  Государ емъ. 
«Призванный  наслѣдовать  Императору  Александру,  Императоръ 
Николай  наслѣдуетъ  также  и  тѣ  основныя  начала,  которыми  руко- 
водствовалась политика  Его  Августѣйшаго  предшественника.  Его 
Императорское  Величество  повелѣлъ  своимъ  посланникамъ,  мини- 
страмъ  и  агентамъ  при  иностранныхъ  державахъ,  объявить  правитель- 
ствамъ  сихъ  державъ,  что,  шествуя  по  слѣдамъ  монарха  имъ  опла- 
киваемаго,'онъ  будетъ  соблюдать  ту  же  вѣрность  относительно  обя- 
зательствъ,  принятыхъ  на  себя  Россіей,  то  же  уваженіе  ко  всѣмъ 
правамъ,  освященнымъ  существующими  трактатами,  ту  же  предан- 
ность охранительнымъ  началамъ  общаго  мира  и  отношеній,  связываю- 
щихъ  между  собою  всѣ  державы.  Императоръ  питаетъ  надежду,  что 
и  онъ,  съ  своей  стороны,  готовъ  поддерживать  тѣ  отношенія  искрен- 
ней дружбы  и  взаимнаго  -довѣрія,  которыя  будучи  установлены  и 


1)  Мольтке,  переводъ  Н.  Шіыьдера,  ч.  1-я,  стр.  19. 
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охраняемы  при  Императорѣ  Александрѣ,  даровали  Европѣ  десяти-  - 
лѣтній  мнръ  ^)».  Подтвердивъ  такимъ  образомъ  готовность  слѣдо- 
вать  политикѣ  Императора  Александра  I  по  отношенію  къ  священ- 
ному союзу,  Пмператоръ  Николаи  I  считалъ  себя  совершенно  само- 
стоятельнымъ  во  всѣхъ  дѣлахъ  востока,  непосредственно  касавшихся 
Россіи. 

Въ  числѣ  такихъ  вопросовъ  Императоръ  Николаи  I  счпталъ  и 
вопросъ  о  нашихъ  отношеніяхъ  къ  Турціи  по  поводу  неисполненія 
ею  условіп  Бухарестскаго  трактата.  Къ  этому  побуждали  слѣдую- 
ш,ія  сообралгенія:  турки,  вопреки  Бухарестскому  трактату,  постоянно 
вдгѣшивались  въ  дѣла  придунапскихъ  княжествъ  и  отказывались 
устроить  дѣла  Сербіи.  Бмѣстѣ  съ  тѣмъ  турки  явно  выказывали  на- 
мѣреніе  истребить  христіанское  населеніе  въ  Греціи  и  водворить 
тамъ  турокъ  и  египтянъ.  Необходимо  было  приступить  къ  энерги- 
ческимъ  мѣрамъ,  чтобы  установить  порядокъ  веш;еп,  сообразный  съ 
нашимъ  достоинствомъ  и  интересами.  Въ  виду  этого  Императоръ 
потребовалъ  записку  о  нашей  политикѣ  отъ  министра  иностранныхъ 
дѣлъ  и  приказалъ  запросить  мпѣнія  нашихъ  пословъ  по  восточному 
вопросу.  Нессельроде  составилъ  записку  изъ  одпихъ  фактовъ,  безъ 
выводовъ  и  заключеній,  бывшихъ  для  него  невыгодными.  Послы  же 
на  запросы  отвѣчали  яснѣе,  особенно  Поццо-ди-Борго,  изъ  Парижа, 
указывавшій  на  наши  историческгя  задачи  на  востокѣ  и  говорив- 
шігі^  что  не  слѣдуетъ  себя  заратъе  связывать  обязательствами . 

Между  тѣмъ  для  западно-европейскихъ  державъ  еиі,е  не  вы- 
яснился вопросъ  о  томъ,  какъ  будетъ  относится  къ  восточному  во- 
просу только  что  вступившій  на  престолъ  русскій  Царь.  Всѣ  пони- 
мали инстинктивно,  что  дальнѣйшій  ходъ  дѣлъ  зависитъ  отъ  харак- 
тера новаго  Государя,  отъ  политической  его  системы,  отъ  вліянія 
ближайшихъ  его  совѣтниковъ;  многіе  были  убѣягдены,  что  воин- 
ственное настроеніе  Императора  Николая  увлечетъ  его  въ  борьбу 
съ  турками;  другіе — и  во  главѣ  ихъ  Меттернихъ  —  надѣялись,  что 
напротивъ  войны  не  будетъ,  ибо  событія  14-го  декабря  должны 
были  внушить  Императору  еще  болѣе,  чѣмъ  его  предшественнику, 
опасенія  революціонной  партіи.  Первыя  дѣйствія  русскаго  прави- 
тельства по  отношенію  къ  восточному  вопросу  не  оправдывали  ни 


1)  Черты  изъ  жизни  и  царствованія  Императора  Николая  I,  извлеченіе  изъ 
.Іакруа,  «Воен.  Сборн.»,  1867  г.,  №  10  и  11,  стр.  266.  (Мы  предпочли  сдѣлать  эту 
выписку  ие  изъ  подлиннаго  труда  Лакруа,  а  изъ  пзвлеченія,  помѣщеннаго  въ  офи- 
г(^іальпомъ  пашемъ  гізданіи,  такъ  какъ  у  Лакруа  нѣтъ  ссылокъ  па  источ- 
ники). 
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того,  ни  другого  изъ  этихъ  предположеній  и  не  давали  основаній 
ни  къ  какимъ  рѣшительнымъ  заключеніямъ.  Но  вскорѣ  англійское 
правительство  сдѣлало  рѣшительный  шагъ,  чтобы  узнать  положеніе 
Россіи  и  предупредить  возмолшость  отдѣльиаго  дѣйствія  Импера- 
тора Николая  I  въ  области  восточной  политики;  а  именно  въ  Петер- 
бургъ  былъ  посланъ  герцогъ  Веллингтонъ,  для  принесенія  Импера- 
тору Николаю  I  поздравленія  съ  восшествіемъ  его  на  престо лъ.  Но 
главной  цѣлью  посольства  Веллингтона  было  намѣреніе  убѣдить 
детербургскій  кабинета  предоставить  Англіи  прекращеніе  распри 
между  Портою  и  греками  ^).  При  этомъ  Англія  не  только  не 
отказывалась  отъ  содѣйствія  Россіи,  но  желала  его;  однако  Рос- 
сія  во  всемъ  должна  была  согласоваться  съ  Англіей  и  въ  случаѣ 
неудачи  переговоровъ,  не  должна  была  пользоваться  этимъ,  какъ 
поводомъ  для  объявленія  войны  Портѣ.  Предложеніе  Каннинга 
встрѣтило  холодный  пріемъ  со  стороны  Императора  Николая  I.  Госу- 
дарь объявилъ  Веллингтону,  а  также  и  эрцгерцогу  Фердинанду  Эсте, 
присланному  австрійскимъ  дворомъ,  что  онъ  намѣренъ  заботиться 
только  о  разрѣшеніи  своихъ  собственныхъ  несогласій  съ  Портою  и 
что  греческое  возстаніе  будетъ  занимать  при  этомъ  совершенно  вто- 
ростепенную роль. 

Дѣйствительно,  вскорѣ  въ  Константинополь  былъ  отирав ленъ 
ультиматумъ,  въ  которомъ  русское  правительство  предъявляло  въ 
довольно  рѣзкой  формѣ  три  требованія:  1)  чтобы  въ  княжествахъ 
возстановленъ  былъ  8іайі8  дно  1821  года,  какъ  въ  военномъ,  такъ 
и  въ  гражданскомъ  управленіи;  2)  чтобы  немедленно  были  освобож- 
дены депутаты  Сербіи,  которые  съ  1820  года  были  удерживаемы  въ 
Константинополѣ  заложниками  за  спокойствіе  этой  страны  и  3)  чтобы 
прибыли  турецкіе  уполномоченные  къ  русской  границѣ  для  перего- 
воровъ о  всѣхъ  вопросахъ,  постановленныхъ  въ  трактатѣ,  заключен- 
номъ  въ  Бухарестѣ  въ  1812  году. 

Россія  требовала  отвѣта  въ  опредѣленный  срокъ  и  предписала 
своему  довѣренному,  Минчіаки,  покинуть  Константинополь,  въ  слу- 
чаѣ  ненолученія  его  во  время.  Рѣшительный  тонъ  русскаго  ульти- 


Ѳеоктіістовъ,  Борьба  Греціп  за  независимость,  стр.  154.  Характеренъ  слѣ- 
дующій  Бзглядъ,  высказанный  Велдингтономъ  въ  разговорѣ  съ  Императоромъ  Нпко- 
лаемъ  I  по  поводу  рѣшенія  восточнаго  вопроса:  «Вопросъ,  Ваше  Величество,  легче 
было  бы  рѣшить,  если  бы  въ  наслѣдствѣ  султана  Махмуда  было  два  Константино- 
поля. Я  согласенъ,  прибавилъ  онъ,  что  турецкое  правительство  очень  больное,  но 
эта  болѣзнь  уже  длится  300  лѣтъ».  Государь  улыбнулся  и  съ  этого  дня,  говоря  о 
Турціи  въ  частныхъ  бесѣдахъ,  всегда  употреблялъ  слово  больной.  (Черты  изъ  жизни 
и  царствов.  Императора  Николая  I,  «Воен.  Сборн.»,  1867  г.,  Л'оЛ»  10  и  И,  стр.  285). 
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матума  п  то  обстоятельство,  что  въ  пемъ  не  было  ни  слова  о  гре- 
ческііхъ  дѣлахъ,  привели  къ  тому,  что  султанъ  немедленно  согла- 
сился на  возстановленіе  прежняго  порядка  въ  княжествахъ,  прика- 
:залъ  освободить  сербскихъ  депутатовъ  и  назначилъ  двухъ  уполно- 
моченпыхъ,  Гади-эффенди  и  Ибрагпмъ-эффенди,  для  переговоровъ 
съ  Россіеіі. 

Между  тѣмъ  въ  Петербургѣ  продолжались  переговоры  съ  гер- 
цогомъ  Веллпнгтономъ  и  наконецъ  между  русскиыъ  и  англіпскимъ 
правительствами  состоялось  соглашеніе  по  греческому  вопросу. 

Такимъ  образомъ  Пмператоръ  Николаи  I  рѣшилъ — все,  что  каса- 
лось личныхъ  счетовъ  Россіи  съ  Турціей,  покончить  путемъ  прямого 
соглашенія  съ  диваномъ,  не  допуская  посторонняго  вмѣшательства» 
а  въ  греческомъ  вопросѣ  дѣйствовать  сообща  съ  Англіей. 

«Вы  знаете,  мплордъ,  сказалъ  Государь  Веллингтону,  что  я  рѣ- 
шился  идти  по  слѣдамъ  моего  покойнаго  брата.  Пмператоръ  Але- 
ксандръ,  незадолго  до  кончины,  принялъ  твердое  намѣреніе  полу- 
чить оружіемъ  тѣ  права,  которыхъ  онъ  тщетно  требовалъ  диплома- 
тическимъ  путемъ.  Россія  еще  не  въ  войнѣ  съ  Портою,  но  пріяз- 
ненныя  отношенія  между  обоими  государствами  прекратились  и,  по- 
вторяю, не  я  сдѣлаю  шагъ  назадъ,  когда  дѣло  коснется  чести  моей 
родины». 

Веллингтонъ  зналъ  твердый  характеръ  Императора  Николая  I  и 
потому  мало  надѣялся  па  возможность  скло*шть  Государя  къ  от- 
срочкѣ  окончательнаго  очпщенія  дунайскихъ  княжествъ,  занятыхъ 
турецки^ш  войсками,  послѣ  возстанія,  возбужденнаго  Ипсиланти. 
Что  же  касается  греческаго  вопроса,  то  Императоръ  изъявилъ  го- 
товность рѣшить  его  сообща  со  своими  союзниками  и  присоеди- 
ниться къ  мысли  Англіи,  желавшей  остановить  въ  Греціи  крово- 
пролитіе  и  охранить  колыбель  эллинской  независимости 

Твердо  усвоивъ  такую  точку  зрѣнія,  Императоръ  Николай  I  не 
допускалъ  вмѣшательства  западно-европейскихъ  державъ  въ  во- 
просъ,  который  онъ  признавалъ  исключите'льно  русскимъ  вопро- 
сомъ:  онъ  объявилъ,  что  рѣшился  кончить  песогласія  съ  Турціей, 
хотя  бы  силою  орулсія,  но  завѣрилъ  герцога  Веллингтона,  что  не 
потребуетъ  ничего  сверхъ  трактатовъ,  ратификованныхъ  Портою. 
Даже  въ  томъ  случаѣ,  если  бы  пришлось  прибѣгнуть  къ  крайнимъ 
мѣрамъ,  Императоръ  обѣщалъ  не  угрожать  существованію  оттоман- 
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ской  имперіи,  которое,  справедливо  или  нѣтъ,  признавалось  необ- 
ходимымъ  для  европейскаго  равновѣсія. 

Результатомъ  переговоровъ  съ  герцогомъ  Веллингтономъ  былъ 
петербургскій  протоколъ  23  марта  (4  анрѣля)  1826  г.,  подписан- 
ный Нессельроде,  Веллингтономъ  и  нарочно  прибывшимъ  изъ  Лон- 
дона нашимъ  посланникомъ  княземъ  Ливеномъ.  Основанія  этого 
протокола  заключались  въ  слѣдующемъ:  «Греція  будетъ  въ  вассаль- 
ной зависимости  отъ  Порты,  подъ  управленіемъ  властей,  выбран- 
нБіхъ  самими  греками,  и  утвержденныхъ  султаномъ.  Греція  должна 
была  платить  Турціи  ежегодную  дань  и  турки,  жившіе  въ  Греціи, 
должны  были  продать  свое  имущество  и  выѣхать  оттуда». 

Этотъ  актъ  служилъ  доказательствомъ  отреченія  Россіи  отъ  по- 
литики Меттерпиха.  Узнавъ  о  намѣреніяхъ  Россіи,  Меттернихъ 
былъ  пораженъ  и  кричалъ  о  разложеніи  священнаго  союза,  о  за- 
іцитѣ  мятежа  и  возстанія;  по  его  настоянію,  отъ  участія  въ  прото- 
колѣ  отказалась  Пруссія. 

'  Но  Императоръ  Николай  I  иначе  понималъ  свои  обязанности  по 
отношенію  къ  Европѣ.  «Россія,  говорилъ  Государь,  готова  строго 
блюсти  общіе  интересы  Европы,  но  она  обязана  имѣть  въ  виду  и 
охранять  и  свои  собственныя  выгоды.  Державы  всегда  найдутъ 
Меня  расположеннымъ  рѣшать  вмѣстѣ  съ  ними  европейскіе  вопросы^ 
но  Я  никогда  не  допуіцу  ихъ  вмѣшательства  въ  вопросъ  чисто-рус- 
скій»  ^). 

Рѣшивъ  дѣйствовать  энергически  въ  восточномъ  вопросѣ,  Импе- 
раторъ Николай  I  не  ограничился  дипломатическими  переговорами  и 
представ  л  еніями,  но  въ  то  же  время  принялъ  мѣры  для  подготовки 
арміи  къ  войнѣ.  Въ  апрѣлѣ  1826  года  послѣдовало  Высочайшее  по- 
велѣніе  о  готовности  къ  походу  всѣхъ  войскъ  2-й  арміи  и  Бугской 
уланской  дивизіи  и  тогда  же  началась  разработка  данныхъ  для  уста- 
новленія  плана  войны.  Въ  маѣ  мѣсяцѣ  того  же  года  начальникъ 
главнаго  штаба  баронъ  Дибичъ  сообп],илъ  главнокомандуюш,ему  2-й 
арміей  графу  Витгенштейну  «плат  дѣйствгй  россійскихъ  войскъ 
противу  турокъ»  ^). 

Въ  августѣ  1826  года  открылись  переговоры  съ  турками  въ 
Аккерманѣ;  сначала  переговоры  шли  неуспѣшно,  такъ  какъ  съ 
одной  стороны  Россія  предъявила  много  требованій,  о  которыхъ  не 
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упоминалось  въ  ея  улыііматумѣ а  съ  другой,  турки  держались 
п  на  этотъ  разъ  своей  обычной  тактики — они  затягивали  переговоры 
подъ  предлогомъ  необходимости  пол\^ить  дополнительныя  ин- 
струкціи. 

Представителями  нашими  на  аккерманской  конференціи  были 
генералъ-адъютантъ  графъ  М.  С.  Воронцовъ  и  тайный  совѣтникъ 
Рибопьеръ.  Отпуская  пхъ  въ  Аккерманъ,  Государь  сказалъ  имъ: 
«для  Меня  довольно  сугцествующихъ  трактатовъ.  лишь  бы  они  были 
хорошо  понимаемы  и  вѣрно  исполняемы:  Я  вовсе  не  думаю  дѣлать 
шага  впередъ.  но  и  назадъ  не  сдѣлаю  никогда  ни  одного  шага»^). 

Переговоры  кончились  14  сентября  того  же  года  трактатомъ. 
по  которому  султанъ  согласился  на  всѣ  требованія  Россіи.  а  именно: 
на  независимость  Молдавіи  и  Валахіп,  на  независимость  Сербіи  и 
на  уступку  Россіи  восточныхъ  береговъ  Чернаго  моря. 

Во  время  этпхъ  переговоровъ  послы  всѣхъ  державъ  настойчиво 
совѣтовали  Турціи  войти  въ  соглашеніе  съ  Россіей:  Европа  опаса- 
лась, что  война  наша  съ  Портой  можетъ  повести  къ  болѣе  рѣши- 
тельнымъ  п  выгоднымъ  для  насъ  послѣдствіямъ,  чѣмъ  тѣ  условія. 
которыхъ  мы  добивались.  Въ  то  же  время  наши  противники  надѣя- 
лись  успокоить  Россію  исполненіемъ  ея  требованій  и  оттянуть  и 
замять  греческій  вопросъ.  Для  насъ  же  аккерманская  конвенція 
была  выгодна,  такъ  какъ  въ  это  время  мы  воевали  съ  Персіей  и 
намъ  нужно  было  выиграть  время  для  подготовки  къ  войнѣ.  Заклю- 
ченный въ  Аккерманѣ  трактатъ  былъ  такъ  выгоденъ  для  насъ,  что 
можно  было  опасаться,  что  султанъ  не  дастъ  своей  ратификаціи. 
Но  Махмудъ  былъ  такъ  занятъ  грозными  внутренними  дѣламп 
своей  пмперіи,  вслѣдствіе  предпринятыхъ  имъ  крутыхъ  реформъ  и 
борьбы  съ  греками,  что  не  замедлплъ  ратификовать  аккерманскій 
договоръ.  Что  касается  до  греческаго  вопроса,  то  его,  какъ  мы  уже 
знаемъ,  рѣшено  было  разрѣшить  при  участіи  другихъ  державъ  и 
первымъ  къ  тому  шагомъ  послужилъ  петербургскій  протоколъ  отъ 
23  марта  (4  апрѣля)  1826  г.  Но  такъ  какъ  вскорѣ  должны  были 
начаться  наши  непосредственные  переговоры  съ  Портой  по  буха- 
рестскому трактату,  то  мы  ждали  ихъ  окончашя.  чтобы  поставить 
греческій  вопросъ  па  разрѣшеніе.  Однако,  турки,  давъ  въ  Аккер- 
манѣ  много  обѣщаній,  не  исполнили  ни  одного  пзъ  нихъ;  такимъ 
образомъ  дѣло  затянулось.  Тогда  Портѣ  былъ  предъявленъ  петер- 
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бургскій  протоколъ  (въапрѣлѣ  1827  г.),  но  она  отказалась  принять 
его  въ  соображеніе. 

«Россія,  утверждала  Порта,  сама  нарушила  трактаты  покрови- 
тельствомъ,  оказываемымъ  ею  бунтовщикамъ»,  а  султанъ  Махмудъ 
объявилъ,  что  онъ  «не  постигаетъ,  откуда  является  для  христіан- 
скихъ  государствъ  обязанность  и  призваніе  устанавливать  миръ 
между  нимъ  и  его  возмутившимися  подданными»^). 

Такое  упорство  турокъ  было  тѣмъ  болѣе  не  кстати,  что  въ  это 
время  къ  Россіи  и  Англіи  присоединилась  и  Франція.  Эти  три  дер- 
жавы не  отступили  отъ  своего  рѣшенія  и  представители  ихъ  со- 
брались на  копференціи  въ  Лондонъ,  гдѣ  24  іюня  (6  іюля)  1827  г. 
былъ  подписанъ  лондонскій  протоколъ  ^),  въ  суидности  того  же  содер- 
Лганія,  что  и  петербургскій,  съ  той  разницей,  что  по  дополнитель- 
ной статьѣ  этого  протокола,  въ  случаѣ  отказа  Порты  принять  посред- 
ничество державъ  въ  теченіе  мѣсяца,  послѣднія  должны  были  при- 
ступить къ  понудительнымъ  мѣрамъ.  Суш,ность  лондонскаго  прото- 
кола заключалась  въ  слѣдуюш,емъ:  греки  будутъ  зависѣть  отъ  сул- 
тана, какъ  отъ  верховнаго  государя,  и  будутъ  платить  Турціи  еже- 
годную дань.  Они  будутъ  управляться  властями,  которыхъ  будутъ 
выбирать  и  назначать  сами,  но  при  назначеніи  которыхъ  Порта  бу- 
детъ  принимать  «извѣстное»  участіе.  Они  будутъ  пользоваться  пол- 
ной свободой  совѣсти  и  торговли  и  заниматься  исключительно  сами 
управлепіемъ  своихъ  дѣлъ.  Для  проведенія  полнаго  раздѣла  между 
обоими  народами  греки  останутся  во  владѣніи  турецкимъ  имуіце- 
ствомъ  на  материкѣ  и  греческихъ  островахъ  съ  обязательствомъ  воз- 
наградить прежнихъ  владѣльцевъ  деньгами.  Въ  статьѣ  третьей  было 
сказано:  «подробности  этого  соглашенія,  а  также  территоріальныя 
границы  на  материкѣ  и  онредѣленіе  архипелагскихъ  острововъ  бу- 
дутъ назначены  въ  переговорахъ,  которые  будутъ  происходить  впо- 
слѣдствіи  между  великими  державами  и  обѣими  воююіцими  сто- 
ронами». 

Уже  изъ  этого  видно  ясно,  что  примѣненіе  лондонскаго  прото- 
кола встрѣтило  бы  большія  затрудненія  на  дѣлѣ,  ибо  въ  протоколѣ 
оставались  недоговоренными  суп];ественныя  условія,  что,  по  край- 
ней мѣрѣ,  должно  было  вызвать  продолжительные  переговоры  и, 
почти  навѣрное,  новыя  осложненія. 

Въ  случаѣ,  если  Порта  въ  теченіе  мѣсяца  не  приметъ  посред- 
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ничества  Россііі,  Англііі  іі  Франціи,  то  державы  эти,  согласно  до- 
полнительной статьи,  должны  были  принять  слѣдующія  мѣры: 

1)  будетъ  объявлено  Портѣ,  что  три  державы  примутъ  немед- 
ленно мѣры  для  сближенія  съ  греками.  Сближеніе  это  будетъ  про- 
изведено установленіемъ  торговыхъ  сношеній  съ  греками,  отправ- 
леніемъ  къ  нимъ  консульскихъ  агентовъ  и  принятіемъ  отъ  нихъ 
таковыхъ; 

2)  если  въ  теченіе  мѣсяца  Порта  не  приметъ  перемирія,  то  ей 
будетъ  объявлено  представителями  высокихъ  договаривающихся 
сторопъ.  что  онѣ  соберутъ  свои  эскадры  съ  цѣлью  воспрепятство- 
вать прибытію  въ  Грецію  или  въ  Архипелагъ  всякаго  подкрѣпле- 
нія,  состоящаго  изъ  турецкихъ  и  египетскихъ  воиновъ  и  военныхъ 
снарядовъ.  Въ  такомъ  случаѣ  державы  станутъ  обращаться  съ  гре- 
ками, какъ  съ  друзьями,  не  принимая  однако  участія  во  враждеб- 
ныхъ  дѣпствіяхъ  воюющихъ  сторопъ.  Если  Порта  приметъ  предло- 
женіе  перемирія,  а  греки  отвергнутъ  это  предложеніе,  или  принявъ 
его,  станутъ  дѣйствовать  въ  противность  своимъ  обязательствамъ, 
то  соединенныя  эскадры  высокихъ  договаривающихся  сторопъ  ста- 
нутъ наблюдать  за  исполненіемъ  перемирія,  не  принимая  однако 
участія  во  враждебныхъ  дѣйствіяхъ  воюющихъ  сторопъ. 

Въ  пунктѣ  четвертомъ  дополнительной  статьи  сказано  было: 
«если,  вопреки  всякому  олшданію,  этихъ  мѣръ  будетъ  еще  недо- 
статочно, чтобы  заставить  Порту  принять  предложеніе  высокихъ 
договаривающихся  державъ,  или  же,  если  съ  другой  стороны,  греки 
откажутся  отъ  основаній  протокола,  то  договаривающіяся  державы 
тѣмъ  не  мепѣе  будутъ  продолжать  преслѣдовать  свою  цѣль  и  даютъ 
теперь  же  право  своимъ  представителямъ  въ  Лондонѣ  обсуждать  и 
условиться  о  послѣдующихъ  мѣрахъ,  употребленіе  которыхъ  могло 
бы  сдѣлаться  необходимымъ».  Такимъ  образомъ  въ  лондонскомъ 
договорѣ,  «предпамѣренно  неопредѣленномъ  п  двусмысленномъ  по 
формѣ»  было  много  недоювореииаго  и  безусловнаго  рѣшенія 
принудить  туропъ  силою  принять  условія  державъ  принято  не 
было.  Эскадры  должны  были  только  воспрепятствовать  подвозу  но- 
выхъ  войскъ  моремъ,  дѣйствія  л^е  турокъ  на  сухомъ  пути  могли 
продоллсаться  безпрепятствепно. 

Тѣмъ  не  менѣе,  не  смотря  на  многіе  недостатки  лондонскаго 
протокола,  опъ  все  л;е  довольно  рѣзко  измѣнилъ  отношенія  евро- 
пейскихъ  дерлсавъ  къ  восточному  вопросу  противъ  того,  что  было 
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въ  1820  гоіу.  Три  дерл^авы  —  Россія,  Англія  и  Франція  рѣшили 
вмѣшаться  въ  борьбу,  поддерживая  грековъ,  т.  е.  совершенно  от- 
ступили отъ  основаній  вѣнскаго  конгресса  и  свяп];еннаго  союза; 
Австрія  же  и  Пруссія  отказались  отъ  вмѣшательства.  Съ  особен- 
ной рѣзкостыо  измѣнилось  отношеніе  русскаго  правительства  къ 
греческому  возстанію:  въ  1820  г.  русское  правительство  осуждало 
возстаніе  грековъ  и  стояло  за  сохраненіе  державныхъ  правъ  сул- 
тана, ихъ  законнаго  государя. 

Порта  не  приняла  лондонскаго  протокола  какъ  и  петербург- 
скаго;  Рейсъ-ефенди  призналъ  его  векселемъ,  который  его  владыка 
не  можетъ  акцептовать.  Ноту  пришлось  положить  нераспечатанною 
на  его  подушку  и  на  нее  не  послѣдовало  никакого  отвѣта  ^). 

Во  исполненіе  условій  лондонскаго  протокола  Россія,  Англія  и 
Франція  отправили  въ  восточныя  воды  свои  эскадры.  Наша  эскадра 
состояла  подъ  флагомъ  контръ-адмирала  графа  Гейдена.  Въ  рескриптѣ 
графу  Гейдену  отъ  1  (13)  ію  ля  1827  г.Императоръ  Николай!  далъ  ему 
подробныя  указанія  относительно  дѣйствій  нашей  эскадры.  Эти 
дѣйствія  должны  были  состоять  изъ  двухъ  частей — совмѣстныя  опе- 
раціи  съ  флотомъ  Англіи  и  Франціи  на  основаніяхъ,  изложенныхъ 
въ  лондонскомъ  протоколѣ,и  въ  помоіци,  которую  русскій  адмиралъ 
долженъ  былъ  оказать  графу  Каподистріи,  единодушно  избранному 
греками  предсѣдателемъ  греческаго  правительства. 

При  исполненіи  первой  задачи  графъ  Гейденъ  долженъ  былъ 
руководствоваться  лондонскимъ  протоколомъ  и  суть  его  обязан- 
ностей заключалась  въ  слѣдуюш,ихъ  строкахъ  Высочайшаго  ре- 
скрипта: 

«Въслз^чаѣ,  если  Порта  отвергнетъ  посредничество  державъ,  тогда 
соединеннымъ  тремъ  державамъ  предназначено  наблюдать  строгое 
крейсированіе,  такимъ  образомъ,  чтобы  силою  воспрепятствовать 
всякому  покушенію  выслать  моремъ  какъ  изъ  турецкихъ  владѣній. 
такъ  и  изъ  Египта,  какое  либо  вспомош,ествованіе  войсками  или 
судами,  припасами,  противу  греческихъ  силъ  на  морѣ  или  мѣстѣ 
ими  занимаемыхъ».  Эти  указанія  были  въ  точности  согласованы  съ 
лондонскимъ  протоколомъ. 

Что  касается  до  номош,и,  которую  графъ  Гейденъ  долженъ  былъ 
оказать  грекамъ,  то  по  этому  вопросу  Государь  выразился  въ  ре- 
скриптѣ  такъ: 

«Изъ  отношенія  министра  иностранныхъ  дѣлъ  вы  усмотрите 
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точиыя  Мои  намѣреііія,  по  случаю  іізбранія  графа  Каподіістрііі  въ 
званіе  предсѣдателя  греческаго  правительства.  Онъ  пмѣетъ  отъ 
Меня  особыя  повелѣнія  касательно  пособій,  коп  могутъ  быть  не- 
медленно доставлены  грекамъ  въ  настоящемъ  стѣсненномъ  пхъ  по- 
ложеніп.  Буде  по  прпбытіп  на  мѣсто,  графъ  Каподпстрія  прпзнаетъ 
нулшымъ  просить  содѣйствія  вашего  къ  доставленію  сихъ  пособій 
по  принадлежности,  то  вы  не  оставите  удовлетворить  требованіямъ 
его  по  сему  предмету»^). 

«Пособія»,  которыя  русское  правительство  обѣщало  графу  Ка- 
подпстріи  состояли  во  первыхъ  въ  брпгѣ  «іѴхиллесъ»,  который, 
какъ  писалъ  Государь  графу  Гейдену  1  (13)  іюля  1827  г.,  «предо- 
ставляется Мною  въ  полное  распоряженіе  графа  Каподпстрія»-). 

Затѣмъ  18  апрѣля  1828  г.  графъ  Нессельроде  писалъ  графу  Ка- 
подпстріп:  «Въ  прямомъ  и  постоянномъ  содѣйствіи  императорской 
эскадры,  вызванной  дѣпствовать  протпвъ  Турціп,  вы  найдете,  безъ 
сомнѣнія,  спльныя  средства  для  дѣйствія.  Свойство  этой  поддержки 
опредѣлено  въ  открытыхъ  и  тайныхъ  инструкпіяхъ  къ  вице-адми- 
ралу графу  Гейдену,  на  которыя  я  дол:кенъ  ссылаться  вполнѣ,  не 
прибавляя  никакихъ  подробностей»^). 

Въ  тотъ  же  день  Нессельроде  писалъ  графу  Каподистріи:  «Пзъ 
подробнаго  письма  моего  къ  вашему  сіательству  вы  узнаете  степень 
заботливости  Его  Пмператорскаго  Величества  о  возстановленіи  по- 
рядка въ  Греціи  и  успѣховъ  ея  адмпнистраціп.  Узнавъ  о  безденежьи, 
которое  грозитъ  парализовать  ваши  старанія,  Императоръ  прика- 
залъ  мнѣ,  графъ,  пзвѣстить  васъ  немедленно  съ  сегодняшнпмъ  курье- 
ромъ  объ  отправленіи  къ  графу  Гейдену  векселей  на  полтора  мил- 
ліона  рублей  пли  300,000  испанскихъ  талеровъ  съ  прпказаніемъ 
реализовать  ихъ  и  тотчасъ  отдать  сумму  отъ  нихъ  вырученную  въ 
ваше  расноряженіе. 

«По  расчетамъ  самаго  Императора,  сообш;еннымъ  вице-адми- 
ралу Гейдену,  мы  надѣемся,  что  эта  помощь  достаточна  для  устрой- 
ства и  поддержанія  системы  защиты  вашего  отечества  на  три 
мѣсяца»*). 

Рескрнптъ  Императора  Николая  I  отъ  1  (13)  іюля  1827  г.,  см.  прпложеніе 
третье  къ  историческому  очерку  ІІалеолога  п  Сіівішііса.  (Прпложеніе  Л2  2). 

-)  Рескрнптъ  Императора  Николая  I  графу  Гейдену  отъ  1  (13)  іюля  1827  г.,  въ 
Царскомъ  Селѣ,  (у  Палеолога  и  Спвннпса,  прпложеніе  3-е). 

3)  Письмо  графа  Нессельроде  графу  Гейдену  отъ  18  (30)  апрѣля  1828  г.  (прпло- 
жоиіе  22-е  у  Иалеолога  и  Спвннпса). 

Письмо  графа  Нессельроде  графу  Каподнстріп.  отъ  18  (30)  апрѣля  1828  г. 
(Прнложеніе  23  у  Палеолога  н  Снвнниса). 
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^  «Пособія»  не  ограничились  денежной  помондью.  19  (31)  марта 
1828  г.  графъ  Гейденъ  писалъ  къ  президенту  Греціи,  что,  вслѣд- 
ствіе  онустошенія,  произведеннаго  Ибрагимомъ-пашею  въ  Мореѣ, 
онъ,  сознавая  необходимость  скорѣйшаго  снабженія  съѣстными 
припасами  Навплійской  крѣпости,  посылаетъ  ему  съ  транспортомъ 
«Примѣръ»  нѣсколько  сотъ  пудовъ  сухарей.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  по- 
сланъ  былъ  и  порохъ,  причемъ  Гейденъ  писалъ  Каподистріи,  что 
■если  и  этого  будетъ  ему  недостаточно,  то  онъ  просилъ  бы  его  взять 
еще  пороха  у  командира  фрегата  «Елена»,  капитанъ-лейтенанта 
Епанчина»^). 

Изъ  этого  видно,  что  Императоръ  Николай  I  принималъ  живѣй- 
шее  участіе  въ  судьбѣ  грековъ  и  лично  слѣдилъ  за  снабженіемъ  ихъ 
всѣмъ  иеобходимымъ  для  борьбы  съ  турками,  причемъ  самъ  сдѣлалъ 
и  исчисленіе  суммы,  посланной  Каподистріи  18  апрѣля  1828  г. 
При  этомъ  Государь  занимался  разрѣшеніемъ  не  только  крупныхъ 
^опросовъ,  но  и  обраіцалъ  вниманіе  на  мелочи  исполненія,  доказы- 
вая тѣмъ,  какое  онъ  придавалъ  значеніе  своевременной  номоп];и, 
оказываемой  грекамъ.  Такъ  въ  письмѣ  графа  Нессельроде  къ  графу 
Гейдену  отъ  3  (15)  іюля  1828  г.  изъ  главной  квартиры  подъ  Базар- 
джикомъ,  между  прочимъ,  сказано:  «Государь  особенно  доволенъ 
поведеніемъ  капитанъ-лейтенанта  Епанчина  относительно  графа 
Еаподистріи.  Услуги,  оказанныя  имъ  Греціи,  въ  лицѣ  ея  достойнаго 
президента,  заслуживаютъ  особеннаго  Монаршаго  благоволенія». 

Такимъ  образомъ  помощь,  оказанная  Греціи  Россіей,  вырази- 
лась въ  денежныхъ  субсидіяхъ,  въ  снабженіи  грековъ  порохомъ, 
•боевыми  и  съѣстными  припасами  и  въ  предоставленіи  въ  распоря- 
л;еніе  президента  Греціи  одного  военнаго  судна;  но  эскадра  наша 
пе  должна  была  помогать  грекамъ  открытою  силою.  Впрочемъ  по 
временамъ,  мы  предоставляли  въ  распорял^еніе  графа  Каподистріи 
наши  военныя  суда,  какъ  это  было  съ  фрегатомъ  «Елена»  и  дру- 
гими. Какую  же  цѣль  преслѣдовало  наше  правительство,  оказывая 
такую  поддержку  грекамъ?  Цѣль  эта  изложена  въ  письмѣ  графа 
Нессельроде  къ  графу  Каподистріи  отъ  21  марта  (3  апрѣля)  1828 
г.»^),  «Мы  поручили  ему  (т.  е.  графу  Гейдену)  доставить  грекамъ 
жизненные  и  военные  припасы  и  оказать  всякую  возможную  по- 
мощь, потому  что  наше  полол^еніе  воюющей  державы  позволяетъ 
намъ  считать  грековъ  своими  помощниками  и  помогать  имъ  со  всею 

1)  Палеологъ  іі  Сивішнсъ,  т.  1-й,  стр.  100. 

Письмо  графа  Нессельроде  графу  Гейдену  отъ  21  марта  (3  апрѣля)  1828  г 
<Приложен1е  20-е  у  Палеолога  и  Сивиниса). 
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нашею  сплою».  Замѣтіімъ,  что  въ  это  время  война  нами  еще  не 
была  объявлена;  объявленіе  послѣдовало  въ  манпфестѣ  отъ  14 
апрѣля  1828  г.  Въ  этомъ  же  письмѣ  Нессельроде  указываетъ  какой 
характеръ  должны  принять  дѣйствія  греческпхъ  войскъ.  «Еслп  они, 
ппшетъ  онъ,  пользуясь  спльнымъ  замѣшательствомъ,  которое  по- 
ходъ  русскпхъ  войскъ  прпчпнптъ  туркамъ,  займутъ  западную  Гре- 
цію  до  залпва  Арты,  восточную  до  залива  Воло  и  сосѣднихъ  остро- 
вовъ,  то  дадутъ  полное  право  Россіи  заключить  для  нихъ  условія 
на  основаніп  иіі  ро88І(іе1І8  п  сказать  другимъ  державамъ:  «неужели 
вы  хотите  принудить  грековъ  съ  рулхьемъ  въ  рукахъ  очистить  страны 
и  острова,  которыя  они  занимаютъ?  Хотите  ли  вы  вновь,  отдавая 
эти  страны  подъ  исключительное  владѣніе  Порты,  быть  свидѣтелями 
новыхъ  побоищъ  и  дать  новые  поводы  къ  войнѣ?  Птакъ  планъ,  ко- 
торый мы  начертали,  намъ  калсется  самымъ  простымъ  и  благодар- 
нымъ,  онъ  еще  болѣе  усилится  субсидіями,  которые  вы  уже  полу- 
чили и  греческими  силами,  которыя  теперь  сражаются  и  которыхъ 
конечно  не  слѣдуетъ  употреблять  для  эксцентрической  эксиедиціиу 
какъ  напримѣръ,  предпріятіе  противъ  Хіоса». 

Главной  цѣлью  дѣйствій  греческой  арміи,  по  мпѣпію  Нессель- 
роде, должна  была  слул^ить  армія  Ибрагима-паши,  дѣйствовавшая 
въ  Мореѣ. 

Итакъ,  ясно,  что  ноддерлжа,  оказанная  нами  грекамъ,  вытекала 
какъ  изъ  желанія  поддержать  единовѣрный  намъ  народъ,  такъ  и  изъ 
желанія  оттянуть  часть  морскихъ  и  сухонутныхъ  силъ  Турціи  къ 
югу,  дабы  облегчить  дѣйствія  нашей  арміи,  наступавшей  съ  сѣ- 
вера. 

Что  касается  до  судьбы  остальныхъ  христіанскихъ  народовъ 
Балканскаго  полуострова,  то  наше  правительство  рѣшило  отнюдь  не 
допускать  ихъ  до  возстанія  противъ  султд^іа  и  отказалось  отъ  содѣй- 
ствія,  которое  эти  пароды  могли  оказать  намъ,  привлекая  на  себя 
часть  турецкихъ  силъ.  Сдѣлано  это  было  потому,  что  И/Ѣль  войны 
вовсе  не  заключалась  въ  освобооюдент  всѣхъ  ххтст  'шнскихъ  поддан- 
пыхъ  султана  и  вовсе  не  въ  томъ,  чтобы  добиться  распаденія 
оттоманской  имперігі.  Цѣль  была  гораздо  скромнѣе  и  заключа- 
лась въ  слѣдующемъ:  «мы  начнемъ  эту  войну  съ  готовымъ  тракта- 
томъ», — писалъ  Нессельроде  Каподистріи, — «который  возобновитъ 
и  дополпитъ  привилегію  придунайскихъ  кпялсествъ  и  Сербіи,  уни- 
чтожитъ  турецкія  крѣпости  на  лѣвомъ  берегу  Дуная,  дастъ  положи- 
тельныя  гарантіи  свободной  навигаціи  Чернаго  моря,  дастъ  намъ 
Анапу  и  Поти  въ  Азіп,  не  увеличивая  нашихъ  територіальныхъ  вла- 
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дѣній  въ  Европѣ  и  назначитъ  вознагражденія,  понесенныя  нашими 
подданными,  и  издержки  войны»  ^). 

Затѣмъ,  согласно  лондонскаго  протокола,  мы  должны  были  до- 
биться и  освобожденія  Греціи. 

Что  предстоявшая  война  съ  Турціей  не  доллша  была  имѣть  ха- 
рактера крестоваго  похода  съ  нашей  стороны,  то  это  видно  изъ  за- 
мѣчаній  петербургскаго  кабинета  на  меморандумъ  англійскаго  пра- 
вительства отъ  24-го  февраля  1828  г.  ^).Въ  этихъ  замѣчаніяхъ  ска- 
зано, что  опасенія,  которыя  выражаетъ  англійское  правительство, 
что  война  между  Россіей  и  Турціей  будетъ  религіозною,  совершенно 
неосновательны,  «такъ  какъ  императорскій  кабинетъ  во  всѣхъ  сооб- 
іценіяхъ  пигдѣ  не  находитъ  хоть  одной  строки,  которая  могла  бы 
дать  право  предполагать,  что  Императоръ  намѣренъ  дать  войнѣ  ре- 
лигіозный  характеръ.  Напротивъ  того,  его  первою  заботою  будетъ 
(и  это  онъ  далъ  уже  почувствовать)  вывести  мусульманъ  изъ  за- 
блужденія,  въ  которое  турецкое  правительство  постаралось  бы  вве- 
сти ихъ,  а  это  вовсе  не  трудно».  И  дѣйствительно, какъ  мы  увидимъ 
впослѣдствіи,  мы  не  придавали  войнѣ  съ  Турціей  религіознаго  ха- 
рактера, даже  въ  періодъ  самыхъ  блестян];ихъ  успѣховъ  нашихъ, 
какъ  напримѣръ,  послѣ  перехода  черезъ  Балканы  и  послѣ  занятія 
Адріанополя. 

Въ  нравственномъ  отношеніи,  конечно,  было  очень  важно  при- 
дать войнѣ  религіозный  характеръ,  но  это  было  невыгодно  въ  смыслѣ 
безопасности  въ  занятомъ  нами  краю  и  въ  тылу  нашей  арміи.  Бла- 
горазумными мѣрами  мы  достигли  того,  что  почти  повсюду  мусуль- 
манское населеніе  осталось  спокойно  по  домамъ  и  мы  такимъ  обра- 
зомъ  избавились  отъ  непріятностей  народной  и  партизанской  войны. 
Что  же  касается  до  нравственнаго  настроенія  нашихъ  войскъ,  то  не 
было  никакой  надобности  возбулодать  его  идеей  религіозной  борьбы, 
ибо  какія  бы  увѣренія  не  давало  наше  правительство  иностран- 
нымъ  державамъ,  солдатъ  нашъ  шелъ  въ  бой  съ  турками  въ  полной 
увѣренности,  что  онъ  долженъ  ихъ  бить  за  то,  что  они  «басурмане». 

Относительно  участія  сербовъ  въ  войнѣ  съ  турками  наше  пра- 
вительство дало  слѣдуюгцее  объясненіе  англійскому.  «Безпокой- 
ства  с.  джемскаго  кабинета  происходятъ,  повидимому,  также  отъ 
мнѣнія,  что  возстаніе  вспыхнетъ  и  въ  тѣхъ  мѣстахъ  оттоманской 


1)  Письмо  графа  Нессельроде  графу  Каподистріи  отъ  21-го  марта  (3-го  апрѣія) 
1828  г.  (Приложеніе  20  у  Палеолога  и  Сивиниса). 

2)  Замѣчанія  русскаго  кабинета  на  меморандумъ  графа  Дадлея  князю  Ливену 
отъ  24-го  февраля  1828  г.  (Приложеніе  14  у  Палеолога  и  Сивиниса). 

4'» 
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пмперіп,  которыя  до  спхъ  поръ  былп  спокойны.  Однако,  пмператор- 
скій  кабпиетъ  прпнялъ  уже  дѣйствптельныя  мѣры,  чтобы  воспре- 
пятствовать подобнымъ  возстаыіямъ.  Самымъ  грознымъ  изъ  всѣхі> 
будетъ  возстаніе  Сербіп;  вслѣдствіе  этого  онъ  предупредплъ  сер- 
бовъ.  что,  еслп  прп  пзвѣстіп  о  походѣ  русскпхъ  вопскъ.  онп  воз- 
станутъ.  то  потеряютъ  всякое  право  па  покровительство  Импера- 
тора п  будутъ  предоставлены  мести  турокъ».  Главнокомандующему 
2-п  арміеп  было  дано  слѣдующее  указаніе  относительно  участія  сер- 
бовъ  въ  предстоявшей  войнѣ.  «Его  Велпчество  не  желаетъ,  чтобы 
при  первомъ  занятіп  нашемъ  княжествъ  входпть  въ  секретное  сооб- 
щеніе  съ  сербами.  Но  когда  будетъ  рѣшено,  зимою  или  весною, 
вести  наступательную  войну  за  Дунаемъ,  тогда  сообщеніе  съ  сер- 
бами и  вспомоществованіе  пмъ  для  общпхъ  дѣйствій  будетъ  нужно 
и  тогда  только  предоставляется  вашему  сіятельству  сдѣлать  къ  тому 
нужныя  распоряженія  и  не  иначе  какъ  съ  особеннаго  на  то  Высо- 
чайшаго  разрѣшенія»  ^).  Изъ  этого  видно,  что  мы  смотрѣлп  на  сер- 
бовъ  какъ  на  оружіе  борьбы  съ  Турціей,  но  только  рѣшилп  пустить 
это  оружіе  въ  дѣло  въ  крайнемъ  случаѣ. 

Такого  же  взгляда  держалось  наше  правительство  и  въ  концѣ 
1828  г.,  когда  въ  засѣданіп  особаго  комитета,  подъ  предсѣдатель- 
ствомъ  Императора  Николая  I,  было  принято  относительно  сербов  і> 
рѣшеніе,  изложенное  въ  нунктѣ  шестомъ  мемуара  этого  засѣданія^). 
«Затѣмъ  оставалось  разрѣшить  еіце  одпнъ  вопросъ:  слѣдуетъ  ли  вос- 
пользоваться настроеніемъ  сербовъ  и  содѣйствовать  возстанію  ихъ 
въ  нашу  пользу?  Вопросъ  этотъ  былъ  рѣшенъ,  повидимому,  отри- 
цательно, по  слѣдуюидимъ  причинамъ:  для  того,  чтобы  это  содѣй- 
ствіе  оказалось  дѣйствптельнымъ,  необходпмо  поддержать  сербовъ 
отрядомъ  не  менѣе  12,000  до  15,000  чел.  регулярныхъ  войскъ;  при- 
знали, что  отъ  силъ,  назначенныхъ  на  1829  г.  для  дѣйствіп  про- 
тивъ  турокъ,  невозмол^но  отдѣлпть  подобнаго  числа  войскъ,  которое 
окажется  для  насъ  неизмѣримо  важнымъ  на  рѣшительныхъ  пунк- 
тахъ;  кромѣ  того  въ  политическомъ  отношеніи  участіе  сербовъ  за- 
тронетъ  слишкомъ  близко  интересы  вѣнскаго  кабинета  и  усложнитъ 
чрезвычайно  вопросъ  о  мирѣ;  если  съ  одной  стороны  достоинство 
и  сердце  Вашего  Величества  побудятъ  требовать  новыхъ  постанов- 
леній  въ  пользу  сербовъ,  то,  съ  другой  стороны,  притязанія  ихъ  воз- 


1)  в.  у.  А.  Л2  2592  (А),  рапортъ  Дибича  главнокомандующему  2-й  арміей  отъ 
Ѵу-то  ноября  1827  г.,  №  517. 

')  В.  У.  А.       4445,  мемуаръ  о  засѣдаиін  19-го  ноября  3  828  г. 


ростутъ  въ  зависимости  отъ  участія,  приііятаго  ими  въ  военныхъ 
дѣйствіяхъ». 

Такого  взгляда  на  отнопіеніе  наше  къ  сербамъ  и  болгарамъ  мы 
продол;кали  держаться  до  самаго  окончанія  похода  1829  года.  Во 
время  войны  Дибичъ  возбудилъ  вонросъ  о  вооруженіи  болгаръ;  до- 
нося объ  этомъ  Государю,  онъ  нисалъ:  «но  такъ  какъ  Ваше  Вели- 
чество не  желаете  дѣлать  никакихъ  пріобрѣтеній,  ни  даже  никакихъ 
измѣненій  во  внутренней  администраціи  оттоманскихъ  областей,  то 
необходимо  въ  то  же,  время  подумать  куда  выселить  нѣсколько  де- 
сятковъ  тысячъ  семействъ,  которыя  послѣ  войны  вынуждены  бу- 
дутъ  за  нами  послѣдовать».  Изъ  этихъ  строкъ  видно,  что  мы  не 
только  не  предполагали  освободить  болгаръ,  но  даже  не  хотѣли  на- 
стоять на  улучшеніи  турецкой  адмишістраціи.  Государь  разрѣшилъ 
дать  оружіе  болгарамъ,  но  по  вопросу  объ  ихъ  участи  нослѣ  войны 
писалъ  Дибичу,  что  этимъ  вопросомъ  онъ  займется  ^). 

Что  касается  до  участія  сербовъ  въ  войнѣ,  то  вонросъ  этотъ 
обсуждался  нами  совмѣстно  съ  сербскимъ  княземъ  Милошемъ  Обре- 
новичемъ,  котораго  Дибичъ  занросилъ  9-го  мая  1829  г.  о  томъ, 
сколысо  Сербія  можетъ  выставить  войска,  сколько  нужно  послать 
нашего  войска  для  заіциты  Сербіи  отъ  турокъ  и  пр.  Прежде  чѣмъ 
отвѣтить  Дибичу,  Милошъ  собралъ  сеймъ  «отличнѣйшихъ  и  въ  воен- 
ныхъ дѣлахъ  искуснѣйшихъ  старѣйшинъ  народа  сербскаго»  и,  по- 
совѣтовавшись  съ  ними,  отвѣтилъ  Дибичу,  что  сербы  могутъ  выста- 
вить не  болѣе  35,000  человѣкъ;  что  изъ  этого  числа  надо  оставить 
7,000  для  наблюденія  за  турецкими  гарнизонами,  которые  находи- 
лись въ  сербскихъ  крѣпостяхъ;  что  затѣмъ  нулшо  было  отрядить 
около  1 3,000  противъ  боснжовъ,  отъ  4,000  до  5,000  противъ  албан- 
цевъ  и  такимъ  образомъ  оставалось  только  10,000  чел.,  которые 
могли  выступить  изъ  Сербіи  противъ  турокъ.  При  этихъ  войскахъ 
сербы  могли  имѣть  только  «3  мортиры», которыя  пока  были  зарыты 
въ  землѣ  «во  избѣжаніе  всякаго  подозрѣнія  со  стороны  Порты»; 
больше  у  сербовъ  орудій  не  было.  За  то  пороху  и  ядеръ  они  имѣли 
180,000  пудовъ,  но  что  это  были  за  ядра,  этого  Милошъ  не  сооб- 
щшъ  и  вообіце  объ  этомъ  запасѣ  писалъ  Дибичу  весьма  наивно: 
«сколько  же  времени  и  на  какое  число  войскъ  количество  сей  аму- 
ниціи  послужить  молсетъ,  сіятельству  вашему,  конечно,  извѣстнѣе, 
какъ  мнѣ». 

в.  у.  А.  №  2895  (а),  всеподданнѣйшее  письмо  Дибпча  отъ  17-го  мая  1829  г. 
изъ  подъ  Силистріи  и  В.  У.  А.  №  2895  (б),  отд.  2,  письмо  Императора  Николая  I 
Дибичу  отъ  26-го  мая  1829  г.  изъ  Берлина. 
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По  вопросу  сколько  надо  послать  пашпхъ  воііскъ  въ  Сербію, 
Мплошъ  отвѣчалъ,  что  достаточно  5,000  чел.  ^). 

Киселевъ,  который  такл^е  велъ  пореписку  съ  Милошемъ,  по  во- 
просу объ  участіи  Сербіи  въ  войнѣ,  донесъ  Дибпчу  ^),  «что  посо- 
бія,  которыя  отъ  вождя  сербскаго  народа  ожпдать  молшо,  весьма 
ограничены  п  что  въ  оныхъ  не  видно  лселаемой  положительности 
и  стремленія  къ  общему  и  единодушному  онолченію,  безъ  коего  дѣй- 
ствительной  пользы  ожидать  не  можно». 

«По  мнѣнію  моему», — писалъ  Киселевъ, — «ополченіе  сербовъ 
можетъ  быть  только  полезно  при  общемъ  возстаніи  христіанскихъ 
народовъ  Европейской  Турціи,  ибо  если  полагать,  что  выгоды  мо- 
гутъ  состоять  въ  томъ,  чтобы  сербами  занять  албанцевъ  и  босній- 
цевъ,  то  выгоды  сіп  не  могутъ  быть  сравнены  съ  невыгодами  дѣй- 
ствовать  на  столь  отдаленномъ  пространствѣ  и  безъ  надежнаго  воен- 
наго  основанія;  сверхъ  того  и  политическія  соотношенія  двухъ  дер- 
жавъ  весьма  могутъ  быть  затруднены  возмущеніемъ  народа,  коего 
начальникъ,  какъ  кажется,  пламеннаго  влеченія  къ  тому  неимѣетъ». 

Въ  всеподданнѣйшей  запискѣ  Дибича  отъ  13-го  августа  1829  г. 
изъ  Адріанополя  ^),  онъ  писалъ  слѣдующее  относительно  участія 
сербовъ  и  болгаръ  въ  военныхъ  дѣйствіяхъ.  «Ваше  Величество 
уполномочили  меня  вооружить  болгаръ,  а  сербамъ  дать  сигналъ  къ 
дѣйствію.  Исполняя  въ  точности  Ваше  повелѣніе,  я  полагаю,  Госу- 
дарь, ограничиться  пока  однимъ  частнымъ  вооруженіемъ  болгаръ, 
необходимымъ  для  ихъ  личной  безопасности;  а  что  касается  до  того, 
чтобы  всецѣло  выполнить  предписанную  мѣру,  то  я  полагаю,  что  я 
обязанъ  подоладать,  пока  еп],е  остается  надежда  на  мирные  перего- 
воры, ибо  возстаніе  сербовъ  и  болгаръ  причинитъ  много  затрудне- 
ній  въ  нереговорахъ  съ  Портою  и  въ  будупдемъ  безпредѣльно  ухуд- 
шитъ  участь  сербовъ,  въ  особенности  же  болгаръ.  Если  л^е  однако 
€лѣпое  упорство  султана  принудитъ  насъ  начать  новую  кампапію, 
тогда  будетъ  столь  л;е  необходимо,  сколько  полезно,  побудить  сер- 
бовъ и  болгаръ  дѣйствовать  сообразно  съ  нашими  видами.  Но  чтобы 
выполнить  съ  успѣхомъ  эту  рѣшительную  мѣру,  необходимо,  чтобы 
эти  народы  получили  надежду  не  возвратиться  вновь  подъ  иго  отто- 
манское. Увѣренность  эту  необходимо  поддерл^ать  далее  въ  отноше- 

в.  у.  А.  ^У^  2767,  письмо  князя  сербскаго  Мплоша  Обреновпча  Дибпчу  отъ 
24-го  мая  1829  г.  изъ  Крагуеваца. 

В.  У.  А.  №  2767,  рапортъ  Киселева  Дибичу  отъ  5-го  іюля  1829  г.  №  718, 
нзъ  лагеря  при  Журжѣ. 

3)  В.  У  А.  №  2895  (а),  всеподданнѣйшая  записка  Дибича  отъ  13-го  августа 
1829  г. 
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ніи  къ  туркамъ  тѣхъ  провинцій,  которыя  мы  занимаемъ,  потому  что 
при  отсутствіи  подобнаго  убѣжденія  нашп  зимнія  квартиры*  будутъ 
лишены  безопасности  » . 

Отсюда  ясно,  что  наше  правительство  вовсе  не  ставило  себѣ 
цѣлью  добиться  улучшенія  участи  всіьхъ  христіанъ  Балканскаго 
-  полуострова,  въ  томъ  числѣ  и  болгаръ.  Что  л^е  касается  Сербіи,  то 
рѣшено  было  заставить  Турцію  исполнить  въ  отпошеніи  сербовъ 
,  условія  бухарестскаго  трактата. 

Таковы  были  цѣли,  которыя  преслѣдовало  русское  правитель- 
ство. Что  касается  Англіи,  то  въ  августѣ  1827  г.  неожиданная 
смерть  Каннинга  измѣнила  политику  англійскаго  министерства;  его 
преемники  желали  избѣжать  какихъ  бы  то  ни  было  осложненій. 
Франція  также  неохотно  приступила  къ  принудительнымъ  дѣй- 
ствіямъ  противъ  турокъ.  Но  отступиться  открыто  было  уже  поздно. 
Флоты  трехъ  державъ,  подъ  оби];имъ  начальствомъ  англійскаго  вице- 
адмирала  Кодрингтона,  какъ  старшаго,  подошли  къ  западнымъ  бе- 
регамъ  Морей  съ  порученіемъ  принудить  воюющія  стороны  заклю- 
чить перемиріе.  Ибрагимъ  сначала  согласился,  но  потомъ,  по  при- 
казанію  султана,  сталъ  опустошать  Мессенію.  Союзные  адмиралы 
потребовали,  чтобы  египетскій  флотъ  удалился,  а  такъ  какъ  онъ 
€талъ  на  якорь  въ  Наваринской  бухтѣ,  то  союзный  флотъ  двинулся 
въ  ту  же  бухту,  чтобы  стать  рядомъ  съ  турецко-египетскимъ  фло- 
томъ.  Христіанскіе  экипалш  были  до  того  возбуледены  противъ  му- 
сульманъ,  что  одного  выстрѣла,  сдѣланнаго  съ  египетскаго  судна, 
было  достаточно  для  того,  чтобы  вызвать  наваринскій  бой,  кончив- 
шійся  уничтоженіемъ  турецко-егинетскаго  флота  8-го  (20-го)  ок- 
тября 1827  г. 

Рѣдкое  событіе  производило  въ  Европѣ  такое  сильное  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  такое  различное  впечатлѣніе,  какъ  наваринская  битва. 
Императоръ  Францъ  называлъ  Кодрингтона  и  его  сподвилшиковъ 
не  иначе,  какъ  убійцами  и  жалѣлъ,  что  не  могъ  послать  100,000 
войска  для  усмиренія  Морей;  Меттернихъ  выражалъ  увѣренность, 
что  событіе  это  послужитъ  пачаломъ  общаго  замѣшательства  и  хаоса. 
Англійское  правительство  отказало  въ  наградахъ  эскадрѣ  Кодринг- 
тона и  даже  думало  предать  его  военному  суду;  партія  тори  громко 
-заявляла,  что  истребленіе  турецкаго  флота  оставляетъ  Турцію  со- 
вершенно беззаш,итной  въ  рукахъ  Россіи,  а  въ  рѣчи,  произнесенной 
королемъ  при  открытіи  палаты,  наваринская  битва  названа  «горест- 
жымъ  событіемъ»  (ип1;о\\^аг(і  еѵепі;).  Но  во  Франціи  и  Россіи  отно- 
шеніе  къ  наваринской  побѣдѣ  было  другое;  обп^^ствевное  мнѣніе 
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во  Франціи  было  въ  восторгѣ  отъ  этой  побѣды,  а  въ  тронной  рѣчи 
объ  ней-  было  сказано,  какъ  о  событіп,  «которое  покрыло  славою 
французское  оружіе  п  служптъ  блестящпмъ  залогомъ  согласія  между 
тремя  державами».  Въ  Россіп  извѣстіе  о  наварпнской  нобѣдѣ  былО' 
принято  съ  удовольствіемъ  и  Императоръ  Николай  I  наградилъ  всѣхъ 
трехъ  адмпраловъ.  Но  и  въ  Россіп  были  недовольные  этой  побѣдой; 
такъ  цесаревичъ  Константннъ  Павловичъ  и  всѣ  сторонникп  меттер- 
ниховской  политики  считали  это  событіе  крайне  вреднымъ,  ибо  во- 
обще смотрѣли  на  помощь  грекамъ,  какъ  на  возбуждепіе  револю- 
ціонныхъ  началъ. 

Наше  министерство  иностранныхъ  дѣлъ  также  очень  сдержанно 
относилось  къ  побѣдѣ  нашего  флота.  Такъ,  въ  циркулярной  нотѣ 
отъ  12-го  ноября  Нессельроде  писалъ:  «въ  ту  минуту,  когда  рѣши- 
тельное  сраженіе,  которое  соединенныя  эскадры  были  вынуждены 
дать  турецко-египетскому  флоту  въ  бухтѣ  Наварпнской,  обращаетъ- 
на  себя  общее  вниманіе,  я  считаю  себя  обязаннымъ  познакомить.. 
васъ,  милостивый  государь,  со  взглядомъ  императорскаго  кабинета 
на  сіе  знаменательное  событіе.  Первымъ  нашимъ  желаніемъ  было, 
конечно,  чтобы  лондонскій  трактатъ  получилъ  исполненіе  безъпро- 
литія  крови  и,  въ  этомъ  отношеніи,  мы  сожаліьемъ  о  нагтй  по- 
бѣдѣ»  ^). 

Но  разгромъ  этотъ  не  повелъ  за  собой  общей  войны. 

Событіе  это  послужило  Россіи  и  ея  союзникамъ  только  пово- 
домъ  къ  новому  выраженію  миролюбія  и  къ  новымъ  стараніямъ 
убѣдить  Порту  въ  необходимости  примиренія.  Но  турецкое  прави- 
тельство отвѣтило  на  это  воззваніемъ  (гатти-шерифъ)  къ  турецкому 
народу  отъ  8-го  (20-го)  декабря  1827  г.;  призывая  мусульманъ  къ 
войнѣ  съ  Россіей,  оно  называло  русское  правительство  вѣчнымъ,  не- 
укротимымъ  врагомъ  мусульманства,  замышляющимъ  разрушеніе 
оттоманской  имперіп. 

Въ  этомъ  же  гатти-шерифѣ  султанъ  откровенно  объявлялъ,  чта 
«подданнымъ  его  доллшо  быть  ясно,  что  онъ,  только  съ  цѣлью  вы- 
играть время,  дружески  поступалъ  доселѣ  съ  невѣрными,  которыхъ 
природный  врагъ  есть  каждый  мусульманинъ  ^)».  За  этимъ  воззва- 
ніемъ  послѣдовали  разныя  притѣснптельныя  распорял;енія,  вредив- 
шія  нашей  торговлѣ  на  Черпомъ  морѣ,  и  нанесены  были  оскорбленія 
достоинству  русскаго  флага. 

')  сЧерты  изъ  ЖИЗНИ  и  царствованія  Императора  Николая  Ь,  «Военный  Сбор- 
ыикъ»  1867  г.,  гл.  XIII,  стр.  195. 

Мольтке,  переводъ  И.  Шильдера,  ч.  I,  стр.  29.  (Приложеніе  Л»  3). 


Такимъ  образомъ  отношенія  наши  къ  Турціи  еще  болѣе  обо- 
стрились, а  въ  то  же  время  ухудшились  отношенія  и  къ  западно- 
европейскимъ  дер^каванъ. 

Высочайшій  манифестъ  о  войнѣ  съ  Турціей  былъ  обнародованъ 
14-го  (26)  апрѣля  1828  г.,  ^),  причемъ  въ  манифестѣ  этомъ  причи- 
нами войны  съ  Турціей  были  объявлены  исключительно  несоблюденіе 
убловій  Бухарестскаго  трактата  и  насильственныя  и  оскорбительныя 
дѣйствія  Порты  но  отношенію  къ  намъ;  о  притѣстніи  христганъ 
и  объ  освобожденіи  йхъ  изъ  подъ  турецкаго  ига  въ  этомъ  манифестѣ 
не  сказано  ни  слова, 

Къ  этому  времени  политическая  обстановка,  при  которой  мы 
начинали  войну,  представлялась  намъ  въ  слѣдуюп];емъ  видѣ.  У  на- 
шего правительства  не  оставалось  никакого  сомнѣнія,  что  Россія  не 
найдетъ  поддержки  у  западно-европейскихъ  державъ,  но  быть  мо- 
жетъ  ей  придется  имѣть  дѣло  съ  коалиціей.  Но  и  такая  перспек- 
тива не  устрашила  императора  Николая  I  и  не  заставила  его  отка- 
заться отъ  войны. 

Перемѣна,  происшедшая  въ  англійской  политикѣ  по  восточному 
вопросу,  послѣ  смерти  Каннинга,  состояла  въ  томъ,  что  англійское 
правительство  вмѣсто  совмѣстныхъ  дѣйствій  съ  Россіей,  предложило 
еш,е  разъ  прибѣгнуть  къ  дипломатическимъ  переговорамъ,  перера- 
ботать лондонскій  трактатъ  въ  смыслѣ  ограниченія  предполагав- 
шихся въ  немъ  правъ  и  размѣровъ  Греціи,  послать  его  на  заключе- 
ніе  Австріи  и  Пруссіи  и  затѣмъ  уже  всѣмъ  пяти  великимъ  держа- 
вамъ  сообща  предъявить  его  Портѣ.  Наше  же  правительство  счи- 
тало, что  въ  сущности  Англія  предлагаетъ  тѣ  самыя  мѣры,  которыя 
уже  были  признаны  недостаточными  и  что  это  предложеніе  вызоветъ 
только  отсрочку  и  затяжку  дѣла.  Между  тѣмъ  Турція,  какъ  только 
замѣтила  перемѣну  въ  англійской  политикѣ,  такъ  тотчасъ  же  приняла 
рядъ  мѣръ  противныхъ  трактатамъ,  заключеннымъ  съ  нами,  запре- 
тила навигацію  въ  Черномъ  морѣ,  грозила  полнымъ  уничтоженіемъ 
торговли  нашихъ  южныхъ  областей  и  вообще  вела  себя  по  отноше- 
нію  къ  нашему  правительству  образомъ  «компрометирующимъ  до- 
стоинство Россіи  "^*)». 

Нѣкоторое  время  Императоръ  Николай  I  еще  колебался  принять 
ли  окончательное  рѣшеніе  о  войнѣ,  такъ  какъ  необходимо  было 
выяснить  присоединится  ли  Англія  и  Франція  къ  намъ   или  онѣ 

1)  Приложеніе  №  4. 

Письмо  графа  Нессельроде  къ  графу  Каподистріи  отъ  21-го  марта  (3)  апрѣля 
1828  г.  (Приложеніе  20  у  Палеолога  и  Сивиниса). 


выскажутся  въ  пользу  новыхъ  отсрочекъ,  чтобы  выиграть  время.  Но 
уже  въ  половііііѣ  февраля  стало  ясно,  что  Англія,  а  за  ней  п  Фран- 
ція  будутъ  не  за  насъ. 

Тогда  русское  правительство,  въ  нотѣ  отъ  14-го  (26)  февраля 
1828  г.  пзвѣстпло  англіпское  правительство,  что  Турція  свопмъ 
образомъ  дѣйствій  превозмогла  всякую  мѣру  его  долготерпѣнія,  что 
новыя  стѣспеиія,  которымъ  подверглась  наша  морская  торговля, 
изгнаніе  русскпхъ  подданныхъ  пзъ  Константпнополя,  умышленное 
возбужденіе  протпвъ  насъ  мусульманскаго  фанатизма,  наконецъ, 
наглое  нарушеніе  аккерманскаго  договора  —  все  это  не  оставляло 
Императору  Николаю  I  другого  выхода,  какъ  оружіемъ  зап^иш;ать 
интересы  своей  державы  ^). 

«Съ  этой  минуты,  писалъ  графъ  Нессельроде  графу  Каподи- 
€тріи,  намъ  не  оставалось  ничего  болѣе,  какъ  прибѣгнуть  къ  одному 
изъ  двухъ.  Мы  доллшы  были  или  остаться  въ  неопредѣленно  уни- 
жеиномъ  положеніи,  вслѣдствіе  котораго  должны  были  страдать  нѣ- 
которыя  области  имперіп,  оставить  свою  торговлю  въ  неподвижно- 
сти, нашихъ  подданныхъ  безъ  покровительства,  нашъ  флагъ  безъ 
правъ,  наши  трактаты  безъ  силы  и  вызовы  Порты  безъ  отвѣта.  Или. 
воспользовавшись  объявленіями  и  дѣйствіями  турецкаго  правитель- 
ства, употребить  протпвъ  него  понудительныя  мѣры,  привести  ихъ 
въ  дѣйствіе  безъ  замедленія,  предупредить  нашихъ  союзнпковъ  объ 
этомъ  рѣшеніи,  объявить  имъ,  что  приведенные  поведепіемъ  и  сло- 
вами Порты  въ  то  самое  положеніе,  въ  которомъ  мы  были  до  заклю- 
нія  аккерманской  конвенціи,  мы  станемъ  дѣйствовать,  какъ  будто 
эта  копвенція  не  была  подписана,  то  есть,  что  мы  прибѣгаемъ  къ 
силѣ  для  требованія  отъ  Порты  удовлетворенія,  по  что  употребнмъ 
въ  то  ;ке  время  успѣхп  нашихъ  войскъ  для  исполненія  лондонскаго 
трактата». 

«Считаю  почти  лишнимъ  сказать  вамъ,  писалъ  Нессельроде 
графу  Каподистріи,  что  Императоръ  окончательно  остановился  на 
этомъ  послѣдтіемъ  миѣніп.  Его  Величество  не  скрываетъ  пи  одного 
изъ  послѣдствій  принимаемой  имъ  системы.  Ему  не  безъизвѣстны  ни 
намѣренія  Австріи,  ни  вѣроятное  сопротивленіе  Англіи  съ  тѣхъ 
поръ,  какъ  она  управляется  противниками  актовъ  6-го  іюля  ^),  ни 
затрудненія,  которыя  встрѣтитъ  Пруссія  помогать  дѣйствительно 
нашему  предпріятію,  ни  наконецъ  относительная  слабость  и  почти 
безпрестаниыя  колебанія  Франціи». 

Феоктистовъ,  1 73. 

Т.  е.  лондонскаго  протокола  п  дополнительной  статьи  къ  нему. 
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«Но  чѣмъ  болѣе  факты  доказываютъ,  что  Россія  въ  войнѣ  съ 
Турціей  останется  изолированной  и  быть  мол;етъ  противъ  нея  со- 
ставится коалиція,  тѣмъ  болѣе  Императоръ  считаетъ  своимъ  долгомъ 
-  развить  всю  дѣятельность  и  въ  самой  войнѣ,  и  въ  средствахъ,  кото- 
рыя  могли  бы  скорѣе  привести  къ  иснолненію  лондонскаго  траі;- 
тата 

Итакъ,  несмотря  і^а  неблагопріятную  политическую  обстановку, 
мы  рѣшили  воевать,  такъ  какъ  бываютъ  «моменты  и  обстоятель- 
ства^ при  которыхъ  сдтьлки  становятся  невозможными  ^)». 

Изъ  числа  западно-европейскихъ  державъ  наибольшее  сопротив- 
леніе  могли  намъ  оказать  Англія  и  Австрія.  Первая  могла  быть 
противницей  нашему  флоту,  а  вторая — нашей  арміи. 

Весною  1828  г.  стало  выясняться,  что  Англія  не  только  будетъ 
держать  сторону  Турціи,  но,  быть  молсетъ,  объявптъ  намъ  войну. 
Увѣдомляя  объ  этомъ  графа  Гейдена,  Нессельроде  писалъ  ему 
21-го  марта  (2-го  апрѣля)  1828  г.,  что  Англія  «иш,етъ  въ  прямыхъ 
комбинаціяхъ  всѣ  препятствія,  которыми  она  намѣрена,  быть  можетъ, 
окружить  насъ  рано  или  поздно.  Его  Императорское  Величество 
предписываетъ  вамъ  поставить  ваши  военныя  силы  такъ,  чтобы  въ 
случаѣ  надобности  онѣ  могли  соединиться  безъ  замедленія,  и  мы  съ 
своей  стороны  будемъ  сообш;ать  вамъ  постепенно  всѣ  документы, 
которые  могли  бы  познакомить  васъсъ  политикою  Великобританіи». 

«Если  вслѣдствіе  расположенія  англійскаго  кабинета,  писалъ 
Нессельроде  графу  Гейдену  18-го  (30)  апрѣля  1828  г.,  явятся 
вдругъ  важныя  случайности,  если  объявленіе  войны  Турціи  послу- 
житъ  предлогомъ  политическому  недоброжелательству  и  угрозы 
эскадрѣ,  находяш,ейся  подъ  вашимъ  начальствомъ,  вы  рѣшите  слѣ- 
дуюш^ій  вопросъ:  достаточенъ  ли  одинъ  изъ  менѣе  доступныхъ  портовъ 
Архипелага  для  обезпеченія  императорской  эскадры  отъ  нападенія 
высшей  силы  или  не  потребуютъ  ли  затрудненія  въ  доставленіи 
провизіи  и  истопі,еніе  жизненпыхъ  припасовъ  вашего  удаленія  въ 
одинъ  изъ  французскихъ  портовъ  Средиземнаго  моря».  Въ  тотъ  же 
день  Нессельроде  писалъ  о  томъ  же  графу  Канодистріи,  причемъ 
проси лъ  его  помогать  нашей  эскадрѣ  «всѣмистараніями,  отдавая  въ 
распорял^еніе  нашей  эскадры  портъ,  менѣе  доступный  нападенію  и 
болѣе  доступный  для  заш;иты,  если  графъ  Гейденъ  сочтетъ  своимъ 
долгомъ  ирибѣгнуть  къ  этой  мѣрѣ  въ  непріятномъ  положенш  по- 


и  2)  Письмо  графа  Нессельроде  графу  Каподистріи  отъ  21-го  марта  (3  апрѣяя) 
1828  г.  (приложеніе  20  у  Палеолога  и  Сивиниса). 
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ставить  силы,  имъ  управляемыя,  подъ  защиту  отъ  всякой  враждебной 
попытки  со  стороны  силъ  превосходите  нашихъ  ')». 

По  полученіи  извѣстія  объ  объяв леніи  нами  войны  Турціи^ 
англійское  правительство  выразило  свое  неудовольствіе.  Оно  увѣ- 
ряло,  что  Императоръ  Николай  I,  до  принятія  такого  крайняго  рѣше- 
нія,  долженъ  былъ  носовѣтоваться  съ  своими  союзниками;  кромѣ 
того  оно  установило  въ  нринципѣ,  что  никакія  мѣры  враждебнаго 
характера  не  могли  быть  приняты  для  исполненія  лондонскаго 
трактата  ^). 

Что  касается  Австріи,  то  она,  въ  силу  своего  географическаго 
положенія,  легко  могла  угрожать  правому  флангу  и  тылу  нашей 
арміи  при  наступленіи  ея  изъ  Бессарабіи  въ  придунайскія  княже- 
ства и  далѣе  за  Дунай. 

Отношенія  Австріи  къ  намъ  были  настолько  враждебными,  что 
мы  считали  вполнѣ  вѣроятнымъ  вступленіе  австрійскихъ  войскъ  въ 
княжества.  На  этотъ  случай  главнокомандуюіцему  2-й  арміей  была 
дана  инструкція,  въ  силу  которой  онъ  долженъ  былъ  «предложить 
австрійскимъ  войскамъ  возвратиться  въ  свои  границы».  Этотъ  во- 
просъ  сильно  безнокоилъ  какъ  Государя,  такъ  и  главнокомандуюгцаго 
2-й  арміей,  такъ  какъ  очевидно,  что  прпсутствіе  австрійцевъ  ві, 
княжествахъ  должно  было  чрезвычайно  затруднить  положеніе  нашей 
арміи  и  ея  дѣйствія. 

Въ  виду  этого  главнокомандуюіцій  2-й  арміей  еще  26-го  ноября 
1827  г.  писалъ  Дибичу,  начальнику  главнаго  штаба  Его  Величества: 
«Сверхъ  сего,  поставляя  себѣ  въ  священную  обязанность  не  скры- 
вать мнѣнія  мои  передъ  Августѣйшимъ  Монархомъ,  я  нахожу  при- 
нужденнымъ  сказать,  что  разумъ  инструкціи,  сообщенной  мнѣ  отъ 
графа  Нессельроде,  относительно  предусматриваемой  возможности 
встрѣтить  австрійскія  войска  въ  княжествахъ,  подъ  покровитель- 
ствомъ  Россіи  состоящихъ,  не  можетъ  имѣть  желаемаго  успѣха,  ибо 
приглашеніе  австрійскому  военному  начальнику  возвратиться  въ 
свои  границы,  какъ  въ  дѣлѣ  отъ  него  независящемъ,  не  можетъ 
имѣть  никакого  дѣйствія,  а  протестація  и  возложеніе  всѣхъ  послѣд- 
ствій  па  его  отвѣтственность — еще  менѣе. 

«Сверхъ  сего,  если  австрійцы,  расположенные  въ  Трансильваніи, 
рѣшатся  вступить  въ  княжества,  то  въ  три  марша  могутъ  прикрыть 


1)  Письма  Нессельроде  Гейдену  и  Каподистріи  отъ  21-го  марта  н  18-го  апрѣля 
1828  г.  (Приложенія  19,  2і  п  22  у  Палеолога  и  Сивиниса). 

2)  Депеша  графа  Нессельроде  къ  графу  Каподистріи  отъ  14-го  августа  1828  г. 
(у  Палеолога  и  Сивиниса,  приложеніе  35-е). 
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постами  своими  кратчайшее  пространство  отъ  границы  своей  до 
Дуная  и  возбранить  дальнѣйшее  движеніе  арміи  при  начальномъ  ея 
дѣйствіп. 

^  «Не  говоря  о  моральномъ  вліяніи,  которое  таковое  дѣйствіемо- 
жетъ  имѣть  надъ  войсками,  для  коихъ  по  долговременномъ  мирѣ, 
для  внушенія  къ  себѣ  и  къ  начальникамъ  •  довѣрія,  нужно  сколь 
можно  блистательное  открытіе  войны  въ  самомъ  ея  началѣ,  я  об- 
ращу вниманіе  токмо  на  веп];ественныя  затрудненія,  въ  которыя 
армія  поставлена  быть  можетъ  при  таковой  встрѣчѣ  австрійскихъ 
войскъ,  въ  краю  мало  неселенномъ,  въ  сосѣдствѣ  четырехъ  турец- 
кихъ  крѣпостей,  при  замерзаніи  рѣкъ  и  когда  земля  покрыта  снѣ- 
гомъ» 

«Въ  ожиданіи  разрѣшенія,  по  отправленіи  донесенія,  пройдетъ 
20  дней,  но  20-ти  дневное  пребывапіе  арміи  въ  такомъ  положеніи 
едва  ли  не  будетъ  принято  за  пораженіе  и  не  поставитъ  ли  прави- 
тельство въ  необходимость  (при  несомнѣнномъ  упорствѣ  австрій- 
скаго  кабинета  поддержать  дѣйствіе  свое)  прибѣгнуть  къ  силѣ  ору- 
жія  или  къ  возвращенію  въ  свои  границы  арміи,  за  нѣсколько  дней 
изъ  оныхъ  выступившей»  ^). 

Въ  концѣ  ноября  1827  г.  Дибичъ  писалъ  главнокомандуюіцему 
2-й  арміей,  что  Государь  полагаетъ  необходимымъ  составить  легкій 
передовой  отрядъ  изъ  кавалеріи  и  конной  артилеріи,  съ  придачей 
двухъ  или  трехъ  казачьихъ  полковъ.  Этому  отряду  слѣдуетъ  при 
самомъ  началѣ  похода  какъ  можно  быстрѣе  занять  Бухарестъ.  «По- 
спѣшнѣйшее,  сколь  возможно,  занятіе  Бз^хареста,  нужно  столько 
для  преду прежденія  распространенія  австрійскихъ  войскъ,  если  бы 
таковыя  вошли  въ  княжества,  сколько  въ  другомъ  отношеніи  необ- 
ходимо дабы  предупредить  всякое  могугцее  случиться  со  стороны 
турокъ  покушеніе  къ  разоренію  или  сожженію  сего  города»  ^). 

Въ  самомъ  концѣ  1827  г.,  31  декабря,  по  тому  же  вопросу  объ 
отношеніяхъ  пашихъ  къ  австрійцамъ,  Дибичъ  писалъ  главнокоман- 
.дуюп],ему  2-й  арміи:  «Касательно  австрійцевъ  трудно  предпололшть, 
чтобы  сія  держава  возъимѣла  противу  насъ  непріязненныя  дѣпствія, 
ибо  она  •  "не  можетъ  не  чувствовать,  что  рѣшаясь  препятствовать 


1)  Писано  было  въ  предположеніи.  что  придется  начать  походъ  зимою  1827 — 
1828  гг. 

В.  У.  А.  №  2563,  отношеніе  главнокомандующаго  2-й  арміей  графу  Дибичу 
отъ  26-го  ноября  1827  г.,  №  729. 

В.  У.  А.  №  2578,  рапортъ  Дибича  главноколгандующему  2-й  арміи  отъ  11  де- 
кабря 1827  г.  №  94. 
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знаменамъ  нашимъ  развѣваться  въ  столііцѣ  оттомановъ,  тѣмъ  самымъ 
подвергается  опасности  увпдѣть  опыя  въ  собственной  своей  столицѣ. 
Но  если  бы,  не  смотря  па  то,  сверхъ  всякаго  чаянія,  она  показала  свою 
пепріязпепность,  тогда  плапъ  войны  воспріиметъ  совсѣмъ  другой 
видъ.  Мы  тогда  должны  будемъ,  прежде  нежели  перейтп  за  Дунай, 
направить  главныя  дѣйствія  наши  противъ  Австріи»  ^). 

Наконецъ  отношенія  наши  къ  Австріи  такъ  обострились,  что 
въ  мартѣ  1828  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  формиро- 
ваніи  арміи  противъ  этой  державы.  О  повелѣніп  этомъ  начальникъ 
главнаго  штаба  Его  Величества,  графъ  Дибичъ,  писалъ  Цесаревичу:^) 
«по  настояш,ему  положенію  дѣлъ  нашихъ  съ  Австріею  Государю 
Императору  благоугодно,  чтобы  Ваше  Императорское  Высочество 
изволили  приступить  нынѣ  же  къ  учрежденію  противъ  сей  державы 
обсерваціонной  арміп  подъ  предводительствомъ  Вашего  Высо- 
чества». Далѣе  Дибичъ  писалъ  о  тѣхъ  распоряженіяхъ,  которыя 
слѣдовало  сдѣлать,  пувѣдомилъ  Цесаревича,  что  «навсѣ  вышеозна- 
ченныя  пріуготовленія  Государь  Императоръ  изволилъ  полагать 
два  мѣсяца  срока.  Мел;ду  тѣмъ  всѣ  принадлел;аш;ія  къ  составу  об- 
серваціошюй  арміи  войска  двинутся  для  занятія  назначеннаго  имъ 
расположенія  правымъ  флангомъ  къ  Кельцу,  а  лѣвымъ  къ  Замостью 
и  Люблину;  подробное  ихъ  размѣш;еніе  Его  Императорское  Вели- 
чество изволитъ  предоставить  Вашему  Высочеству,  съ  тѣмъ,  чтобы 
по  возможности  располагать  болѣе  войска  на  лѣвомъ  берегу  Вислы» , 
Въ  составъ  обсерваціонной  арміи  была  назначена  польская  армія 
и  сверхъ  того  подъ  начальствомъ  графа  Сакепа  корпуса:  гренадер- 
скій,  1-й  и  2-й  пѣхотные,  1-й  и  2-й  сводные,  5-й  и  6-й  резервные 
кавалерійскіе  корпуса  и  наконецъ  гвардейская  пѣхота,  оставшаяся 
въ  Петербургѣ,  за  выступленіемъ  остальныхъ  частей  въ  Турцію. 

20  февраля,  т.  е.  менѣе  чѣмъ  за  два  мѣсяца  до  объявленія  войны, 
Дибичъ  писалъ  главнокомандуюш,ему,  что  Государь  «считаетъ 
войну  неизбѣжною)>  ^  но  что  въ  то  же  время  еш;е  не  выяснено  7грг4 
какой  политической  обстаповкіь  произойдете  война  съ  Турціей^ 
т.  е.  какъ  къ  этой  войнѣ  отнесутся  западно-европейскія  державы, 
особенно  Австрія.  Въ  виду  этого  рѣшено  было  ограничиться  заня- 


0  в.  у.  А.  №  2563,  письмо  графа  Дибича  графу  Витгенштейну  отъ  31  декабря 
1827  г.  №  267. 

-)  В.  У.  А.  №  1181  (а),  рапортъ  Дибича  Его  Императорскому  Высочеству  Це- 
саревичу. О  томъ  же  написаны  рапорты  Чернышева  великому  князю  Михаилу  Пав- 
ловичу, управляюпі;ему  военнымъ  министерствомъ,  главнокомандующему  1-й  арміеи 
графу  Сакену  и  доктору  Вилье. 


—   63  — 


тіемъ  придунайскихъ  ішял^ествъ,  чтобы  имѣть  въ  нихъ  и  на  Днѣстрѣ 
возможно  больше  войскъ,  «до  тѣхъ  поръ,  пока  обстоятельства  не 
примутъ  положительный  оборотъ,  могуп^ій  рѣшить  движеніе  наше 
за  Дунай» ^). 

Только  22  марта,  т.  е.  за  три  недѣли  до  Высочайшаго  манифе- 
ста о  вййнѣ,  «политическія  обстоятельства  пришли  въ  большую 
ясность»  и  тогда  рѣшено  было  частью  арміи  перейти  черезъ  Ду- 
най, но  не  идти  далѣе  Траянова  вала  ^).  Оставалось  еще  выяснить 
какъ  будетъ  дѣйствовать  Пруссія.  Цесаревичъ  Константинъ  Павло- 
виЧъ  принялъ  на  себя  обязанность  слѣдить  за  военными  пригото- 
вленіями  этой  державы  и  цѣлымъ  рядомъ  донесеній  убѣдилъ  Импе- 
ратора Николая  I,  что  Пруссія  готовитъ  армію  къ  войнѣ,  очевидна 
противъ  насъ.  Вотъ  почему  Цесаревичъ  настаивалъ  и  настоялъ  на 
необходимости  оставить  польскій  корпусъ  въ  Варшавѣ,  между  тѣмъ 
какъ  Государь  хотѣлъ,  чтобы  корпусъ  этотъ  былъ  двинутъ  на  театръ 
войны. 

Итакъ,  передъ  самымъ  началомъ  войны  намъ  было  ясно,  что 
никто  насъ  не  поддержитъ,  что,  быть  можетъ,  состоится  противъ 
насъ  коалиція  и  что  весьма  вѣроятно  встрѣтить  въ  морѣ  —  англи- 
чанъ,  а  на  Дунаѣ  —  австрійцевъ.  При  наличности  такихъ  условій 
надо  считать,  что  подготовка  къ  войнѣ  въ  политическомъ  отношеніи 
была  неудовлетворительна. 

Однако  послѣдуюш;ія  событія  доказали,  что  Поццо-ди-Борго 
былъ  правъ,  когда  говорилъ,  что  рѣшительныя  дѣйствія  Россіи  въ 
восточномъ  вопросѣ  «могли  бы  вызвать  неудовольствіе  европей- 
скихъ  державъ^  но  что  во  всякомъ  случат  мы  не  встрѣтили  бы 
опаснаго  сопротмвленія» . 

И  дѣйствительно,  когда  Россія  объявила  въ  нотѣ  отъ  14  (26) 
февраля,  что  она  намѣрена  заш,ищать  свои  интересы  оружіемъ,  то 
Англія  и  Австрія  напрягли  всѣ  усилія,  чтобы  удержать  Россію  отъ 
этого  шага;  но  Франція  смотрѣла  на  дѣло  иначе,  такъ  какъ  мини- 
стерство Мартиньяка  не  скрывало  своихъ  симпатій  къ  грекамъ  и  не 
памѣревалось  отступить  отъ  союза  съ  Россіей.  Такое  отношеніе  къ 
намъ  Франціи  сильно  тревожило  апглійскихъ  министровъ  и  побудило 
ихъ  къ  соглашенію  въ  ту  самую  минуту,  когда  Меттернихъ  готовъ. 
уже  былъ  торжествовать  разрывъ  союза,  столь  опаснаго  дляавстрій- 

1)  в.  у.  А.  Лі>  2563  и  2579  (подлинникъ),  рапортъ  Днбича  главнокомандующему 
отъ  20  февраля  1828  г.  №  559.  (Прилож.  №  5). 

2)  В.  У.  А.  №  2563  и  2579  (подлинникъ),  рапортъ  Дибпча  главнокомандующему 
отъ  22  марта  1828  г.  №  875. 
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скихъ  интересовъ.  Въ  конференціяхъ,  состоявшихся  въ  Лондонѣ  въ 
іюлѣ  1828  года,  условлено  было,  что  русскін  флотъ  бз^детъ  строго 
сообразоваться  въ  свопхъ  дѣііствіяхъ  на  Средиземномъ  морѣ  съ 
дѣйствіямп  союзныхъ  адмираловъ  и  что  Россія,  ведя  войну  на  су- 
хомъ  пути  съ  Турціею,  не  будетъ  уклоняться  на  морѣ  отъ  той  роли, 
которая  была  опредѣлена  для  трехъ  державъ  лондонскимъ  трак- 
татомъ. 

Такимъ  образомъ  этимъ  условіемъ,  а  также  обѣщаніемъ,  дан- 
нымъ  въ  деклараціи  отъ  14  апрѣля  1828  г.  ^),  мы  приняли  на  себя 
невыгодныя  обязательства,  которыя  могли  затруднить  наши  дѣй- 
ствія  въ  будуш;емъ  и  тѣмъ  не  исполнили  мудраго  совѣта  Поццо-ди- 
Борго,  говорившаго,  «что  шслѣдуетъ  себя  связывать  обязатель- 
ствами». 


1)  Приложеніе      6.  См.  также  прпложенія  №  7  и  №  8 


Главнокомандующій  2-ою  арміей  генералъ  отъ  кавалеріи 
Ррафъ  ]1етръ  ^Кристіяновичъ 
ВИТГКНШТЕЙНЪ. 


ГЛАВА  П. 

Тактическая  подготовка  нашей  арміи  передъ  вой- 
пой  1828 — 1829  г. г.— Общее  ііаправіепіе  обучен  ія 
войсЕъ. — Увіеченіе  фронтовой  частью. — Внутрснпій 
бытъ  2-п  арміи. — Составъ  и  расквартіірованіс  "^-й 
арміп.— Общее  подоженіе  2-й  арміп.  —  Офицерскій 
вопросъ. — Положепіе  солдата.  —  Учебный  шагъ. — 
Записка  Л{елтухпна  и  протестъ  Киселева. — Высо- 
чайшіе  смотры  2-й  арміи  осенью  1823  года.— Обу- 
чеиіе  стрѣльбѣ  и  производство  маневровъ. — Подго- 
товка ВОЙСЕЪ  къ  дѣйствіямъ  противъ  турокъ. — Ха- 
рактеристика личнаго  состава  нача.іьниковъ  и  офи- 
церовъ  2-й  арміи. — Главпокоыаидующій  гр.  Витген- 
гатейнъ.  —  Начальникъ  штаба  генералъ-адъютантъ 
Киселевъ. — Старшіе  начальники  2-й  арміи. — Офи- 
церы 2-й  арміи.— Духъ  нашей  арміи. — Нашъ  солдатъ. 


Въ  1816  году  Вѳликій  Князь  Ни- 
колай Павповичъ  совѳршіілъ  путѳ- 
шѳствіѳ  по  Россіп  и  во  время  этого 
путешествія  велъ  „Журналъ  по  воен- 
ной части-'. 

По  поводу  этого  журнала  бар. 
Корфъ  ппсалъ  въ  своѳмъ  трудѣ: 
„Матеріалы  и  черты  къ  біографіп  Императора  Николая"  слѣ- 
дуіощее: 

„Въ  журнапѣ  по  военной  части  всѣ  почти  замѣчанія  отно- 
сятся до  однѣхъ  нѳважныхъ  внѣшностѳй  военной  службы, 
одежды,  выправки,  маршировки  и  пр.  и  не  касаются  ни  одной 
существенной  части  воѳннаго  устройства,  управленія  или  мо- 
ральнаго  духа  и  направленія  войска.  Даже  о  столь  важной 
сторонѣ  военнаго  дѣла.  катсова  стрѣльба,  нѣтъ  нигдѣ  рѣчи,  о 
лазаретахъ  же,  школахъ  и  тому  подобномъ  уполпінаѳтся  лишь 
вскользь,  чрезвычайно  кратко". 

При  чтеніи  этого  мѣста  рукописи  бар.  Ріорфа  Импѳраторъ 
Александръ  II  сдѣлалъ  слѣдуюш;ее  заъгЬчаніе: 

^уЭто  была  не  его  вина,  ибо  Со  окоичатемъ  войпы  въ  1815  юду 
до  вступлспія  Его  па  престолъ  никто  обо  этомъ  и  не  помыииялъ'-'' . 
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Сипягину:  «па  іірііксшъ,  отданный  у  васъ  въ  корпусѣ  20  января, 
что  Государь  Императоръ  сонзволнлъ  замѣтить,  что  гвардейскіе 
полкіт  наряжаютъ  для  караула  1-го  отдѣленія  изъдругііхъ  баталіо- 
И0В1.  офпцеровъ,  и  подтверждается,  что  всѣ  офицеры  долл;ны  равно 
знать  службу,  скажу  вамъ,  что  нечего  дивпться  тому,  что  полковые 
командиры  выбираютъ  и  однихъ  и  тѣхъ  л^е  посылаютъ  офицеровъ 
въ  1-е  отдѣленіе  па  раздѣлку,  ибо  нынѣ  завелась  такая  во  фронтѣ 
тапцовальпая  наука,  что  и  толку  не  дашь;  такъ  поневолѣ  по- 
шлешь тѣхъ  же  самыхъ  офицеровъ,  точно  какъ  на  балахъ  обыкно- 
венно увидишь  прыгаютъ  французскій  кадриль  всегда  одни  и  тѣ  ^ке 
лицы — пары  четыре  или  восемь,  а  другіе  не  пускаются.  Я  болѣе 
двадцати  лѣтъ  слулсу  и  могу  правду  сказать,  даже  во  время  покой- 
наго  Государя  былъ  изъ  первыхъ  офицеровъ  во  фронтѣ;  а  нынѣ 
такъ  перемудрили,  что  и  не  найдешься»'). 

«Читая  въ  занискѣ  вашей  объ  ученьяхъ,  нисалъ  Цесаревичъ 
Сипягину  12  (24)  ноября  того  л:е  года,  сдѣланнымъ  ошибкамъ  за- 
мѣчанія,  основанныя  на  уставѣ,  скалсу  вамъ,  что  ул^е  такъ  пере- 
мудрили у  насъ  уставъ  частыми  неремѣнами,  что  не  только  затвер- 
дить оный  не  могутъ  молодые  офицеры,  но  и  старые  сдѣлаіотся 
рекрутами,  и  я  признательно  скажу  вамъ,  что  я  самъ  даже  но  себѣ 
это  вижу»  ^). 

Не  :\іеньши:\гь  насмѣшкамъ  подверглось  со  стороны  Цесаревича 
учрел;деиіе  при  гвардіи  учебнаго  баталіона  изъ  людей  собранныхъ 
со  всѣхъ  нольовъ  и  о  которомъ  Синягпнъ  нисалъ  Цесаревичу:  «ко- 
митету, Бысочайпіе  учрел;денномл'  для  гоставленія  военнаго  устава, 
уравнять  к'акъ  стойку  тѣхъ  людей,  гакъ  равно  шап>.  ружейные 
пріемы  и  ихъ  одежду.  По  испо.гненіи  чего  и  представленіи  бата- 
ліона  Его  Иыіісриторсі.о.му  Величеству  нилшіе  чины  распустятся 
по  сііоимъ  нолкамі.  и  будуті.  уже  ішъ  слулаіть  образцомъ  во  всѣхі> 
ііыніеуномянутыхъ  отношепіяхъ» . 

Отвѣчая  Сипягину  по  поводу  этоі  о  нова  го  учрежденія,  Цеса- 
ревичъ писал  ь:  «дивлюсь,  не  надивлюсь,  что  за  новый  учебный  ба- 
таліон  ь  у  вас'ь:  по  моему,  кажется,  изъ  рукъ  вопъ  мелочь;  хороню 
сдѣ.іаті.  учебный  бата.ігіонъ  для  такихъ  нолковъ,  которые  въотдѣль- 
ностн  11  собрать  иъ  оііых'і,  .людей  для  показапія  единообразия,  но 
изъ  такихъ  войскъ,  которыя'нодъ  носомъ  и  всегда  на  глазахъ— это 
удивительно;  развѣ  въ  гвардейскихъ  по.іп:ах'і,  не  умѣютъ  уже 
учить?  —  а  мпѣ  калч'етсл  въ  оиыхъ  лучше  новаго  учебнаго  бата- 
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.ліоііа  выучатъ:  да  я  такпхъ  теперь  мыслей  о  гвардіи,  что  ее  столько 
учатъ  и  дал^е  за  десять  дней  прііготовляютъ  приказами,  какъ  про- 
ходить колоннами,  что  вели  гвардіи  стать  на  руки  ногами  вверхъ, 
а  головою  внизъ  и  маршировать,  такъ  промаршируютъ;  и  не  му- 
дрено: какъ  не  научиться  всему  —  есть  у  васъ  въ  числѣ  главно- 
г.омандующихъ  танцмейстеры^  фехтмейстеры^  пожалуй,  и  Фран- 
кбни  завелся» 

Изъ  этихъ  выписокъ  видно,  съ  какой  безпощадпой  рѣзкостыо 
-относился  Цесаревичъ  Коистантинъ  Павловнчъ  къ  порядкамъ  обу- 
ченія  войскъ,  установившимся  въ  Петербургѣ.  Какъ  извѣстно,  по- 
рядки эти  начались  съ  воцаренія  Императора  Павла,  когда  «гат- 
чинская гвардія»  была  поставлена  въ  примѣръ  всѣмъ  войскамъ, 
когда  началось  обученіе  войскъ  новому  уставу  подъ  непосредствен- 
нымъ  руководствомъ  императора  и  при  дѣятельномъ  участіи  Арак- 
чеева. Новые  порядки  составляли  рѣзкую  противопололшость  того, 
что  было  при  Имнератрицѣ  Екатеринѣ,  когда  Суворовъ  училъ  вой- 
ска ш  «танцовальной  наукѣ»,  а  «наукѣ  побіъждать».  Казалось 
бы,  что  съ  воцареніемъ  Императора  Александра  должны  были  воз- 
становиться  традиціи  екатерининскихъ  временъ,  по  на  самомъ  дѣлѣ 
вышло  иначе.  Не  только  не  исчезли  изъ  обихода  порядки  заведен- 
ные Императоромъ  Иавломъ,  по  они  получили  еще  большее  раз- 
витіе.  Въ  началѣ  царствованія  Императора  Александра  почти  пе- 
прерывныя  войны  не  позволяли  излишне  увлекаться  «танцоваль- 
ной  наукой»,  но  по  окончаніп  наполеоиовскихъ  войнъ  увлеченіе 
-этимъ  дѣломъ  достигло  такихъ  размѣровъ,  что  далеко  оставило  за 
собою  то,  что  дѣлалось  при  Императорѣ  Павлѣ.  По  признанію  Це- 
саревича Константина  Павловича  «нынѣ  такъ  перемудрили,  что  и 
не  найдешься» ,  а  между  тѣмъ  Цесаревичъ  «при  покойпомъ  Государѣ 
былъ  изъ  первыхъ  офицеровъ  во  фронтѣ». 

27  іюля  1807  года  начались  подъ  Петергофомъ  маневры;  сторо- 
нами командовали  генералъ-адъютантъ  баронъ  Дибичъ  и  генералъ- 
адъютантъ  баронъ  Толь.  Присутствовавшій  на  этихъ  маневрахъ 
прусскій  генералъ  Натцмеръ  писалъ  по  поводу  нхъ  слѣдую- 
щее:  «матеріалъ  этой  грозной  арміи,  какъ  всѣмъ  извѣстно, 
превосходенъ  и  не  оставляетъ  желать  ничего  лучшаго.  Но,  къ  на- 
шему счастію,  всѣ  безъ  исключенія  оберъ-офицеры  никуда  не 
годны,  а  большая  часть  офицеровъ  въ  высшихъ  чинахъ  тоже  ие- 
многимъ  лучше  ихъ.  Лишь  малое  число  генераловъ  помышляютъ 
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о  своемъ  истпипомъ  ііріі.іваніп.  а  прочіе.  ііаоборотъ.  думаютъ,  что 
достигли  всего,  если  пмъ  удастся  удовлетворительно  провести  свой 
полкъ  церемоніальнымъ  маршемъ  передъ  Государемъ.  Никто  не- 
думаетъ  о  высшемъ  образованіи  среди  офицеровъ  и  о  иѣлесообраз- 
иыхъ  упралшеніяхъ  войскъ»'). 

Не  лишнее  привести  слѣдующій  эпизодъ.  излоясепный  въ  за- 
шіскахъ  князя  С.  Г.  Волкопскаго;  онъ  относится  къ  1811  году, 
к'огда  Волконскій  былъ  ())лпгель-адъютантомъ  Пмператора  Але- 
]:сандра  I. 

«Не  могу  забыть  одного  обстоятельства  на  одномъ  изъ  .иопхь 
дежурствъ.  Это  было  прп  маневрахъ  на  Смоленск омъ  полѣ.  Ма- 
невры представляли  отноръ  апглійскаго  дессанта  на  эту  мѣстность 
Васильевскаго  острова  ( Россія  была  тогда  въ  непріязненьыхъ  от- 
ношеніяхъ  съ  Англіей.  вслѣдствіе  Тпльзитскаго  мира).  Наши  вой- 
ска маневрировали  противъ  вымышленнаго  дессанта.  не  было  даже 
флотпліп,  изобраяхающеп  англійскій  дессантъ. 

«Авангардомъ  нашпмъ  командовалъ  Велпкій  Князь  Еонстан- 
тинъ  Павловичъ,  главнымъ  корпусомъ  —  самъ  Государь.  Я  былъ 
послапъ  къ  Великому  Князю  освѣдомпться  отъ  него,  что  у  него- 
происходить,  и  получилъ  въ  отвѣтъ:  «англичане  поражены,  едва 
успѣваютъ  достигать  своихъ  лодокъ,  совершенная  побѣда  съ  пашей 
стороны  п  съ  нею  поздравьте  Государя».  Едва  удержался  я  отт^ 
смѣха  прп  этпхъ  словахъ,  сказанныхъ  съ  полнымъ  убѣяиепіемъ, 
что  все  это  было,  н  поневолѣ  долженъ  былъ  передать  эту  чушь 
Государю»  2]. 

Для  характеристики  господствовавшаго  тогда  въ  военныхъ  сфе- 
рахъ  паправленііі  п  предъявляемыхъ  воискамъ  требованій  прпве- 
демъ  слѣдуюиіую  замѣтку  генерала  Паскевича.  тогда  пачальиик'а 
дивизіи,  а  впослѣдствіп  фельдмаршала. 

«Послѣ  1815  г.  фельдмаршалъ  Барклай-де-Толли.  который 
зналъ  войну,  подчиняясь  требовапіямъ  Аракчеева,  сталъ  требовать 
красоту  фронта,  доходяпіую  до  акробатства.  преслѣдовалъ  старыхъ 
солдатъ  и  офицеровъ,  которые  кл,  сему  способны  не  были,  забывъ, 
что  они  еще  недавно  оказывали  чудеса  храбрости,  спасли  и  возве- 
личили Россію.  Много  гепераловъ  поддались  этимъ  требованіямъ-,. 
так'ъ  напримѣръ,  генералъ  Ротъ,  к-омандующій  3-й  дивизіей.  к-ото- 
рый  въ  одинъ  годъ  разогналъ  всѣхъ  бывшихъ  на  войнѣ  офицеровъ. 
и  паши  георгіевскіе  кресты  пошли  въ  отставку  и  очутились  вип- 

Н.  к.  Шильдеръ,  Император!.  Николай  I.  т.  I.  ет}».  1(К». 
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ііыми  приставами.  Армія  не  выиграла  отъ  того,  что,  потерявъ  0(!)и- 
церовъ,  осталась  съ  одними  экзерцирмейстерами.  Это  экзерцирмей- 
стерство  мы  переняли  у  Фридриха  П;  хотѣли  видѣті,  въ  томъ  се- 
іфетъ  его  побѣдъ;  не  понимая  его  генія,  принимали  наружное  ;}а 
существенное.  Фридрихъ  былъ  радъ,  что  принимаютъ  то,  что  лиш- 
Еве  и,  какъ  всегда  случается,  перенимая  еще  больше  портятъ.  У 
насъ  экзерцирмейстерство  приняла  въ  свои  руки  бездарность,  а 
какъ  она  въ  большинствѣ,  то  изъ  нея  стали  выходить  сильные  въ 
государствѣ  и  нослѣ  того  никакая  война  не  въ  соссояніп  придать 
ума  въ  обученіи  войскъ.  Что  сказать  намъ,  генераламъ  дивизій. 
жогда  фельдмаршалъ  свою  высокую  фигуру  нагинаетъ  до  земли, 
чтобы  ровнять  носки  гренадеръ?  И  какую  потомъ  глупость  нельзя 
ожидать  отъ  армейскаго  маіора?  Фридрихъ  II  этого  не  дѣлалъ.  Но 
,кто-же  зналъ  и  помышлялъ,  что  Фридрихъ  дѣлалъ?  А  Барклай-де- 
Толли  былъ  у  всѣхъ  тутъ  на  глазахъ.  Въ  годъ  времени  войну  за- 
•были,  какъ  будто  ея  никогда  и  не  было,  и  военныя  качества  замѣ- 
шілись  экзерцирмейстерской  ловкостью» 

Еще  болѣе  безпощадную  характеристику  системы  обучеиія 
войскъ  и  комаыднаго  состава  арміи  даетъ  Д.  В.  Давыдовъ^). 

«Для  лицъ,  не  одаренныхъ  возвышеннымъ  взглядомъ,  любовью 
ж.ъ  просвѣщепію,  истиннымъ  пониманіемъ  дѣла,  военное  ремесло 
^заклю чается  лишь  въ  нѣсколько  педантическомъ,  убивающемъ  вся- 
кую умственную  дѣятельность,  парадированіи.  Глубокое  изучепіе 
І)емешковъ,  правилъ  вытягиванія  носковъ,  равненія  шеренгъ  и  вы- 
дѣлыванія  ру^кейныхъ  нріемовъ,  коими  щеголяютъ  всѣнаши  фрон- 
товые генералы  и  офицеры,  признающіе  уставъ  верхомъ  неногрѣ- 
шимости,  слулситъ  для  нихъ  источникомъ  самыхъ  высокихъ,  поэти- 
ческихъ  наслажденій.  Потому  и  ряды  арміп  постепенно  напол- 
няются лишь  грубыми  невѣлгдами,  съ  радостью  посвящающими 
Бсю  свою  лшзнь  на  изученіе  мелочей  военнаго  устава;  лишь  это 
-знаніе  можетъ  дать  полное  право  на  командованіе  различными  ча- 
стями войскъ,  что  приноситъ  этимъ  личностямъ  значительныя  без- 
законныя,  матеріальныя  выгоды,  которыя  правительство,  повнди- 
мому,  поощряетъ.  Этотъ  порядокъ  вещей  по  лучи  лъ,  къ  сожалѣнію, 
полную  силу  и  развитіе  со  времени  вступленія  на  престолъ  Импе- 
ратора Николая;  онъ  и  братъ  его  Великій  Князь  Михаилъ  Павло- 
вичъ  не  щадили  ни  усплій,  ни  средствъ  для  доведенія  этой  отрасли 
военнаго  искусства  до  самаго  высокаго  состоянія.  II  подлинно,  от- 
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ТІ0СИТ0ЛІ.1І0  раі}іісііія  іисреіігъ  п  выдѣлываііія  темііоіП),  паша  армі^г 
безспорііо  превосходитъ  всѣ  прочія.  Но,  Боже  мой,  каково  боль- 
шинство гепераловъ  п  офицеровъ,  въ  коихъ  убито  стремленіе  къ 
образоватіііо,  вслѣдствіе  чего  они  ненавидятъ  всякую  науку!  Эти 
бездарные  невѣжды,  истые  любители  изяиціой  ремешковой  слу;кбы, 
полагаютъ  въ  премудрости  своей,  что  война,  ослабляя  пріобрѣтен- 
ныя  войскомъ  въ  мирное  время  фроитовыя  свѣдѣнія,  вредна  лишь 
для-  него.  Какъ  будто  войско  обучается  не  для  войны,  но  исключи- 
тельно для  міфныхъ  экзерцицій  на  Марсовомъ  полѣ.  Прослуживъ 
не  одну  кампанію  и  сознавая  по  опыту  пользу  строевого  образо- 
ванія  солдатъ,  я  никогда  не  дозволю  себѣ  безусловно  отвергать 
полезную  сторону  военныхъ  уставовъ;  изъ  этого,  однако,  не  слѣ- 
дуетъ,  чтобы  я  признавалъ  пользу  системы,  основанпоп  лишь  на 
обремененіи  и  притупленіи  способностей  излолѵеніемъ  неимовѣрнаго 
количества  мелочей,  не  ноясняющихъ,  но  крайне  затемняющихъ 
дѣло.  Я  полагаю,  что  надлелситъ  весьма  остерегаться  того,  чтобы 
пачертаніемъ  общихъ  правилъ  стѣснять  частныхъ  начальниковъ, 
отъ  большаго  или  меньшаго  умственнаго  развитія  коихъ  долл^но 
вполнѣ  зависѣть  прилол^еніе  къ  дѣлу  излолѵенныхъ  въ  уставѣ  пра- 
вилъ. Налагать  оковы  на  даровитыя  личности  и  тѣмъ  затруднять 
имъ  возможность  выдвинуться  изъ  среды  невѣлсественной  посред- 
ственности —  это  верхъ  безсмыслія.  Такимъ  образомъ  можно  до- 
стигнуть лишь  слѣдуюнщго:  бездарные  невѣжды,  отличаюш;іеся  са- 
мымъ  узкимъ  нониманіемъ  дѣла,  окончательно  изгоиятъ  отовсюду 
снособныхъ  людей,  которые,  убитые  безсмысленными  требованіями, 
не  будутъ  имѣть  возмолліости  развиться  для  самостоятельнаго  дѣй- 
ствія  и  безусловно  подчинятся  большинству.  Грустно  думать,  чта 
к'ъ  этому  стремится  правительство,  не  понимаюн^ее  истинныхъ  тре- 
бованій  вѣка,  а  какія  заботы  и  огромныя  матеріальныя  средсті^а 
посвящены  имъ  на  гибельное  развитіе  системы,  і:оторая,  если  про- 
длится на  дѣлѣ,  лпшитъ  Россію  полезныхъ  и  снособныхъ  слугъ. 
Не  дай.  Более,  убѣдиться  на  опытѣ,  что  не  въ  одной  механич(^ст;ой 
формалистикѣ  заключается  залогъ  всякаго  успѣха.  Это  страіиііое 
зло  не  уступаешь,  конечно,  по  своимъ  послѣдствіямъ  татарскому 
игу!  Миѣ,  уже  состарившемуся  въ  старыхъ,  по  несравненно  болѣе 
свѣтлыхъ  попятіяхъ,  не  удастся  видѣті»  эпоху  возрожден! и  Россіи. 
Горе  ей,  если  къ  тому  времени,  когда  дѣятельность  умныхъ  и  свѣ- 
дущихъ  людей  будетъ  ей  наиболѣе  необходима,  наше  правительство 
будетъ  оіфулчено  лишь  толпою  неспособныхъ  иупорнт.іх  ь  въсвоемъ 
иевѣжествѣ  людей!  Уси.іія  этихъ  лицъ  не  допускать  ,і,о  него  сира- 


ведліівыхъ  требованій  вѣка  могут'і.  ввсргпуті,  государство  въ  рядъ 
страшііыхъ  золъ». 

^  Прпчііііьт,  по  которымъ  во  второй  половішѣ  царствованія  Им- 
ператора Александра  получплп  особенную  сплу  такіе  порядки  ѵ>ъ 
арміп.  вытекали  пзъ  общпхъ  условій  того  времени.  Въ  это  время 
произошла  неремѣна  въ  характерѣ  Императора  Александра:  утом- 
лепіе  политическими  и  военными  событіями.  подозрительность, 
вызванная  революціонньтми  движеніями.  наконецъ  мистицпзмъ,  за 
которымъ  стоялъ  обскурантпзмъ  —  вотъ  условія,  которыя  дали 
окраску  второй  половннѣ  царствоваиія  Императора  Александра. 
Либеральныя  стремленія  замѣнились  реакціею,  вмѣсто  довѣрчпво- 
стп  появилась  подозрительность.  При  такомъ  состояніп  духа  Госу- 
даря, естественно,  что  въ  отношеніп  къ  войску  возбуждалось  опа- 
сеніе  38  нарушеніе  дпсдпнлппьт.  что.  какъ  казалось,  всего  скорѣе 
могло  быть  слѣдствіемъ  вторженія  свободныхъ  мыслей  извпѣ  и  воз- 
бужденія  размьтшленія  въ  средѣ  офицеровъ  и  солдатъ.  Необходимо 
было  принять  мѣры  протпвъ  этого.  За  выдѣленіо:чъ  времени  для 
обычныхъ  занятій.  у  офицеровъ  и  солдатъ  все  же  оставалось  сво- 
бодное время:  его  то  и  надо  было  у  нпхъ  отнять,  Прямымъ  къ  тому 
средствомъ,  въ  виду  имѣвшейся  цѣлп,  являлось  усилепіе  фронто- 
выхъ  занятій,  хотя  бы  они  были  совершенно  безнолезны  для  бое- 
ваго  образованія  войскъ.  Люди  здравомыслящ! е  не  раздѣлялп  та- 
кихъ  мыслен,  а  натуры  мелкія  и  честолюбивьтя,  въ  которыхъ  ни- 
когда нѣтъ  недостатка,  для  достиженія  лпчныхъ  своихъ  цѣлей  изо- 
щрялись въ  изобрѣтеніп  различныхъ  ружейныхъ  пріемовъ  и  учеб- 
ныхъ  маршей,  требовали  отъ  солдатъ  артистпческаго  ихъ  исполне- 
нія  п  находили  въ  томъ  свою  выгоду,  такъ  какъ,  къ  несчастію,  самъ 
Государь  усвоплъ  себѣ  мысль  о  необходимости,  для  поддержанія 
дпсциплины  въ  войскахъ,  какъ  можно  болѣе  занимать  офицеровъ 
п  солдатъ  фронтовыми  ученьями.  Такъ,  но  личному  желанію  Госу- 
даря, назначались  такіе  начальники  частей,  которые  могли  удовле- 
творять только  самымъ  мелочнымъ  требованіямъ  «шагистики». 
Такіе  командиры  назначались  даже  въ  гвардіи,  даже  въ  любимѣп- 
шій  Государемъ  гвардейскій  полкъ — Семеновскін.  Въ  Преображен- 
скій  полкъ  бьтлъ  назначенъ  Порхъ,  въ  Семеповскій  —  Швариъ,  въ 
Измайловскій  —  Мартыновъ,  въ  лейбъ-Гренадерскій  —  Стюрлеръ. 
«Я  говорилъ  о  семъ  Васильчикову.  нпсалъ  Закревскій  Киселеву 
30  марта  1820  г.,  и  онъ  мнѣ  ничего  не  могъ  отвѣтпть,  кромѣ,  что 
Государю  угодно.  Ни  въ  чье  командованіе  гвардейскпмъ  корпусомъ 
не  назначали  такихъ  командировъ.  какъ  теперь,  и  полагаю,  что  съ 


сего  времени  гвардія  будеті.  во  всѣхъ  отіюшепіяхъ  упадать,  кромѣ 
7(010,  па  кои  особепио  обращаютъ  вппмапіе»^). 

Оцѣика  тювыхъ  поридковъ,  сдѣлапная  Цесаревичемъ  Констап- 
тиномъ  Павловичемъ,  имѣетъ  особенное  зпаченіе  въ  виду  того,  что 
самъ  оиъ,  каь'ъ  ревностный  слу;кака,  слѣдовавиіій  павловсіаімъ 
преданіямъ,  оставался  по  супдеству  пепзыѣппымъ  стороиникомъ 
этихъ  порядковъ.  Но  фронтовыя  ухищренія,  выработапныя  въ  Пе- 
тербзфгѣ,  были  такъ  рѣзіпі,  что  вызвали  протсстъ  даже  у  Великаго 
Ііпязя  Константина  Павловича. 

Для  характеристики  требованій  военнаго  обучепія  того  времени 
приведемъ  разсказъ  Цесаревича  о  двухъ  варпіавскихъ  разводныхъ 
учепьяхъ  въ  1816  году  '^).  «Литовскчй  баталіонъ  далъ  разводъ  и 
учился  на  два  баталіопа.  Ученіе  сіе  происходило  столь  совершенно 
во  всѣхъ  отиошепіяхъ,  что  удивило  всѣхъ  зрителей,  а  захождепіе 
плечемъ  цѣлымп  баталіонами,  маршированіе  рядами  и  полуоборо- 
томъ  цѣлымъ  фронтомъ  столь  было  совершенно,  и  таковаіг  соблю- 
далась осанк^а,  что  я  съ  сердечпымъ  удовольствіемъ  отдалъ  имъ  въ 
полной  мѣрѣ  справедливость  въ  томъ,  что  сего  превзойтить  певоз- 
молчно:  вообразите,  какое  должно  было  быть  мое  удивленіе,  что 
при  таковомъ  славномъ  ученьи,  отъ  котораго  всѣ  были  вь  восторгѣ, 
возникла  въ  перемѣпѣ  дирекдіи  сомкнутой  колонны  ошпбка,  а 
именно  отъ  самаго  славнаго  нашего  Василія  Кашіліна,  который 
ноставилъ  адъютанта  па  точкѣ  прпмьп;анія  колонны  (по  совершенііі 
дирекціи,  і:акъ  было  прел;де),  вмѣсто  унтеръ-офицера  изъзамыкаю- 
ииіхъ  флаип>,  коимъ  колонна  доллліа  идти.  Вы  молсете  вообразить, 
что  въ  мгповепіе  ока  «подлежат^имъ  ок2школіо»  сіе  было  поправ- 
лено, а  Василію  Михайловичу  дано  замѣтить,  что  сіе  (впрочем'ь, 
одна  токмо  днстракція)  произошло  отъ  вкоренившагося  навыка 
прежняго  правила  и  таклсе  и  отъ  того,  что  во  время  перемѣны  опаго 
оиъ  былъ  гл>  отпуску  пли  лучше  сі^азать,  внѣ  занятій  слул:бою;  въ 

1)  оаплоці,іГі-Д,гг;іт()і!(-і;іп.  Г|».  Тѵтісолоіп.  и  ого  Бі)емя.  т.  ].  гт)).  Г23  — 124. 
ЗаіфеБскіГі  :',аііііма.гь.  посмотри  на  сііою  ,мо.іодость.  восьма  видиоо  ио.іожсніе. 
Въ  1808  ]•.  0111.  Г.М.Г1.  начальником'!,  і.аицолііріи  г[).  Н.        Ъ'а.моискаго  2-го  и  сі. 

1ІНДГІ,  учаеті!оі!алъ  іп,  <|»ніілиндсі;оГі  іі  ту]іоцкоп  войнахъ.  Послѣ  с.мсргн  Ъ'амсискаго 
^')аі;ровскііі  ■лапп.ѵі,  м1;сто  діі])('і;то]іа  катіцолярііі  Барклаіі-до-Толлн:  сі.  инмі.  оііъ  ра- 
боталъ  по  управлоііііо  восниымь  ]\птнсто])С'П!0]\п.  и  ігітнішалі,  участіо  въ  отечествен- 
лой  воннѣ.  Въ  181:1  году,  27  лѣтъ  отъ  роду,  нгс.пач.'нъ  го но|)алъ-адъіотантомъ  п  во 
время  похода  въ  Париліъ  состоялъ  при  Пмпораюр  І,  Л.к  і.сандрѣ  I.  а  въ  дскабрѣІВІо  г. 
ііа;шачепъ  дел^урпымч.  гоиоралг».-\гі.  учрол:д(чінаго  тогда  глаинаго  иггаиа.  Пъ  1823  г. 
'Закрсвскііі  былъ  назначен'!.  іі)нііляіідсі«іі.м'і.  гонорал'ь-гуио[>нато}»о.м'і..  а  ѵ,ъ  1828  г.  — 
мпиист])Омъ  впутреіііпіхъ  дѣлъ. 

2)  Н.  ПГплі.дсръ,  ІІмпораторъ  Алсі:саіідръ  1.  т.  І-й.  стр.  21. 
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іі,ѣломъ  учеііыі  ошіібі:а  сііі  была  единственна ,  и  бѣдиыіі  Кашілінъ 
■былъ  несказанно  растрево}кенъ,  таігі,  что  нсѣмъ  было  жалі:о.  Послѣ 
сего  на  другой  опять  день  бьугі)  разводъ  Финляндсь-аго  баталіона 
ті  ученье  на  два  баталіона  п  должно  признаться,  что  не  токмо  ші 
въ  чемъ  не  уступилъ  Литовскимъ,  но  совершенно  чудо,  необычай- 
ная тишина,  осанка,  вѣрность  п  точность  безпримѣрны,  маршировка 
цѣлымъ  фронтомъ  и  рядами  ^удивительна,  а  въ  перемѣнѣ  фронта 
взводы  дер/кали  ногу  и  шли  паралельпо  столь  славно,  что  дол,жно 
уподоблять  движуш,пмъ  стѣнамъ  и  вообш,е  должно  сказать,  что  не 
маршируютъ,  но  плывутъ,  и,  словомъ,  черезчуръ  хорошо,  и  право, 
■славные  ребята  и  истинныя  чада  россійской  лейбъ-гвардіи» 

Если  таковы  были  требованія  въ  Варшавѣ,  то  что  л;е  было  въ 
Петербургѣ,  гдѣ  «ухиш,реній»  было  значительно  больше,  и  въ  глу- 
:кой  провинціи,  для  которой  примѣръ  Петербурга  былъ  обязателенъ 
II  гдѣ  могло  быть  еш;е  болѣе  «увлеченій»,  по  милости  не  по  разуму 
усерднаго  мѣстнаго  начальства. 

Таковъ  былъ  обш,ій  характеръ  обученія  войскъ  и  надо  сказать, 
что  это  завпсѣло  не  только  отъ  увлеченш  начальниковъ,  но  и 
отъ  требованій  тогдашнихъ  уставовъ.  Уставы  эти  были  переполне- 
ны различными  слолшыми  перестроеніями,  множествомъ  мелочныхъ 
подробностей,  но  все,  что  въ  нихъ  заключалось  не  пмѣло  почти  ни- 
чего обидаго  съ  боевыми  требованіями.  Такъ  напримѣръ,  въ  «воин- 
скомъ  уставѣ  о  пѣхотной  службѣ»,  вътрехъ  отдѣлахъ  его — рекрут- 
ская школа,  ротное  и  баталіонное  ученье — мы  не  найдемъ  ни  одной 
строки  о  томъ,  какъ  производится  атака]  ни  одного  слова  объ 
этомъ  важномъ  актѣ  нѣтъ  и  въ  «правилахъ  полковаго  ученья  для 
пѣхоты»,  а  так:ке  въ  «воинскомъ  уставѣ  о  линейномъ  ученіи»,  въ 
жоторомъ  излол^еиы  правила  ученья  крупныхъ  частей  пѣхоты^) 

Въ  «воинскомъ  уставѣ  о  кавалерійской  строевой  слул^бѣ»  есть 
особая  глава  «о  атакѣ»;  глава  эта  сравнительно  съ  другими,  въ  ко- 
торыхъ  излол^ены  разныя  уставныя  мелочи,  коротенькая  и  заклю- 
чаетъ  въ  себѣ  слѣдуюгція  указанія  относительно  производства  ка- 
валерійской  атаілі:  во  время  атаки  предписывается  «слишко.ш  го- 
рячихъ  лошадей  придерживать» ,  «въ  карьеръ  болѣе  80  гиаговъ 
никогда  не  атаковать» ,  галопомъ  тол^е  предписано  проходить  «г«^<:/- 
говъ  80»  и  нѣсколько  разъ  подтверлдается,  что  главное  при  ата- 

Н.  Шпльдеръ,  ІІмператоръ  Александръ  I.  т.  4-н.  стр.  21 — 22. 
2)  ВопнсгЛя  уставъ  о  пѣхотноп  службѣ.  1816  г.  Правила  полкового  ученья  для 
зіѣхоты  (собраны  прп  Главномъ  Штабѣ  первой  арміи)  1818  г.  Воинскій  уставъ  о 
яѣхотной  службѣ  1820  г.  Воннскій  уставъ  о  пѣхотной  слулчбѣ  1823  г. 
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кіь — с)))ю  равненіе.  Правда,  въ  уставѣ  іімѣлось  указаніе  па  важность 
обуіеііія  конницы  атакѣ,  но  это  уі:а:заніе  номѣщено  было  въсамомъ 
копцѣ  главы  объ  атакѣ  и  прптомъ  въ  примѣчаніи.  В'ъ  этомъ  при- 
мѣчанін  ска:?ано:  «кавалерпстовт,  должно  обучать  атакѣ  съ  всевоя- 
молаіымъ  стараніемь:  пбо  двнясеніе  сіо  въ  бою  есть  самое  реши- 
тельное, слѣдовательно  п  самое  нужное»^).  Но  очевидно,  что  не 
смотря  на  такую  оцѣнку  значенія  атаі:п,  какъ  двнженія  самаго- 
нужна  (О .  на  нрактпкѣ  получался  совсѣмъ  иной  результатъ  и  са- 
мымъ  ну:кнымъ  считались  церемопіальнып  маршъ  п  разныя  пере- 
строепія.  не  имѣвшія  никакого  боевого  значенія.  но  на  которыя 
обращалось  много  внпманія  начальниками. 

Какъ  на  особенность  кавалерійскаго  устава  слѣдуетъ  указать- 
па  главу  XI,  въ  которой  даны  правила  «объ  отступ, /ен'ш  гии  ре~ 
тирадіъ^>,  весьма  подробно  нзложенныя. 

Въ  воинскомъ  уставѣ  о  кавалерійской  строевой  службѣ  пзд.. 
1823  г.  пмѣется  слѣдующее  разъясненіе  относптельно  производства- 
атаки  -). 

«Понеже  атака  кавалеріею  есть  двпженіе  долженствующее  рѣ- 
шить  покушеніе  на  непріятеля.  то  командующій  долженъ  почитать 
оную  величайшею  важностью  и  дол:кенъ  обращать  на  то  наивая^- 
нѣйшее  внпманіе.  дабы  его  преднріятіе  могло  возънмѣть  всегда  со- 
вершенный успѣхъ.  Атака  ьавалеріею  на  кава.лерію  мо:кетъ  нснол- 
пяться  во  всякомъ  случаѣ.  пбо  войско  п  оружіе  будучи  однородныя: 
и  прптомъ  не  употребляя  въ  атакѣ  огнестрѣльнаго  оружія,  то  ата- 
ь-ующій  фронтъ  пмѣетъ  въ  ударѣ  (или  въ  шокѣ)  преимущество, 
которое  дается  ему  отважностью  н  стремленіемь.  Напротпвъ  того 
атака  кавалеріею  на  нѣхоту,  но  разнородію  оружія.  встрѣчаетъ  за- 
труднепіе:  частію  отъ  стрѣльбы.  и  частію  отътого,  что  лошадь,  при- 
выкшая повиноваться  человѣку,  не  охотно  бросается  на  него.  По 
таковымъ  увая^епіямъ  атака  кавалеріею  на  нѣхоту.  сомкнутую  п. 
приготовленную  къ  отпору,  исключая  необходимой  надобности,  не 
дѣлается,  а  особливо  прямо;  въ  подобномъ  случаѣ  командующіп 
кавалеріею  осматрпваетъ  хладнокровно  положепіе  непріятельскага 
фронта  и  выжидаетъ.  пока  не  увидитъ,  что  въ  пѣхотномъ  фронтѣ- 
отъ  удачнаго  дѣйствія  артилерііі,  или  отъ  стрѣльбы,  или  :і:е  огь 
ипых'ь  причинъ  происходит],  нѣкоторое  волпеніе,  илп  дѣлаются  ин- 


Воііткін  устатп.  о  кавалерійской  строевой  служоѣ.  изданный   по  Высочай- 
шему Его  ІІмператгфскага  Величества  поведѣнін»  въ  Варшавѣ  1818  г..  стр.  416—130- 
-)  Вопнскій  уставъ  о  кавалерійскон  строевой  службѣ,  изд.  1823  г..  полковое- 
учгпье.  стр.  131 — 135. 


тервалы  п  показывается  замѣшательство,  а  коль  скоро  сіе  прпмѣ- 
титъ,  исполняетъ  атаку  по  изложенпымъ  правнламъ».  Далѣе  въ 
уставѣ  было  сказано:  «непріятель,  знаіощій  свое  дѣло,  никогда  не 
будетъ  дожрідать  фронтомъ  атаки  кавалеріп  на  себя,  построится  въ 
каре,  или  въ  колонну.  Въ  первомъ  случаѣ,  то  есть,  когда  онъ  по- 
строится въ  каре,  есть  возмолчность  въѣхать  въ  него  или  ворваться, 
а  во  второмъ  случаѣ,  то  есть:  когда  онъ  построится  въ  сомкнутую 
колонну,  то  въ  него  въѣхать  невозможно,  пока  дѣйствіемъ  артиле- 
рін  не  разстроптся  густота  колонны  и  не  сдѣлается  въ  оной  волне- 
ніе  и  въ  такомъ  случаѣ  должно  тотчасъ  атаковать». 

Такія  указапія  устава,  какъ  не  дѣяать  атаки  па  птьхоту,  го- 
товую встрѣтит.ь  конницу,  считать  невозможной  атаку  наптъ- 
хотную  кояонну — имѣютъ  мало  обгцаго  съ  требованіями  военнаго 
времени,  когда  нерѣдко  приходится  атаковать,  не  взирая  ни  на  ка- 
тя условія. 

Относительно  производства  атаки  въ  уставѣ  1823  г.  были  такія 
указанія:  ^). 

«Атакующій  фронтъ  долженъ  идти  на  непріятеля  сколь  можно 
осанисто  и  стараться  быть  совершенно  сомкнутымъ  въ  рядахъ,  ибо 
отъ  сего  наиболѣе  зависитъ  успѣхъ  въ  атакѣ».  Въ  этомъ  указаніи 
и  намека  нѣтъ  на  то,  что  главнѣйшее  условіе  успѣха  кавалерійской 
атаки — быстрота. 

Правда,  былъ  другой  §  (222),  въ  которомъ  есть  указаніе  и  на 
быстроту:  но  лтсазаніе  это  сдѣлано  въ  слѣдующей  редакціи:  «атака 
есть  двпженіе,  основанное  на  маршѣ  фронтомъ:  и  какъ  оное  есть 
самое  быстрое  и  самое  стремительное,  то  атакующій  фронтъ  можетъ 
легко  прійти  въ  разстропство  и  даже  разорваться;  почему  и  надле- 
житъ  соблюдать  всѣ  возможныя  мѣры  и  средства  къ  сохраненію 
порядка  и  устройства». 

Такимъ  образомъ  и  здѣсь,  хотя  и  идетъ  рѣчь  о  быстротѣ.  но  все- 
таки  важнѣе  ея  считается  сохраненіе  порядка  и  устройства. 

Относительно  производства  атаки  колонною  даны  были  слѣдую- 
щія  указанія. 

«§  228.  Атака  колонною  исполняется  частію  фронта,  изъкоихъ 
оная  составлена;  и  ежели  колонна  эскадронная^  то  приближаясь  къ- 
непріятелю  на  триста  шаговъ  (или  по  произволу),  передній  эска— 
дронъ  атакуетъ  постепеннымъ  увеличеніемъ  алюра,  слѣдуя  изло- 
Лхепнымъ  выше  сегоправиламъ.  Аэскадронъ  оставшійся  въколоннѣ 

Воинскій  уставъ  о  кавалерійской  строевой  с^ужбѣ.  пзд.  1823  г.,  полковое^ 
ученье.  §  227. 
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ііередъ  ііимъ.  слѣдуетъ  заоііьвП)  на  дивизіоіііюп  дистанцііі  ііііаблю- 
даетъ  его  двпженіе;  ежели  передыій  эскадротгь  не  могъ  ворваться 
въ  ненріятеля.  встрѣтивъ  непреоборимый  отпоръ,  то  тотчасъ  отсту- 
паетъ  самопоспѣшнѣйше  на  право  и  на  лѣво  за  колонну,  а  слѣдую- 
щій  эскадронъ  подается  внередъ  умѣренною  рысью,  п  коль  скоро 
увидитт,,  что  атаковавшій  эскадронъ  очищаетъ  ему  мѣсто,  то  не  те- 
ряя ни  малѣйшаго  времени  атакуетъ  и  старается  врубиться  въ  не- 
пріятеля,  а  буде  встрѣтитъ  невозможность,  то  отстунаетъ,  а  третій 
эскадрот>  идетъ  въ  атаку.  Симъ  образомъ  исполняется  атака  ко- 
лонною». 

Нельзя  не  сказать,  что  «сей  образъ»  ничего  общаю  съ  боевыми 
условіями  не  имѣетъ. 

При  госнодствовавшемъ  тогда  взглядѣ  на  обученіе  войскъ,  все 
вниманіе  поглощалось  лпнейными  ученьями  и  иснолнепіемъ  устав- 
ныхъ  мелочей.  При  такихъ  условіяхъ  такой  важный  отдѣлъ  обуче- 
нія  войскъ  какъ  стрѣльба  въ  цѣль,  конечно,  не  могъ  быть  постав- 
ленъ  удовлетворительнымъ  образо.мъ.  Однако  въ  нринципѣ  на  этотъ 
■  отдѣлъ  было  обращено  вниманіе  п  въ  уставѣ  ему  было  удѣлено  хотя 
немного  мѣста,  но  нѣтъ  сомнѣнія,  что  составитель  устава  придавалъ 
.должное  значеніе  обученію  войскъ  стрѣльбѣ.  «Нѣтъ  ну;кды  дока- 
зывать, говоритъ  уставъ'),  сколь  валшо  и  необходимо,  чтобы  сол- 
даты обучены  были  цѣльно  стрѣлять.  Опыты  научаютъ,  что  и  самые 
успѣхи  въ  военныхъ  дѣйствіяхъ  много  отъ  совершенства  въ  пскус- 
•ствѣ  семъ  зависятъ».  «Обучающему  нослѣ  каждаго  выстрѣла  тер- 
пѣливо  поправлять  ошибки,  толкуя,  что  онѣ  нроисходятъ  отъ  того, 
что  неправильно  нрилол;ился,  или  отъ  движепія  ру;кья  во  время 
выстрѣла.  Ел:егодно  въ  учебное  время  всѣхъ  унтеръ-офицеровъ  и 
^солдатъ  въ  полку  обучать  стрѣлять  въ  цѣль,  употребляя  для  сего 
'^единственно  большую  часть  пороха,  для  ученья  назначеннаго». 

Кромѣ  краткихъ  указаній  по  обучепію  стрѣльбѣ,  изложенных^» 
въ  строевомъ  уставѣ,  было  особое  наставленіе  «объ  употребленіп 
^стрѣлковъ  въ  линейныхъ  у ченьяхъ  »''*). 

Наконецъ,  были  еще  «правила  разсыннаго  строя  пли  настав ле- 
ніе  о  разсыппомъ  дѣйствіи  пѣхоты»^).  Эти  правила  заключали  въ 
•себѣ  весьма  цѣлесообразныя  обпця  указапія  о  значеніи  огня 
въ  бою. 


1)  Воиискій  уставъ  о  пѣхотиоГг  службѣ,  ч.  I,  стр.  197 — 199. 

«Объ  употреблепіи  стрѣлковъ  въ  линейныхъ  ученьяхъ».  1820  г. 
3)  Правила  разсыпного  строя  илп  наставленіе  о  разсыппомъ   дѣйствіп  пѣхоты 
Жздан.  Главнаго  Штаба  1-й  армііі  1818  года. 


«Разсыпыой  строй,  сказано  въ§  1  этпхъ  правіілъ,  вообще  весьма- 
соотвѣтствуетъ  свойству  вооружепія  пѣхоты,  ибо  сила  ея  преиму- 
щественно заключается  въ  ея  огнѣ,  однако;кь  не  въ  мнол^ествѣ,  но 
цѣльности  вьтстрѣловъ.  Разсѣянное  полол^еніе  пѣхоты  даетъ  болѣе 
удобства  стрѣлять  цѣльно;  ибо  въ  сомкнутомъ  строю,  дымъ,  про- 
псходящій  отъ  пальбы,  препятствуетъ  цѣльной  стрѣльбѣ,  притомъ 
люди  тѣспятъ  другъ  друга  и  мѣшаютъ  стрѣлять  съ  ловкостью.  Въ 
разсыпномъ  строю  не  только  исчезаютъ  всѣ  сіп  препятствія,  но  от- 
крывается еще  то  преимущество,  что  неровности  земли  и  множество 
возвышенныхъ  на  землѣ  предметовъ,  почти  всегда  представляютъ 
защиту  раздроблепнымъчастямъ  или  одиночнымъ  людямъ.  Непрія- 
тельская  артилерія  и  сомкнутая  нѣхота  рѣдк'о  и  весьма  мало  мо- 
гутъ  вредить  разсѣяшіымъ  людямъ,  между  тѣмъ  какъ  они  смерто- 
иоснымъ  огнемъ  своимъ  наносятъ  и  первой,  п  послѣдней  безнре- 
станный  уронъ  и  ничѣмъ  неудержпваются,  подошедъ  къненріятелю 
па  самое  близкое  разстояніе,  собраться  внезапно  п  дѣйствовать  со- 
вокупно холоднымъ  оружіемъ». 

Что  въ  особенности  замѣчательно,  что  иаставленіе  признавало 
у  стрѣлка  << собственную  волю  и  понятіе»^  что  вътѣ  времена,  вре- 
мена требовапія  механическаго  исполненія  устава,  составляло  рѣз- 
і:ую  противоположность  съ  остальными  требованіями  уставовъ  іівъ 
особенности  съ  требованіями  начальствующихъ  лицъ.  «Притакомъ 
способѣ  сралсаться,  говоритънаставленіе,  дѣйствіе  каждаго  стрѣлка 
представится  въ  видѣ  частной  или  личной  драки:  ибо  подробности 
дѣйствія,  напримѣръ,  выгоднѣйшихъ  средствъ  къ  нанесенію  вреда  со- 
пернику своему,  избраніе  мѣста  къ  закрытію  и  защиты  своей  и  проч., 
зависятъ  совершенно  отъ  собственной  воли  и  попятій  стрѣлка». 

Кромѣ  стрѣлковыхъ  взводовъ,  учрелодепы  были  еще  особые  за- 
стрѣльщики;  при  каждомъ  баталіопѣ  команда  ихъ  состояла  изъ  4 
офицеровъ,  8  унтеръ-офицеровъ,  4  барабанщиковъ  и  96  застрѣль- 
щиковъ. 

Назначеніе  ихъ  опредѣлялось  въ  уставѣ  слѣдующимъ  образомъ. 

«Образованіе  егеря  или  застрѣльщика,  состоитъ  въ  томъ,  чтобъ 
человѣка  сдѣлать  ловкимъ,  расторопнымъ,  дать  ему  понятіе  о  на- 
стоящемъ  его  назначеніи  и  въ  особенности  довести  до  совершен- 
ства въ  пскусствѣ  стрѣлянія  въцѣль.  Солдату,  привыкнувшему  хо- 
дить и  дѣйствовать  въ  шеренгѣ,  надобно  внушить,  что  какъ  скора 
оиъ  находится  въ  цѣпи,  то  долженъ  покинуть  всю  принуледенность.. 


О  т.  е.  стрѣлка,  солдата  стрѣлковаго  взвода. 


сомкііутомъ  строю  необходимую;  пе  заботиться  о  вѣрномъ  рав- 
иенііі  іілп  пріінуяідеішомъ  шагѣ,  но  дѣлать  всякое  движепіе  сво- 
бодно п  легко,  какъ  ему  удобнѣе  будетъ.  и  чтобы,  вообще,  не  забо- 
тился о  томъ,  какъ  онъ  идетъ  плп  стоить,  но  устремилъ  бы  все  свое 
вниманіе  на  непріятеля  п  собственное  свое  нололсеніе;  помышлялъ 
бы  о  томъ,  какъ  вѣрнѣе  и  удобнѣе  нанести  вредъ  своему  сопернику 
и  умѣлъ  бы  пользоваться  всякимъ  мѣстоноложеніемъ  для  собствен- 
ной защиты  своей». 

Далѣе  въ  наставленіи  имѣется  указаніе  на  важность  употребле- 
пія  огня  въ  бою.  «Многіе  полагаютъ  еще  инынѣ,  говорить  настав- 
леніе,  что  нуля  вредптъ  пепріятелю  только  случайно.  Мнѣніе  сіе 
дѣйствительно  оправдывается,  однаколсъ  только  въ  тѣхъ  случаяхъ, 
гдѣ  неучи  дѣйствуютъ  рул^ьемъ;  когда  же  ружье  въ  рукахъ  настоя- 
п^аго  стрѣлка,  мастера  ремесла  своего,  то  п  успѣхъ  стрѣльбы  не 
будетъ  зависѣть  отъ  случайности»^). 

Такимъ  образомъ  мы  имѣемъ  право  сказать,  что  въ  тогдашнихъ 
уставахъ  было  удѣлено  доллаіое  мѣсто  искусству  стрѣльбы;  но  го- 
сподствующее направленіе  уставовъ  того  времени  заключалось  въ 
увлеченіи  сложными  нерестроеніями  и  линейными  ученьями.  Разу- 
мѣется  это  обстоятельство  и  было  главною  причиною  того,  что 
войска  почти  исключительно  занимались  такими  упралшеніями. 

Таковы  были  требованія,  которыя  уставъ  и  начальники  предъ- 
являли войскамъ,  и  таково  было  общее  направленіе  обученія  войскъ 
въ  тѣ  врехмена. 

Не  составляла  въ  этомъ  отношеніи  исключенія  и  2-я  армія, 
которой  предстояло  совершить  походъ  въ  Турцію. 

Вторая  армія  состояла  изъ  двухъ  пѣхотныхъ  корпусовъ: 

1 )  Шестого  —  изъ  16  и  1 7  пѣхотныхъ  дивизій  съ  ихъ  арти- 
леріей. 

2)  Седьмого — изъ  18,  19  и  20  пѣхотныхъ  дивизій  съ  ихъ  арти- 
леріей. 

При  7-мъ  корнусѣ  состояла  3-я  драгунская  дивизія  съ  двумя 
конно-арти лерійСкими  ротами . 

При  арміи  состояло  9  казачьихъ  полковъ,  распредѣлениыхъ 
мелсду  обоими  корпусами. 

Армія  была  расквартирована  въ  губерніяхъ — Кіевской,  Подоль- 
ской, Херсонской,  Екатеринославской  и  Таврической  и  въ  Бесса- 
рабской области;  пітабъ  6-го  корпуса  находился  въ  Тирасполѣ,  а 
штабъ  7-го — въ  Херсонѣ,  штабъ  арміи — въ  Тульчинѣ. 

Наставлеиіс  о  разсыпиомъ  дѣйствін  пѣхоты,  стр.  3,  1,  5,  13  п  15. 
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Разбросанная  на  громадномъ  простраиствѣ,  на  широкихъ  квар- 
гпрахъ,  большею  частью  по  небольшимъ  уѣзднымъ  городамъ,  мѣ- 
сте^ікамъ,  селамъ  п  деревнямтз,  армія  эта,  силою  около  60,000  чел., 
какъ  бы  расплывалась  въ  густомъ  населеніи  Кіевской  п  Подоль- 
ской губернін,  теряясь  въ  обширныхъ  степяхъ  Новороссійскаго 
края. 

Это  широкое  расквартированіе  2-й  арміи,  па  грапицѣ  государ- 
ства, въ  странѣ  отчасти  недавно  присоединенной  къ  Россіи,  вдали 
отъ  Петербурга,  обусловливало  въ  извѣстной  степени  и  внутреп- 
ній  бытъ  этой  армін. 

По  свидѣтельству  командира  6-го  корпуса  ген.  Сабанѣева,  по- 
лолгеніе  2 -и  арміи  во  многихъ  отношеніяхъ  было  крайне  неудовле- 
творительное. Сабанѣевъ  лселалъ  преобразованія  арміи  во  всѣх7> 
отношеніяхъ  для  уничтоженія  зла,  господствовавшаго  въ  то  время 
но  всѣмъ  частямъ  военнаго  управленія  —  зла,  сун];ествованіе  кото- 
раго  потверладалось  многочисленными  претензіями  нилшихъ  чи- 
новъ  о  недодачѣ  имъ  денегъ  и  провіанта,  о  л;естокомъ  обрапде- 
ніи,  слѣдствіемъ  чего  были  частые  побѣги,  упадокъ  дисциплины 
и  проч. 

Сообщая  свое  мнѣніе  объ  организаціи  нашей  арміи,  Сабаыѣевъ 
писалъ  Киселеву,  что  «такихъ  порядковъ  нѣтъ  въ  европейскихъ 
арміяхъ»  и  что  «у  пасъ  все  дѣлай  и  все  какъ  нибудь.  Нигдѣ  столько 
не  марается  бумаги  и  не  выдумано  формъ,  ранортовъ,  какъ  у  пасъ. 
Ничто  не  соображено  ни  со  способностями,  ни  съ  силами  человѣ- 
ческими.  У  пасъ  солдатъ  для  амуниціи,  а  не  амуниція  для  солдата. 
У  насъ  солдатъ  шагу  не  ступитъ  безъ  принулсденной  выправки. 
Офицеры  не  знаютъ  обязанностей». 

«Офнцеровъ  почти  нѣтъ,  писалъ  далѣе  Сабапѣевъ.  Если  выбро- 
сить негодныхъ,  то  пополнять  будетъ  не  кѣмъ.  Какой  источникъ? 
Изъ  корпусовъ  и  отъ  производства  унтеръ-офицеровъ?!  Что  за  кор- 
пуса! Что  занародъ,  идуш,ій  въ  армію  унтеръ-офицерами!  Изъ  1000 
одинъ  порядочный!..  Неужели  сіи  два  важнѣйшіе  предмета  не  за- 
слулгиваютъ  вниманія  Государя?  Кто  виноватъ?  На  что  главно 
командующіе,  которые  не  могутъ  знать?  Это  не  дѣлаетъ  имъ  чести. 
Мол:етъ-ли  Государь  все  видѣть,  все  знать?  Нѣтъ.  Если  онъ  за 
блуладается  и  первые  по  немъ  люди  видятъ  Его  заблул:деніе,  за 
чѣмъ  молчатъ?  Зачѣмъ  не  растолкуютъ  ясно?  Истину  говорить  и 
Царю  не  страшно.  Я  за  честь  поставилъ  бы  впасть  въ  немилость 
Царскую  за  подобныя  нредставленія.  Я  имѣлі)  случай  представить 
^объ  этомъ  и  представилъ.  Бѣды  никакой  не  оллідалъ,  не  боялся  к 
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бояться  не  М01  ъ.  а  попалъ  въ  бѣду  —  тогда  іістішіго  гордплся  бм 
лишь  ііесчастьемъ»М. 

Безпорядкіі,  быіиіііе  въ  1819  году  въ  шестомъ  корпусѣ.  дошліг 
до  свѣдѣпія  Государя  іі  Сабанѣевъ  получилъ  замѣчапіе  черезъ  Арак- 
чеева. По  этому  поводу  опъ  ппсалъ  Киселеву  13  ноября  1819  г.: 
«съ  покорностью  п  безъ  малѣйшаго  иегодованія  припялъ  бы  замѣ- 
чанія  Царя  земного,  но  получить  нхъ  отъ  Аракчеева  несносно. . . 
Не  грустно  ли  видѣть  каждому  благомыслящему  человѣку,  какое- 
вліяніе  сей  гнилой  столбъ  имѣетъ  на  дѣла  государственньтя?  Рабъ. 
и  льстецъ  осмѣлпвается  говорить  Государю,  что  не  повѣрилъ  бы,, 
что  въ  побѣдоносной  арміи  Его  Величества  есть  такой  слабый  по- 
фронтовой  слулсбѣ  баталіонъ,  какъ  будто  фронтовая  механика  есть^ 
необходимость  для  побѣды?  Кто  слулсилъ,  тотъ  знаетъ,  что  для  по- 
бѣды  нулшо»^). 

Но  именно  «фронтовая  часть»  и  было  то,  что  болѣе  всего  цѣ- 
нилось  въ  то  время  и  поневолѣ  начальники  обращали  главное 
вннманіе  на  это.  До  такой  степени  интересовались  въ  тѣ  времена 
«фронтовой  частью»,  что  ее  не  упускали  изъ  виду  далее  тогда,  когда, 
повидимому,  она  была  менѣе  всего  нужна  и  когда  были  болѣевал;- 
ныя  заботы.  Такъ,  напримѣръ,  Дибичъ,  донося  Государю  о.  занятіи 
Адріанополя,  о  пололееніи  арміи,  о  начатыхъ  переговорахъ  и  пр., 
въ  то  же  время,  въ  ппсьмѣ  отъ  13  августа  1829  г.  изъ  Адріано- 
поля,  не  унускаетъ  изъ  вида  донести  и  о  «фронтовой  части»,  зная 
какъ  этимъ  дѣломъ  интересовался  Императоръ  Николай.  Вождь 
побѣдоносной  арміи,  первый  изъ  русскихъ  полководцевъ  перешед- 
шій  черезъ  Балканы  и  занявшій  древнюю  столицу  Турціи,  опъ,  въ 
этой  блестящей  обстановкѣ,  чувствуетъ  себя  какъ  бы  виновнымъ 
въ  чемъ  то  и  это  что  то  —  «фронтовая  часть».  «Фронтовая  часть 
нѣско.лько  запущена,  пишетъ  Дибичъ  Государю,  по  въ  массѣ  все 
пойдетъ  хорошо»^). 

Немудрено,  что  остальные  начальники,  не  пользовавшіеся  та- 
кимъ  довѣріемъ,  какимъ  пользовался  Дибичъ  у  Государя,  не  стояв- 
шіе  такъ  высоко  въ  арміи  и  государств^,  какъ  оиъ,  не  осѣненные 
блеском'ь  такихъ  успѣховъ,  каісъ  графь  Забалканскій — немудрено, 
что  они  обращали  па  фронтовую  часть  почти  все  свое  внимапіе. 

«Учебный  іііагъ,  хорошая  стойка,  быстрый  взоръ,  скобка  про- 

ЗаПлоіцаи-ДссятоііСкій,  гр.  Іліісслевъ  іі  его  время,  т.  I,  стр.  81—81. 
-)  'Гамъ  Лхо,  стр.  84. 

3)  И.  У.  Л.  ЛІ!  2895  (а),  вссподдаииѣйшес  тііісьдю  Днпііча  отъ  13  (25)  августа 
1829  г..  изъ  Адріаиоііоля. 
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тіівъ  рта.  паралелыюсть  шереіігъ,  ііеподвіілгность  плечъ  іі  всѣ  тому 
подобные,  ничтожные  для  пстпнной  цѣли,  предметы,  столько  всѣхъ 
заняли  п  озаботили,  что  нѣтъ  минуты  заняться  полезнѣйшимъ. 
Одинъ  учебный  шагъ  и  переправка  амуниціи  задушили  всѣхъ  отъ 
начальника  до  нилшяго  чина». 

«Какое  мученье  несчастному  солдату,  и  все  для  того  только, 
чтобы  изготовить  его  къ  смотру!  Вотъ  гдѣ  тиранство!  Вотъ  въ  чемъ 
достоинство  Шварца,  Клейнмихеля,  Желтухина  и  нмъ  подобных'ь! 
Вотъ  къ  чему  устремлены  всѣ  способности,  всѣ  заботы  начальни- 
ковъ!  Какихъ  достоипствъ  ищутъ  иынѣ  въ  полковомъ  командирѣ? 
Достоинство  фронтового  механика,  будь  онъ  хоть  настоящее  де- 
рево». «Кто  управляетъ  ротами?  Такіе  офицеры,  которые  ничего, 
кромѣ  ремесла  взводнаго  командира,  не  знаютъ,  да  и  то  плохо. 
Большая  часть  офицеровъ,  бывніихъ  въ  прошедшую  войну  или  оста- 
вили слулгбу  или  поднялись  выше  достоипствъ  своихъ.  Чтол^е  ожи- 
дать должно?  Нельзя  безъ  сердечнаго  сокрушенія  видѣть  ул^асное 
упыпіе  измученныхъ  ученьемъ  и  передѣлкою  амуниціи  солдатъ. 
Нигдѣ  не  слышно  другого  звука,  іфомѣ  рул^ейныхъ  пріемовъ  и 
комапдныхъ  словъ,  нигдѣ  другого  разговора,  кромѣ  крагъ,  рем- 
ней и  вообгце  солдатскаго  туалета  и  учебнаго  шага.  Бывало 
вездѣ  пѣсня,  вездѣ  весело.  Теперь  нигдѣ  ихъ  не  услышишь.  Вездѣ 
гтцъ-гаузы  и  цѣлая  армія  учебныхъ  командъ.  Чему  учатъ?  Учеб- 
ному шагу!  Не  совѣстно  ли  старика,  ноги  котораго  исходили  де- 
сять тысячъ  верстъ,  тѣло  котораго  покрыто  ранами,  учить  наравнѣ 
съ  рекрутомъ,  который,  конечно,  въ  короткое  время  сдѣлается  его 
учите  лемъ?»'). 

Всѣ  указанныя  увлеченія  р^акъ  бы  освяш;ались  мнѣніемъ,  что 
«такъ  окелаетъ  Государь» .  Сабанѣевъ  по  этому  поводу  писалъ 
Киселеву  29  ноября  1820  года.  «Объѣзжая  17-ю  дивпзію,  говорилъ 
полковымъ  командирамъ:  мысль,  будто  бы  Государь  желаетъ  вы 
правки  и  едипообразія  съ  пожертвованіемъ  всѣхъ  свяш;еннѣйшихъ 
обязанностей  вашихъ,  есть  оскорбленіе  Величества.  Ужели  въ  цѣ- 
лой  Имперіи  не  найдется  человѣка,  который  хотѣлъ  бы  и  могъ  от- 
крыть передъ  Государемъ  истину?  Если  угодно  графу "),  я  пр.ед- 
ставлю  ему  рапортъ,  что  пишу  ігь  вамъ.  Пусть  представитъ  его  Го- 
сударю, пусть  потребуетъ  Онъ  меня  къ  Себѣ  и  выгонитъ  со  слул^бы. 
Я  готовъ  на  все»^). 

Заблоцкій-Десятовскій,  т.  I,  стр.  8(3,  письмо  Сабаиѣева  Ілпсе.іеву. 

2)  т.  е.  графу  Витгенштейну,  главнокомандующему  2-й  арміей. 

3)  Заб.іоціай-Десятовскіп,  т.  I,  стр.  87. 
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Если  даже  допустить,  что  Сабапѣевъ  во  мііогомъ  преувеличи- 
валч>.  то  все  же  оставалось  еще  не  мало  такого,  о  чемъ  нельзя  не 
со}калѣть.  Если  нолол^еніе  арміи  вызывало  такія  горькія  сѣтованія 
даже  у  стараго  генерала,  корпуснаго  командира,  нривыкшаго  ко 
всякаго  рода  невзгодамъ,  то  что  же  оно  должно  было  возбу;кдаті. 
въ  воспріпмчпвой  свѣл^ей  молодежи,  видѣвшеп  лучшее  заграницей 
и  слышавшей,  что  совсѣмъ  не  то  было  у  пасъ  при  Екатерпнѣ? 

Начальникъ  штаба  2-й  арміи  генералъ  Киселевъ,  назначенный 
на  эту  должность  22-го  февраля  1819  г.,имѣвшій  большое  вліяніе 
на  ходъ  дѣлъ  во  2-й  арміп,  не  сочувствовалъ  снстемѣ  усиленпых'ь 
фронтовыхъ  занятій,  но  въ  первое  время  послѣ  своего  назііаченія, 
именно  въ  1820  году,  онъ  видѣлъ  необходимость  не  показывать 
равнодушія,  а  тѣмъ  болѣе  препебреженія  къ  фронтовой  слулсбѣ.  Не 
показывая  равнодушія  къ  фронтовой  части,  Киселевъ  старался,  на- 
сколько возможно,  ослабить  требованія,  нолучавшіяся  изъ  Петер- 
бурга, и  въ  этихъ  видахъ,  иреднамѣренно,  возбул:далъ  мнолхество 
вопросовъ,  разрѣшеніе  которыхъ  доходило  до  Государя. 

«Нечего  дѣлать», — писалъ  Закревскій  Киселеву  28-го  сентября 
1820  г., — «надо  заниматься  фронтовою  слул^бою;  хорошо  сдѣлалъ, 
что  заводишь  учебные  баталіоны  и  экзерциргаузы,  безъ  коихъ  и 
суш;ествованіе  наше  худо,  пока  находишься  въ  военной  слул:бѣ». 
Въ  отвѣтъ  на  ранортъ  Киселева  объ  учебныхъ  баталіонахъ  и  о  мѣ- 
рахъ  прииятыхъ  по  фронтовой  части,  князь  Волконскій  писалъ  ему 
изъ  Тропау  14-го  (26-го)  декабря  1829  г.:  «Государь  находитъ,  что 
БЫ  сдѣлались  страшнымъ  пуристомъ  въ  фронтовой  слул^бѣ,  какъ 
видно  изъ  всѣхъ  вашихъ  вонросовъ  Закревскому  и  на  которые  я 
вамъ  отвѣчаю  по  приказанію  Его  Величества»  ^). 

Увлекшись  л;еланіямн  и  одобреніями  свыше,  Киселевъ  одно 
время  съ  особенною  дѣятельностью  занимался  фронтовой  слул^бой. 
Въ  началѣ  1821  года  онъ  нисалъ  Закревскому:  «Волконскій  ни- 
шетъ  миѣ  изъ  Тропау  самымъ  друлсескимъ  образомъ  и,  по  приь'а- 
занію  Царя,  одобряетъ  весьма  фронтовыя  всѣ  раснорял^енія».  За- 
ьревскій  отвѣчалъ  лаконически:  «не  удивляюсь,  что  ты  получилъ 
письмо  отъ  него  (Волконскаго)  съ  одобреніемъ  Государемъ  распо- 
ряженій  твоихъ;  иначе  не  доллспо  быть». 

Мел;ду  тѣмъ  вонросъ  о  состояніи  фронтовой  части  не  па  шутк'у 
сталъ  безпокоить  Киселева.  16-го  іюня  1821  г.  оні,  нисалъ  Закрев- 
скому, говоря  о  приготовлепіяхъ  къ  войиѣ:  «не  иовѣрииіь,  сколько 
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НАЧАЛЬНИКЪ  ШТАБА  2  Й  АРМІИ 

ГЕНЕРАПЪ-АДЪЮТАНТЪ 

ПАВМЪ  ДМИТРШВИЧЪ  КЙСЕЛЕВЪ. 

(Съ  литографіи  Смирнова,  сдѣланной  еъ  портрета  Крюгера). 


шыиѣшііія  обстоятельства  разстраиваютъ  учебітыя  паши  заііятія; 
всѣ  лселанія  устремлены  къ  вопііѣ  и  учебный  шагъ  остается  въ  не- 
бре^кеніи;  боюсь  будущаго  смотра  и  особенно  если  полувоенное 
наше  состояніе  нѣсколько  еи];е  продоллштся».  Закревскій  на  это 
отвѣчалъ:  «стыдно,  любезный  Павелъ,  такъ  жалѣть,  что  васъ  неувп- 
дятъ  въ  знаніи  учебнаго  шага;  вѣдь  ты,  какъ  умный,  честный  и  бла- 
городный человѣкъ,  судить  такъ  не  долженъ;  и  я  замѣчаю,  что  ты 
очень  неремѣнился  и  потому  хочу  лично  съ  тобою  видѣться»  ^). 

Киселевъ  отвѣчалъ  на  это:  «въ  письмѣтвоемъ  отъ  22-го  августа, 
полагаешь,  что  я  перемѣтися  во  многомъ;  крайне  ошибаешься: 
мнѣнія  мои  не  поколеблены;  но  онытъ  заставилъ  подчинять  дѣй- 
ствія  не  внушеніямъ  собственнымъ,  но  обстоятельствамъ  нами 
управляющпмъ,  и  потому  учебный  шагъ  для  многаго  содѣлывается 
нужнымъ,  и  имъ  занимаюсь,  какъ  необходимостью  и  часто  убѣл;- 
даюсь  въ  нользѣ  его;  увидимся  и  объяснимся»  ^). 

По  фронтовой  части  главнымъ  дѣятелемъ  у  Киселева  былъ  пол- 
ковникъ  Адамовъ.  Въ  началѣ  1821  г.  онъ  умеръ  и  Киселевъ  про- 
силъ  Закревскаго  прислать  ему  другого.  29-го  іюня  1821  г.  За- 
кревскій  отвѣчалъ  Киселеву:  «на  мѣсто  Адамова,  професора  не 
знаю,  а  лучше  снесись  съ  полковыми  командирами  гвардейскими, 
къ  которымъ  имѣешь  довѣренность»  ^). 

Между  тѣмъ  особенно  увлекаться  фронтовою  частью  не  прихо- 
дилось во  2-й  арміи,  такъ  какъ  армія  эта  предназначалась  для  войны 
съ  Турціей;  но  съ  другой  стороны  было  одно  валшое  условіе,  вслѣд- 
ствіе  котораго  необходимо  было  обратить  серьезное  вниманіе  и  на 
фронтовую  часть — это  ожиданіе  Высочайшаго  посѣш;енія. 

Вопросъ  о  войнѣ  съ  Турціей,  неразъяснившійся  въ  1821  г., 
оставался  нерѣшеннымъ  и  въ  началѣ  слѣдуюіцаго  года,  и  во  2-й 
арміи  не  знали  къ  чему  готовиться — къ  войнѣ  или  къ  давно  ожи- 
даемому смотру  Государя.  «Отъ  васъ  изъ  Петербурга  мы  ничего 
не  имѣемъ», — нисалъ  Киселевъ  Закревскому  12-го  января  1822  г., 
и  не  знаемъ  къ  чему  готовиться;  война  и  учебный  шагъ — двѣ  статьи, 
совершенно  разныя,  а  къ  веснѣ  и  то  и  другое  будетъ  нужно;  тебѣ, 
вѣроятно,  дѣла  извѣстны,  вразуми  насъ  и  направь  на  путь  истин- 
ный». Въ  концѣ  февраля  онъ  повторялъ  тотъ  ЛгС  вопросъ:  «неужели 
у  васъ  ничего  неизвѣстно?  Не  повѣришь  какъ  трудно  готовиться  къ 
войнѣ  и  къ  мирнымъ  занятіямъ». 

Вотъ  къ  какимъ  послѣдствіямъ  приводила  злосчастная  система 
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обучепія  вогіскъ,  принятая  у  насъ  въ  павловское  время  п  особенно 
процвѣтавшая  послѣ  1815  года!  Забыли  дая;е  такую  простую 
истину,  что  войско  существуетъ  для  войны,  а  не  для  парада,  и 
упорно  учили  войска  только  тому,  что  на  войнѣ  не  нулшо.  Все 
образованіе  и  воспитаиіе  арміи  было  ведено  такъ,  чтобы  превра- 
тить офииеровъ  и  солдатъ  въ  машины,  способныя  лишь  къ  одно- 
образному и  одновременному  псполненію  командъ.  Нпкакихъ  зна- 
пій  не  требовалось,  кромѣ  механическаго  знанія  устава,  который 
къ  тому  же  вовсе  не  имѣлъ  въ  виду  подготовку  войскъ  къ  войнѣ,  а 
предъявлялъ  войскамъ  такія  требовапія,  которыя  не  только  не 
оправдывались  боевыми  условіями,  но  прямо  имъ  противорѣчили. 
Такъ,  напримѣръ,  кавалерію  почти  не  практиковали  въ  несеніи  раз- 
вѣдывательноп  слул;бы,  не  обучали  дальнимъ  пробѣгамъ,  не  втяги- 
вали лошадей  въ  труды,  ие  учили  беречь  лошадей,  но  въ  тоже  время 
требовать  отъ  пихъ  работы,  и  вообще  не  прививали  привычекъ,  по- 
лезпыхъ  для  военнаго  времени.  Результаты  такого  воснитанія  ска- 
зались во  время  войны  и,  между  прочимъ,  выразились  въ  порчѣ 
большей  части  конскаго  состава  отъ  иеумѣнья  сберечь  его  при 
условіяхъ  военнаго  времени.  Такъ,  Киселевъ  донесъ  Дибичу  ІЗ-га 
января  1829  г.,  что  въ  нѣкоторыхъ  частяхъ  «потники  совершенно- 
сгнили»  и  что  «совершенную  порчу  всѣхъ  потниковъ  отнести  можно- 
единственно  къ  тому,  что  въ  продолжепін  кампаніи  лошадей  весьма 
долгое  время  не  разсѣдлывали» 

Такія  условія  поставили  2-ю  армію,  по  истпнѣ,  въ  трагиче- 
ское положеніе,  когда  она  не  знала  что  ей  дѣлать— бросить  ли  ей 
уставъ,  годный  только  для  парадовъ  и  заняться  дѣломъ,  т.  е.  под- 
готовкой къ  войпѣ,  или  бросить  дѣло  и  заняться  учебнымъ  шагомъ 
для  подготовки  къ  смотрамъ. 

Въ  то  время,  когда  въ  штабѣ  2-й  арміп  были  озабочены  вопро- 
сомъ  о  возмо'ллюсти  войны  съ  Турціей,  въ  то  время,  какъ  вниманіе 
Государя  было  все  поглощено  мпол:ество:мъ  серьезнѣйшихъ  госу- 
дарственныхъ  дѣлъ,  находились  люди,  которые,  несмотря  на  эти 
слолаіыя  обстоятельства,  считали  возможпымъ  предлагать  «ре- 
фо2)мы»  совершенно  нелѣпаго  харак'тера,  но,  к'ъ  сояч-алѣнію,  въ 
духѣ  того  времени. 

Въ  началѣ  1822  г.  въ  штабѣ  2-й  арміи  была  получена  изъ  Пе- 
тербурга записка  генерала  Лгелтухпна  объ  пзобрѣтенномъ  имъ  но- 
вомъ  учебномъ  иіагѣ,  съ  прпказаніемъ  привести  ее  въ  исполненіе. 

Б.  у.  а.  ЛІ!  2577,  гсиеі>алъ-адъіоТсаіітъ  Киселевъ   гі)а<{)у  Дибичу  13-го  января 
1821»  г.  Л»  56,  нзъ  Яссъ. 
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Это  расгіоряжеіііе  было  встрѣчепо  Киселевымъсъііегодоваіііомі 
м  онъ  энергически  воспротивился  введенію  «новаго  учебпаго  шага>' 
во  2-й  арміи. 

15-го  апрѣля  1822  г.  Киселевъ  писалъ  по  этому  поводу  За- 
кревскому  изъ  Тульчина  ^). 

«Я  получилъ  твое  письмо  отъ  1-го  апрѣля  и  благодарю  за  пол- 
ноту его  и  за  скорое  исполненіе  просьбъ  пашихъ:  по  вмѣстѣ  съ 
Бисьмомъ  получилъ  предписаніе  твое  объявить  по  арміи  нововве- 
денный шагъ  и  привести  къ  исполненію  составленную  Желтухп- 
нымъ  записку. 

«Если  бы  слѣдовалъ  я  примѣру  людей,  которые,  несмотря  иа 
способы,  хотятъ  угодить  власти  и  извлечь  тѣмъ  собственную  пользу, 
то  не  остановился  бы  отпечатать  записку  и  передать  ее  арміи;  по 
руководствуясь  постоянными  правилами  честнаго  и  вѣрнагб  слуги 
Государя  и  зная  какія  имѣютъ  послѣдствія  иногда  въ  существѣ 
^воемъ  ничтожнѣйшія  дѣйствія  правительства,  я  священнымъ  дол- 
гомъ  себѣ  поставлю  сказать  тѣ  истины,  которыя  нахолгу  полезными 
и  отъ  которыхъ  могу  потерпѣть,  но  которыя  совѣсть  моя  запре- 
щаетъ  мнѣ  скрыть. 

«Тебѣ  извѣстно,  сколь  недостаточно  опредѣленное  содержаніо 
офицерамъ  и  нижнимъ  чинамъ.  Ты  знаешь  таклсе,  сколь  обширны 
требованія  начальства  и  сколь  трудно  исполненіе  ихъ;  но  не  знаешь, 
можетъ  быть,  способовъ,  къ  тому  употребляемыхъ,  и  вліянія  отъ 
оныхъ  происходящаго.  Я  ближе  къ  войску  и  ближе  извѣстеш,  о 
всемъ,  что  отъ  васъ  скрывается,  и  о  господств уюш,емъ  мнѣніп,  а 
ііотому  не  скрою  правды  и  объясню  ее,  какъ  умѣю. 

«Экономія  содержитъ  полки,  а  экономія  происходитъ  отъ  сол- 
датскаго  скуднаго  содержанія.  Солдатъ  имъ  недоволенъ  и  дово- 
ленъ  быть  не  мол:етъ.  Прежде  тоже  было,  но  прежде  войскъ  было 
менѣе  и  земля  раздѣляла  повинность  сію  безъ  ропота.  Нынѣ  роп- 
щутъ,  а  въ  пол^ертвовапіи  отказываютъ;  итакъ,  главная  часть  пайка, 
жалованья  п  заработанныхъ  денегъ  поступаютъ  не  въ  прямую 
пользу  солдата,  но  для  полка — въ  помош;ь  явной  бѣдности  офице- 
ровъ.  Солдаты  сіе  знаютъ,  и  хотя  молчатъ,  но  недовольны. 

«Фронтовыя  занятія  черезчуръ  обширны.  Требуемая  точность  и 
совершенство  въ  учеиіи  изнуряютъ  солдата  и  уничтолгаютъ  охоту 
къ  службѣ.  Безпрерывныя  перемѣны  обезохочиваютъ  и  учителей,  и 
учащихся,  иачальниковъ  и  подчиненныхъ,  и  сверхъ  того  доказы- 
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ваютъ  явно,  пли  ничтолаіость  перемѣііъ.  пліі  неосповательпость. 
прежнихъ  приказаній.  Къ  тому  прибавь,  что  для  пограничныхъ. 
вопскъ  слулсба  тягостна:  караулы,  конвои,  кордоны,  переходы  въ- 
землѣ,  мало  населенной,  содѣлываютъ  тягость  сію  ощутительнѣе. 
Солдатъ,  котораго  въ  теченіе  8-мп  лѣтъ  нѣсколько  разъ  переучи- 
вали, который  изнемогаетъ  отъ  трудностей  долголѣтней  службы^ 
который  изнуряется  и  недостатками  разнородными,  и  обязанностями 
сложными,  и  который  повиноваться  долженъ  началытк'амъ  мало- 
образованнымъ,  коихъ  власть  почти  неограничена  и  почти  всегда 
сурова,  солдатъ  сей  опредѣленъ  посвятить  жизнь  свою  безпрерыв- 
ному  мученью.  И  хотятъ,  чтобы  солдатъ  не  ропталъ  п  чтобы  не 
являлись  люди  злонамѣренные,  которые  бы  не  искали  воспользо- 
ваться справедливымъ  ихъ  негодованіемъ.  Повѣрь  мнѣ,  любезный 
Закревскій,  что  сколько  мы  не  употребимъ  себя  на  удерлсаніе  су- 
ществующаго  порядка  вещей,  мы  уснѣемъ  только  отдалить  рѣши- 
тельную  минуту;  но  искоренить  зло — зависитъ  не  отъ  насъ;  по- 
вѣрь  также,  что  нѣтъ  ничтожной  причины,  которая  бы  впослѣдствііг 
не  могла  нроизвесть  превратности  великія. 

«Пріѣхавъ  къ  арміи,  я  нашелъ  во  всѣхъ  чинахъ  нѣкоторую 
сонливость,  равнодушіе  ко  всему  и  сверхъ  того  закоренѣлую  не- 
исполнительность; я  унотребилъ  себя  и  ограниченныя  способности 
мои,  чтобы  дать  умамъ  другое  направленіе,  сосредоточить  власть  и 
прі учить  всѣхъ  безъ  изъятія  къ  слѣпому  новпновенію.  Во  многомъ 
успѣлъ,  и  ласкою  или  угрозами,  наградами  или  наказаніями  къ- 
предположенной  цѣли  приблил:ался.  Учебныя  команды  въ  теченіи 
3-хъ  лѣтъ  не  только  служили  полезнымъ  занятіемъ  для  нижнихъ 
чиновъ,  но  принудили  иротивумыслящихъ  начальниковъ  обратиться 
къ  дѣлу,  коего  чуждалися.  Положительность  требованін,  частые 
осмотры,  занятія  и  воздаянія  усердствующимъ  пріохотилп  всѣхъ- 
пли  большую  часть  къ  псполненію  требуемаго;  но  со  всѣ.м  ь  тѣмъ, 
трудность  была  ощутительна:  старые  солдаты  жаловались  на  тягост- 
ное введеніе  учебнаго  шага;  молодые  изнурялись  службою  и 
ученьемъ.  Офицеры,  привыкшіе  отдыхать  зимою,  принуждены  была 
безпрерывно  заниматься,  и  хотя  все  сіе  лишь  косвенно  до  меня  до- 
ходило, но  все  сіе  я  узналъ  и  всего  требовалъ  съ  тѣмъ,  что  иослѣ. 
перебора  по  одиночкѣ  всѣхъ  безъ  изъятія  людей,  ученье  облег- 
чится и  польза  усерднаго  занятія  сдѣлается  ощутительною. 

«Преслѣдуя  намѣреніе  сіе,  я  имѣлъ  въ  виду  лагерное  вр(^мя,  гдѣ 
оставивъ  одиночное  занятіе,  войска  обязаны  были  заниматься  слож- 
ными двил:еніями,  маневрами  и  въ  особенности  стрѣльбою  въ  цѣль. 


—   87  - 

Три  года  порлдокъ  сей  исполнялся,  и  пыиѣ,  когда  думалъ  я,  что 
общія  усилія  вознаградятся  успѣхомъ,  п  что  старики  съ  изломан- 
ными костями,  нривык'иувъ  къ  иснолиенію  требуемаго,  получат']» 
пѣкоторое  отдохновеніе,  что  одни  только  лѣнивцы  и  рекруты  оста- 
нутся въ  числѣ  пнюльниковъ,  и  что  воля  Государя  безвредно  та- 
кимъ  образомъ  исполнится,  —  когда  мысли  устремлены  были  на 
нріуготовлеиіе  войскъ  къ  войнѣ  и  къ  занятію  ихъ,  въ  нынѣшнемъ 
лагерѣ,  тѣми  обязанностями,  которыя  въ  войиѣ  необходимы,  въ  то 
самое  время  получаю  я  приказаніе  уничтолаіть  трехлѣтнія  занятія 
п  снова  начать  переучивать  людей  но  одипочкѣ.  Признаюсь  тебѣ^ 
что  таковое  предписаніе  изумило  и  привело  меня  въ  крайнее  затруд- 
неніе.  Объявить  его  арміи  было  бы  предать  всѣхъ  огорченію  н  не 
только  уничтолшть  во  всѣхъ  охоту  къ  занятіямъ  по  слул^бѣ,  но  дать 
поводъ  (каігі,  ул;е  сказано  выше)  злопамѣреннымъ  воспользоваться 
пичтолшымъ  случаемъ,  чтобы  вкоренить  негодованіе.  Сверхъ  того, 
по  одному  онисанію,  обученіе  однообразно  исполниться  не  можетъ 
и  тогда  иовыя  требованія  и  новое  мучеыіе,  а  пользы  никакой;  я  сіе 
говорю  по  опыту,  ибо  вижу  сіе  въ  учебпомъ  своемъ  баталіонѣ. 
Шагъ,  Желтухииымъ  выдуманный,  приказалъ  я  показать  двумъ 
лучшимъ  унтеръ-офицерамъ,  и  оба  чрезъ  трое  сутокъ  разно  его 
исполняли;  что  лее  будетъ  въ  арміи  и  сколько  битья,  и  сколько  не- 
удовольствія  отъ  того  послѣдуетъ? 

«Я  знаю  истинную  твою  и  кн.  Петра  Михайловича  ')  преданность 
къ  Государю  и  потому  тебѣ  и  ему  говорю  откровенно:  отклоните 
зло,  которое  при  повтореніи  имѣть  будетъ  ул^асныя  послѣдствія;  не 
дайте  повода  къ  роптанію;не  дайте  восторл^ествовать  тѣмъ,  кои 
разнствуютъ  съ  нами  мнѣніемъ  и  не  дайте  права  употребить  имя 
Государя  на  дѣло  обще-непріятное. 

«Объявленіе  записки  я  пріостановилъ  потому:  1)  что  войска  вы- 
ходятъ  въ  лагери,  гдѣ  одиночнымъ  ученьемъ  заняться  не  можно; 
2)  потому,  что  предписываемая  перемѣна  сдѣлаетъ  вредъ,  а  не 
пользу.  И  Д.ЛЯ  того  я  прошу  тебя  объяснить  все  сіе  князю  Петру 
Михайловичу,  для  доклада  Государю.  Дай  Богъ,  чтобы  ничтожная 
выдумка  отмѣнилась  и  чтобы  правиломъ  поставлено  было  съ  вели- 
чайшею осторожностью  приступать  къ  нововведеніямъ.  Я  скажу 
еш,е  разъ,  что,  бывъ  блил^е  къ  войску,  мнѣ  болѣе  извѣстно,  чѣмъ 
оно  болѣе  огорчаться  можетъ,  и  что  зарождаетъ  ропотъ,  коего  въ 
нынѣшнее  время  остерегаться  должно.  Надѣюсь  затѣмъ,  что  откро- 


')  Волкоискаго. 


венное  пзложепіе  мыслей  мопхъ  докажетъ  болѣе  всего,  сколь  без- 
предѣльна  признательность  моя  къ  мплостямъ  Государя,  п  что  кромѣ 
желанія  быть  истинно  нолезнымъ  Его  Величеству,  другой  цѣлп  не 
пмѣю  » . 

Такой  энергическій  протестъ  Киселева  не  увѣичался  нолиымъ 
успѣхомъ:  мысль  о  необходимости  занимать  армію  безпрестанно 
фронтовою  службою  не  только  не  ослабѣла  у  Государя,  но  новиди- 
мому,  еще  болѣе  была  имъ  усвоена.  Ни  Волконскій.  ни  Закревскій 
не  могли  исходатайствовать  отмѣны  выдуманнаго  Желтухинымъ 
новаго  учебнаго  шаго:  однако  они  усиѣли  добиться  разрѣшенія  не 
вводить  этотъ  шагъ  сразу  во  всей  арміп. 

Сообщая  объ  этомъ  Киселеву.  Закревскій  писалъ  28-го  анрѣля 
1822  года:  «о  шагѣ  и  о  прочемъ.  но  запискѣ  Желтухина.  велѣно 
пріучать  солдатъ;  ты  пріостановплся  въ  исполненіи,  почему  и  по- 
сылаю вторичную  къ  тебѣ  о  семъ  бумагу:  не  объявляй  по  арміп.  а 
вводи  сіи  новости  (чѣмъ  армія  наша  отличается)  въ  учебныхъ 
командахъ  ностененно,  слѣдовательно  и  ропоту  нпк'акого  быть  не 
можетъ.  Впрочемъ  сіи  нововведенія  у  ыасъ  такъ  ввелись,  что  всякій 
выдумываетъ  и  дѣлаетъ  по  своему.  Слѣдовательпо  для  искорененія 
сего  надо  изобрѣтателей  примѣрно  наказывать,  тогда  не  посмѣютъ 
выслуживаться  сими  вздорамп  и  тѣмъ  успокоютъ  со.ідатъ» 

Осенью  1823  г.  былъ  назначепъ  Высочайшій  смотръ  2-й 
ар:\ііи  подъ  Тульчпнымъ.  Въ  арміп  еще  задолго  до  смотра  заки- 
нѣли  приготовите льныя  работы,  прпчемъ  главное  вниманіе  было 
обращено  на  «фронтовую  часть»  и  разныя  мелочи.  Такъ  напримѣръ 
въ  одномъ  изъ  писемъ  Витгенштейна  къ  Киселеву  изъ  Каменки 
(имѣпіе  главнокомандующаго)  онъ  проситъ  «обратить  впиманіе. 
чтобы  .этишк'еты  и  прочія  вещи  были  выбѣлены.  какъ  можно  лучше, 
ибо  Государь  очень  много  смотрптъ  на  это».  Въ  одномъ  изъ  прпка- 
зовъ  по  арміи  было  указано,  что  па  смотру  главпокомандующаго 
«панталоны  въ  пѣхотѣ  были  недостаточно  выбѣлены»  и  т.  д. 

16-го  сентября  по  арміи  былъ  объявлепъ  приказъ  о  предстояв- 
иіемъ  смотрѣ  Государя,  причемъ  къ  приказу  были  пріілолчены  «общій 
порядокъ,  по  коему  произведены  будутъ  смотры  и  предполо:кеніе 
маневра».  Порядокъ  смотра  былъ  установлепъ  с.іѣдующій  -). 

Первый  день  смотра,  30-го  сентября,  иріѣздъ  Государя  въ  с. 


:^аблоцкій-Десятовсі;іп.  I.  стр.  107. 

Подлинный  прпісазъ  2-й  арміп  Л»  130,  10-го  сент4ібря  1823  г.   въ  м.  Туль- 
чииъ.  иа.ходящійси  въ  нашемъ  расиоряженііі. 
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Нилашю-Крапивиу,  пріемъ  начальства,  иочетпаго  караула  п  орди- 
нарцевъ. 

Второй  день,  1-го  октября,  утромъ — смотръ  7-го  корпуса  и 
3-й  драгунской  дивизіи;  церемоніальный  маршъ.  Вечеромъ — «пред- 
ставленіе  цѣльной  стрѣльбы  пѣхоты  и  артилеріп  7-го  корпуса». 
Отъ  каждаго  баталіона  высылалось  па  смотръ  стрѣльбы  по  48  че- 
ловѣкъ,  а  артплерія  участвовала  вся;  пѣхота  должна  была  стрѣлять 
па  180  шаговъ,  легкая  артллерія  —  па  250  салсепъ,  а  батарейная 
на  350  салгѳпъ. 

Третій  день,  2-го  октября,  утромъ  —  смотръ  6-го  корпуса  и 
3-й  піонерной  бригады;  церемоніальный  маршъ.  Вечеромъ — «смотръ 
цѣльпой  стрѣльбы  пѣхоты  и  артилеріп  6-го  корпуса,  тѣмъ-я:е  по- 
рядкомъ,  какъ  и  въ  7-мъ  корпусѣ». 

Четвертый  день,  3-го  октября,  утромъ  разводъ  въ  главной  квар- 
тирѣ,  въ  Тульчинѣ,  на  Суворовскомъ  полѣ.  Здѣсь  же  доллшы  были 
представиться  «учебные  эскадроны  3-й  драгунской  дивизіи,  по 
одному  отъ  каждаго  полка,  для  представ ленія  манеленой  ѣзды  въ 
открытомъ  мане лгЬ  » . 

Пятый  день,  4-го  октября  и  шестой  день,  5-го  октября  были 
ліазначены  для  маневровъ. 

Предположеніе  для  маневровъ  было  слѣдуюпдее 

«Обгцее  сообралсеніе.  Ыепріятель,  собравши  силы  свои  на  пра- 
вомъ  берегу  р.  Днѣстра,  намѣревается  сдѣлать  вторл^еніе  въ  пре- 
дѣлы  Россіи  и  цѣлію  двшкенія  своего  постав ляетъ  занятіе  г.  Кіева. 

«Дабы  предупредить  таковой  его  замыселъ,  предписывается 
7-му  корпусу,  собраться  на  лѣвомъ  берегу  р.  Буга  и  до  прибытія 
20-й  пѣхотной  дивизіи  изъ  Крыма,  оставаться  въ  оборонительномъ 
■положеніи,  стараясь  при  этомъ  всѣмп  мѣрами  замедлить  стремленіе 
непріятеля  къ  Кіеву. 

Вслѣдствіе  таковаго  предначертанія,  7-й  корпусъ  уничтолчаетъ 
переправы  по  Бугу,  обозрѣваетъ  партіями  всю  страну,  по  правому 
берегу  лежаш,ую;  а  главными  силами  располагается  при  дер.  Сте- 
пашки, гдѣ  находится  удобнѣйшая  переправа  и  откуда  имѣетъ  онъ 
возможность  съ  равною  быстротою  ударить  какъ  на  г.  Брацлавъ, 
'такъ  и  на  м.  Ладыжинъ,  если  бы  иепріятель  отважился  переходить 
Бугъ  въ  одномъ  изъ  сихъ  мѣстъ.  По  симъ  причипамъ  с.  Степашки, 
при  коемъ  находится  лагерь  7-го  корпуса,  содѣлывается  ближай- 
шею и  рѣшительною  цѣлью  военныхъ  дѣйствій  сопротивныхъ  силъ. 


Смотри  планъ  окрестностей  Тульчина. 
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«Въ  таковомъ  пололѵенііі  начальніікъ  7-го  корпуса  узкаетъ 
чрезъ  лазутчиковъ,  что  ііепріятель,  считая  оборонительныя  войска 
не  готовыми  еще  къ  отраженію,  рѣшіілся  переправу  черезъ  Днѣстръ 
произвести  въ  двухъ  мѣстахъ:  при  гор.  Ямполѣ  и  при  гор.  Дубо- 


сарахъ  и  потомъ  двумя  отдѣльпыми  колоннами  направиться  сосре- 
доточенно па  Тульчинъ,  откуда  уже  стремиться  кратчайшимъ  пу- 
темъ  чрезъ  гор.  Гайсинъ,  гор.  Пятигоры  и  проч.  па  Кіевъ. 

«Извѣстія  сіи  побуждаютъ  начальника  7-го  корпуса  восполь- 
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зоваться  раздѣлеиіемъ  непріятеля,  упредить  соединеіііе  колоынъ^ 
его  быстрымъ  ыаступательнымъ  двііженіемъ,  и,  ыапавъ  на  калѵдуіО' 
рознь  съ  превосходными  силами,  уничтожить  его  замыслы. 

«Предположивъ  себѣ  таковую  цѣль,  началыіикъ  7-го  корпуса, 
на  случай  неудачи,  устраиваетъ  два  моста  па  Бугѣ;  укрѣпляетъ- 
оные  полевыми  работами;  оставляетъ  всѣ  свои  тяжести  на  лѣвомъ- 
берегу  рѣки  и  посылаетъ  приказаніе  дивизіи,  слѣдующей  изъ 
Крыма,  ускорить  марпіъ,  для  поспѣшпаго  прибытія  къ  м.  Лады- 
жину;  а  съ  двумя  другими  дивизіями  пѣхоты  и  одною  драгунскою, 
выступаетъ  къ  м.  Тульчину.  Прибывъ  на  высоты,  управляющія 
симъ  мѣстомъ,  7-й  корпусъ  становится  впереди  дер.  Холодовки,^. 
занимаетъ  предмѣстье  Тульчина,  называемое  Еинащевымъ,  и  посы- 
лаетъ партіи  ')  по  Ямпольской  и  Балтской  дорогамъ,  для  открытія. 
непріятеля. 

«Разъѣзды  сіи  вскорѣ  подаютъ  свѣдѣніе,  что  колонна,  перепра- 
вившаяся при  Ямполѣ,  стремительно  пдетъ  на  соеднненіе,  близъ- 
Тульчина,  съ  остальною  частью  войскъ  и  что  соединенію  ихъ  уже 
воспрепятствовать  поздно. 

«Сіе  извѣстіе  разрушаетъ  сдѣланное  предиоложеніе,  и  началь- 
никъ  7-го  корпуса  видитъ  себя  въ  необходимости,  согласоваться  съ- 
даннымъ  предписаніемъ,  не  входить  въ  ріыаительный  бой  до  сое- 
дишнія  съ  20-ю  дивгізгею;  а  потому  и  рѣшается,  отрядъ  для  обо- 
зрѣнія  посланный,  отозвать  къ  своему  аріергарду,  и  подъ  прикры- 
тіемъ  рѣки  Сельницы  исполнить  отстунлепіе  къ  укрѣпленной  пере- 
правѣ,  на  коей,  перейдя  за  Бугъ,  дождаться  20-й  дивизіи.  Потомъ,. 
совершивъ  съ  оною  соединеніе,  обратиться  къ  наступательнымъ- 
мѣрамъ,  и  стараться,  перейдя  вновь  черезъ  Бугъ  на  правомъ  флангѣ- 
непріятеля,  ударить  на  него  всѣми  силами  и  отвергнуть  его  отъ^ 
черты  его  дѣйствій,  имѣющей  осповапіемъ  нижнюю  часть  Днѣстра. 

«Для  приведенія  въ  исполненіе  сего  предположенія,  маневръ- 
дѣліітся  на  два  дця». 

Далѣе  слѣдовало  подробное  росписаніе  хода  маневра,  въ  кото- 
ромъ  предвидѣны  были  всѣ  мелочи  псполненія,  причемъ  впередъ 
было  росписано  гдѣ^  какая  часть  войскъ  и  что  должна  дѣлать.- 
Такъ,  напримѣръ,  въ  первый  день  «3-я  драгунская  дивизія,  на  по- 
ляхъ  меледу  Кинашевымъ  и  Холодовкою,  неоднократно  атакуетъ^ 
непріятельскія  колонны,  и,  наконецъ,  усмотрѣвъ,  что  одна  бригада 
6-го  корпуса,  обойдя  тополевый  лѣсъ,  начинаетъ  производить  не— 


т.  е.  разъѣзды. 
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репрану  на  ея  флапгѣ,  ударяетъ  па  первый  переправпвшіяся  ко- 
лонны, п  потомъ  отступаетъ  за  рѣчку  Древлянку,  гдѣ  7-мъ  корпу- 
€Омъ  оставленъ  пѣхотный  отрядъ,  какъ  для  принятія  кавалеріи 
своей,  такъ  и  для  того,  чтобы  успѣть  запять  позицію  па  высотахъ 
впереди  дер.  Мпхай ловки.  Плотина  при  Клебапп  удерлѵивается 
■однимъ  спѣшеннымъ  драгунскимъ  полкомъ». 

Въ  «заіиюченіи»  этого  приказа  меікду  прочпмъ  сказано:  «всѣ 
основапія  сего  предположенія  извлечены  изъ  правилъ  Стратегіи,  а 
тактическія  дѣйствія,  сообразныя  частностямъ  мѣстоположепія, 
предоставляется  въ  полномъ  видѣ  совершить  гг.  корну снымъ  коман- 
дирамъ».  Этимъ  пунктомъ  какъ  бы  освящалась  частная  иниціа- 
тива,  по  па  самомъ  дѣлѣ,  какъ  мы  впдѣлп,  при  тѣхъ  мелочныхъ 
требованіяхъ,  которыя  были  поставлены  въ  приказѣ,  не  могло 
-быть  и  рѣчи  о  «частной  ипиціативѣ». 

Въ  концѣ  приказа  были  приложены  «условія  во  время  произ- 
водства маневровъ». 

«Сверхъ  обгцаго  соображенія,  сказано  въ  этихъ  условіяхъ, 
изложеннаго  въ  начертаніп  маневра,  для  необходимой  въ  производ- 
ствѣ  онаго  связи,  пріобщаются  слѣдуюіція  правила: 

а)  Стрѣлкамъ  пи  въ  какомъ  случаѣ  не  сходиться  блил;е  100  ша- 
говъ,  какъ  равно  и  колоннамъ. 

Ъ)  Кавалеріи  въ  атакахъ  своихъ  останавливаться  также  на 
100  шаговъ. 

с)  Артилеріи  не  ставить  батарей  своихъ  блил;е  150  салгеней. 

(1)  Сравнительная  сила  между  сопротивными  частями  можетъ 
опредѣлиться  слѣдующимъ  образомъ:  пѣхотпый  баталіонъ;  —  дра- 
гунскій  дпвизіопъ:  —  два  орудія  артплеріи:  —  три  сотни  казаковъ, 
должны  почитаться  равными;  почему,  при  встрѣчѣ  таковыхъ  силъ 
обѣ  части  на  данномъ  разстояніп  останавливаются,  и  наступаю 
щему  успѣха  ожидать  не  можно,  развѣ  двилсен1ем1)  своимъ  пока- 
л^ется  онъ  па  флапгѣ  противника  или  получитъ  подкрѣплеиіе. 
Итакъ,  если  баталіонъ  атаг:уетъ  во  фронтъ  другой  баталіопъ  или 
два  баталіона  атакуютъ  одинъ  баталіопъ,  подкрѣпленпый  дивизіо- 
номъ  драгу пъ,  или  тремя  сотнями  казаковъ,  или  двумя  орудіями 
артилеріи,  то  силы  почитаться  должны  равными  и  атака,  если  не 
па  флапгъ  произведенная,  остается  ііедѣйствительною;  а  посему 
для  усиѣха  доллаіо  имѣть  двойную  силу,  или,  по  крайней  мѣрѣ, 
шревосходную,  дабы  принудить  противника  къ  отступленію». 

Въ  этихъ  указаніяхъ,  данныхъ  войскамъ  передъ  маневрами  въ 
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Высочайшемъ  Брпсутствііі,  ярко  выразилась  та  система  обучепія 
войскъ,  которой  тогда  дерлшшсь. 

Характерная  случайность,  что  такія  правпла  были  даны  для 
дѣйствій  войскъ  подъ  Тульчинымъ,  гдѣ  въ  свое  время  Суворовъ 
училъ  ихъ  совершенно  иначе,  училъ  не  останавливаться  передъ  не- 
пріятелемъ,  а  идти  насквозь,  гдѣ  Суворовъ  училъ  не  считать  числа 
баталіоновъ,  эскадроновъ  и  проч.  у  непріятеля,  а  бить  его,  не  взи- 
рая па  его  численность;  а  теперь  войскамъ  внушали,  что  для  «успѣха 
долоісно  имѣть  силу  двойную  или  по  крайней  мѣіт  превосходную, 
дабы  принудить  непріятеля  къ  отступленіюъ . 

Какъ  производились  смотры  и  па  что  было  обращено  главное- 
вниманіе,  это  видно  изъ  приказовъ  по  2-й  арміи  и  пзъ  описані)і 
смотровъ  и  маиевровъ^). 

Собственно  Государю  предполагалось  показать  четыре  упраж- 
иенія  войскъ:  1)  церемоніальный  маршъ,  2)  стрѣльбу  пѣхоты  и  ар- 
тилеріи,  3)  разводъ  и  манежную  ѣзду  и  4)  двухсторонніе  маневры. 

Наименьшее  вниманіе  было  обрап];ено  на  стрѣльбу,  которая,  въ- 
суи],пости,  тоже  обращалась  въ  «батальную  картину». 

«Едва  только  окончился  обѣдъ,  ппшетъ  очевидецъ,  какъ  новое 
зрѣлище  ожидало  Его  Величество:  120  орудій  артилеріи  и  по  48 
стрѣлковъ  съ  каждаго  баталіона,  выстроенныхъ  въ  одну  линію, 
готовы  были  къ  начатію  лсесточайшаго  огня,  боевыми  выстрѣлами 
по  мишенямъ.  По  данному  знаку  ракетою,  началась  сія  у;касная. 
пальба:  свистъ  ядеръ  и  пуль,  разсѣкавшихъ  воздухъ,  облака  дыма 
скоро  покрывшія  всѣхъ  присутствующихъ,  разительно  напоминали 
прошедшіе  годы,  въ  коихъ  россійскія  воинства,  ведомыя  своимъ 
Повелителемъ,  достигали  отдалепнѣйшихъ  предѣловъ  Европы,  воз- 
становляя  повсюду  низверлгешіый  порядокъ.  Его  Величество  изво- 
лилъ  останавливаться  почти  передъ  каждою  артилерійскою  ротою 
или  пѣхотною  колонною,  и  когда  достигнулъ  лѣваго  фланга,  то  по 
сигналу  второй  ракеты  мгновенно  весь  громъ  утихъ  и  раздроблен- 
иыя  мишени  представились  взору». 

На  сколько  именно  были  «раздроблены»  мишенп  этого  невидна 
изъ  имѣющихся  документовъ,  да  едва  ли  на  это  и  обращено  было 
вішмапіе.  По  крайней  мѣрѣ  въ  Высочайшемъ  приказѣ  о  произве- 
донныхъ  смотрахъ  благодарность  за  церемоыіальнып  маршъ  изло- 

Приказы  2-й  арміи  13  октября  1823  г.  144  и  28  октября  1823  г.  №  146 
(подіинные  находятся  въ  нашемъ  распоряженіи)  н  «Описаніе  Высочайшаго  Государя 
Императора  пребыванія  во  2-й  арміп  въ  1823  г.",  въ  томѣ  4-мъ  Заблоцкаго-Деся- 
товскаго,  стр.  20.  (См.  при.іолгеніе  Л»  9). 
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^лсеііа  въ  47  строкахъ.  а  благодарность  «за  стрѣльбу  въ  цѣль.  про- 
изведенную въ  нрисутствіп  Его  Величества  какъ  артплеріею,  такъ 
н  стрѣлками  обоихъ  корнусовъ»,  излоліена  въ  пяти  строкахъ. 

Результаты  стрѣльбы  нпгдѣ  объявлены  не  были  и  вообще 
<трѣльба  эта  была  ни  что  иное,  какъ  «эфенпгное  зрѣлигце». 

На  это  именно  и  обращено  было  внпманіе  войскъ  нередъ  нача- 
ломъ  смотровъ.  Такъ  въ  прнказѣ  главнокомандующаго  отъ  18  сен- 
тября 1824  г.  войскамъ  7-го  нѣхотнаго  корпуса,  было  сказано  от- 
носительно производства  «цѣльной»  стрѣльбы:  «предписывается 
артилеріп  стрѣлять  нѣсколько  рѣлге  и  не  переставать  до  тѣхъ  поръ, 
пока  не  оудетъ  пущена  ракета  на  лѣвомъ  флангѣ»') 

Совсѣмъ  пначе  относплись  къ  церемоніальному  маршу,  къ  вы- 
правкѣ  и  прочимъ  тонкостямъ  «фронтовой  чаатіъ . 

«Прохолсденіе  войскъ,  ппсалъ  очевидецъ,  церемоніальнымъ 
маршемъ  взводами  и  колоннами,  а  наипаче  пѣхоты  и  артилеріи, 
отвѣтствовало  вполнѣ  усердію  нодчиненныхъ  и  олсиданію  началь- 
ства. Трудно  опредѣлить,  которая  часть  прпмѣтпо  отдѣлялась  отъ 
прочихъ:  всѣ  части  безъ  изъятія  достигали  того  состоянія,  въ  коемъ 
токмо  молшо  видѣть  армейсрая  войска:  хорошая  выправка,  полнота 
и  твердость  шага,  едпнообразіе  и  красота  оделгды,  чистота  равненія. 
недвижимость  рул^ей,  а  наипаче  здоровый  видъ  людей  и  ихъ  воин- 
ственная осанка,  поставляли  сіи  войска  въ  степень  высшаго  устрой- 
ства». Войска  проходили  два  раза  п  на  осмотръ  церемоніальнаго 
марша  одного  только  корпуса  было  употреблено  около  четырехъ 
часовъ  времени. 

3  октября  Государь  принялъ  ордннарцевъ  отъ  всѣхъ  частей  ар- 
міи,  а  потомъ  отправился  верхомъ  на  Суворовское  ноле. 

«Поле  сіе,  пишетъ  очевидецъ,  лежнтъ  въодномъ  изъ предмѣстій 
Тульчина,  и  потому  носнтъ  имя  Суворовскаго,  что  на  ономъ  не-  . 
забвенный  нашъ  полководецъ  часто  дѣлалъ  ученья  своимъ  войскамъ. 
По  близости  сего  мѣста  сохранилось  въ  цѣлости  нолевое  укрѣп- 
леніе,  имъ  л^е  построенное;  на  сихъ  то  поляхъ  производились  столь 
знаменитыя  сквозныя  атаки,  и  нримѣрные  приступы». 

Теперь,  «на  сихъ  поляхъ»  бьтлъ  приготовленъ  къ  разводу  з^чеб- 
ный  баталіоШ)  и  2-й  баталіонъ  Уфимскаго  полка.  Тутълсе  находи- 
лись учебные  эскадроны  драгунскихъ  полковъ  и  уптеръ-офпцеры 
отъ  всей  арміи,  прислан  тле  і.  ь  разводу  за  паролемъ. 

«Его  Императорское  Величество,  обьѣхавъ  войска,  изволилъ 


1)  ІІріпсалъ  воГгскамъ  7-го  лѣхотнаго  корпуса  18  ссігпіори  1823  г,  Лі;  392  (под- 
линный прпказъ  у  насъ). 
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самъ  учить  учебный  баталібііъ  и  остался  совершенно  довольнымъ 
устройствомъ  сего  баталіона.  Послѣ  ученья  разводъ  произведет, 
былъ  съ  отличною  красотою  п  правильностью:  парольные  унтеръ- 
офицеры,  отъцѣлой  арміи собранные,  представляли  какъ  въ  одеждѣ 
и  амупиціи,  такъ  равно  и  въ  выправкѣ  и  шагѣ,  совершенное  еди- 
нообразіе  и  слулшли  вѣрнѣйшимъ  доводомъ,  что  цѣлая  армія  руко- 
водствуется одними  правилами  въ  своемъ  устройствѣ». 

«По  окончаніи  развода,  Государь  въѣхалъ  въ  открытый  мапежъ, 
построенный  на  той  же  площади,  и  въ  коемъ  цѣлый  полуэскадронъ 
могъ  удобно  дѣйствовать  по  правиламъ  манелшой  ѣзды.  Его  Импе- 
раторское Величество  изволилъ  осмотрѣть  отъ  каждаго  драгунскаго 
полка  по  одному  полъ-эскадрону  и,  замѣтивъ,  что  сею  основною 
частію  доведенія  кавалеріи  внимательно  занимаются  въ  арміи,  удо- 
стоилъ  начальнпковъ  за  сіе  Высочайшаго  одобренія». 

Что  касается  маневровъ,  то  они  происходили,  согласно  данныхъ 
подробныхъ  указаній,  о  которыхъ  сказано  выше,  хотя  въ  то  время 
и  увѣряли,  что  на  маневрахъ  этихъ  доллша  была  проявиться  част- 
ная иниціатива  и  что  начальникамъ  была  дана  должная  самостоя- 
тельность. Такъ,  очевидецъ  писалъ  объ  этихъ  маневрахъ,  что  «объ- 
явлено было  одно  токмо  начертаніе  оныхъ,  согласно  коему,  гене- 
ралы обязаны  были  сдѣлать  распоряжепія  свои  мгновенно  и  на  са- 
момъ  мѣстѣ».  Но  мы  улѵС  видѣли,  что  предположеніе  для  маневра 
'было  составлено  совершенно  въ  другомъ  духѣ. 

Кромѣ  осмотра  войскъ,  Государь  посѣтилъ  штабъ  2-й  арміи,  гдѣ 
юсматривалъ  работы  квартирмейстерскихь  офнцеровъ  и  мелоду  про- 
чимъ  собраніе  матеріаловъ  прежнихъ  походовъ  нашихъ  противъ  ту- 
рокъ;  мелоду  картами  особеннаго  вниманія  заслужила  «карта  Тур- 
ціи,  сочиненная  въ  главномъ  штабѣ  арміи,  изъ  всѣхъ  до  нынѣ  су- 
ществ у  юіцихъ  свѣдѣній». 

Передъ  отъѣздомъ  изъ  арміп.  Государь  пол^аловалъ  много  на- 
градъ;  иачальникъ  штаба  арміи  ген.-м.  Киселевъ  былъ  назначенъ 
генералъ-адъютантомъ,  а  главнокомандующій  получплъ  рескриптъ, 
въ  которомъ  было  сказано:  «ввѣренную  вамъ  армію,  осмотрѣнную 
Мною  въ  окрестностяхъ  Тульчина,  имѣлъ  Я  истинное  удовольствіе, 
найти  во  всѣхъ  частяхъ  въ  пололсепіи  столь  отличномъ,  что  она  по 
всей  справедливости  молштъ  стать  на  ряду  съ  лучшими  войсками 
арміи  Россійской». 

Это  было  послѣднее  личное  благоволеніе,  выралсенное  Импера- 
торомъ  Алексапдромъ  2-й  арміи,  и  черезъ  пять  лѣтъ  ей  пришлось 
доказать  на  дѣлѣ,  въ  войнѣ  съ  турками,  насколько  она  дѣй- 


—   96  — 


ствптолыю  находилась  на  высотѣ  совремеішыхъ  боевыхъ  требо- 
ваиій. 

Итакъ  пзъ  всего  памп  сказаппаго  ясно,  что  2-я  армія  преп:\іу- 
ществеппо  занималась  одиночной  выправкой,  церемоніальпымъ 
маршемъ  и  лппепнызіи  учепьямп;  но  несправедливо  будетъ,  если 
мы  скажемъ,  что  эти  занятія  былп  единственныя.  Какъ  мы  впдѣлп 
и  па  Высочайше:\іъ  смотру  производилась  <щѣ.уьная  стрѣльбспу .  а 
такясе  двухсторонніе  маневры.  Эти  послѣднія  занятія,  но  пастоянію 
Киселева,  начали  практиковаться  елсегодпо  въ  лагеряхъ,  «гдѣ,  оста- 
вивъ  одиночное  занятіе,  войска  обязаны  былп  занпзгаться  сложными 
двплсеніямп.  маневрами  и  въ  особенности  стрѣльбоіо  въцѣль")». 

Въ  августѣ  1827  г.  началось  сосредоточепіе  б-го  и  7-го  корпу- 
совъ  въ  Бессарабіп,  причемъ  отъ  Дпбича  было  получено  распоря- 
женіе  занизіать  войска  маневрами.  При  этозіъ  было  Высочайше  по- 
велѣно  производить  большіе  манеры  «напболѣе  принаровленные  къ 
дѣйствіямъ  удобпьвгъ  въ  большпхъ  равнипахъ  и  противъ  много- 
численной ненріятельской  кавалеріп  и  основываясь  для  пѣхоты  на 
боевыхъ  порядкахъ.  подобпыхъ  пренровождаемымъ  при  семъ  нор- 
мальпымъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  кавалерію  п.ліѣть  въ  наиболѣе  резервѣ 
массами.  Прп  спхъ  маневрахъ  п  въ  лагерѣ  доллшо  будетъ  наблю- 
дать всѣ  правила  малой  войны  и  форпостной  службы,  почему  нужно 
будетъ  представлять  всегда  непріятеля,  хоть  малыми  кадрами  п 
казаками  ^)». 

Преднололчепія  для  этихъ  маневровъ  составлялись  въ  штабѣ. 
2-й  арміи  и  разсылались  корпуснымъ  командирамъ. 

Такъ  въ  отзывѣ  Киселева  ко:мандпру  6-го  пѣхотнаго  корпуса 
ген.-лейт.  Роту  отъ  4-го  октября  1827  г.  было  указано  на  необхо- 
димость занп:\іать  войска  маневрами,  причемъ  главное  внпманіе 
обратить  ^): 

1)  «на  раснолол:епіе  военнымъ  лагеремъ,  приип:\гая  при  семъ 
всѣ  предосторолліости,  протпву  непріятеля  необходимы  я;  пмѣя 
разъѣзды,  патрули  и  небольшіе  отряды  для  открытія  пепріятеля, 
снятія  постовъ  и  т.  и.;  въ  лагерѣ  въ  ночное  время  дѣлаются  тревоги, 
дабы  обратить  все  доллшое  вшіманіе  іюйскъ  какъ  бы  въ  военное 
время. 

1)  Письмо  Киселева  отъ  отъ  15-го  апрѣля  1827  г.  Закреьскому,  у  Заблоцкаго- 
Дссятовскаго,  т.  I,  1С5. 

2)  В.  У.  л.  Л1>  2580,  раіто])Тъ  Диоича  БіітгеиштсГпіу  отъ  15-го  сентября  1827  г. 
340. 

1і.  У.  А.,  Л»  25У2  (А),  генсралъ-адъютантъ    Кнселевъ   командиру  0-го  пѣх. 
корпуса  ген.-лейт.  Роту,  1-го  октября  1827  г.  Л»  450. 
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2)  «въ  построеыіы  п  слѣдованіи  войскъ  въ  походной  колоігиѣ  съ 
легкимъ  обозомъ,  а  тяжелый  обозъ  долженъ  составлять  особый  ва- 
геіібургъ  подъ  прикрытіемъ  пѣхоты;  причемъ  кавалерія  доллша  д^Г.- 
лать  внезапныя  нападенія,  въ  видѣ  партизаііскихъ,  съ  тылу  и  бо- 
ковъ,  а  пѣхота  беретъ  всѣ  нужныя  для  сего  предосторолшости. 

3)  «въ  ііостроеніи  линейныхъ  боевыхъ  порядковъ  противу  мно- 
числепной  непріятельской  кавалеріи».  Эти  послѣдііія  упражненія 
приказано  было  производить  на  одну  сторону,  а  во  время  дѣйствія 
«малой  войны  необходимы  нѣкоторыя  небольшія  партіи,  нредстав- 
ляющія  ненріятеля,  дабы  безпрестанно  безпокоить  посты  и  лагерь»  . 

Такое  л^е  указапіе  было  дано  и  командиру  7-го  пѣхотнаго  кор- 
пуса, причемъ,  между  прочимъ,  было  вырал^ено  л^еланіе  главно- 
командующаго,  «дабы  каждому  отрядному  командиру  предоставлено 
было  воспользоваться  во  всякое  время  какъ  мѣстоположеніемъ, 
такъ  и  выгодами  затруднительнаго  положенія  своего  противника, 
который  разными  обстоятельствами  въ  сіе  приведенъ  бытьможетъ»  ^). 

Изъ  этихъ  указаній  видно,  что  войскамъ  2-й  арміи  иногда  предъ- 
являлись требованія,  не  имѣвшія  ничего  общаго  съ  «фронтовою 
частью»,  что  иногда  ихъ  заставляли  продѣлывать  упражненія,  ко- 
торыя  по  обстановкѣ  приблилаілйсь  къ  условіямъ  военнаго  времени 
и  которыя,  хотя  отчасти,  могли  подготовить  войска  къ  войнѣ  и  бою. 
Но  эти  попытки  не  могли  имѣть  большаго  значенія,  ибо  всѣ  знали, 
что  высшее  начальство  на  эти  занятія  почти  не  обраіцаетъ  внима- 
нія  и  что  эти  занятія,  во  всякомъ  случаѣ,  не  главныя.  Это  видно 
хотя  бы  по  количеству  времени,  которое  удѣлялось  на  эти  занятія. 
Такъ,  на  маневры  6-го  корпуса  въ  октябрѣ  1827  г.  штабомъ  2-й 
арміи  приказано  было  выдѣлить  «не  менѣе  4-хъ  дней»,  а  для  ма- 
невровъ  7-го  корпуса  въ  тоже  время  было  назначено  «семь  дней». 

Какъ  мы  улѵе  говорили,  было  обращено  вниманіе  и  на  стрѣльбу 
въ  цѣль. 

Первое  испытаніе  стрѣлковъ  было  сдѣлано  на  смотру  1819  г. 
и  показало  въ  какомъ  жалкомъ  состояніи  находилось  искусство 
стрѣльбы  и  какъ  мало  было  въ  этомъ  отношеніи  подготовки  на  слу- 
чай войны.  Причиной  этого  было  невнимательное  отношеніе  къ 
.этому  дѣлу  начальниковъ,  а  такл^е  и  неисправность  рулсей. 

Въ  виду  этого,  по  указанію  Киселева,  было  составлено  «руко- 
водство къ  цѣльной  рул^ейной  стрѣльбѣ»  ^). 

Военно-ученый  архіівъ,  Л^2  2592  (А),   рапортъ  геиера.іъ-адъютанта  Кцсс.іева 
генералъ-.іеіітенанту  Воинову,  4-го  октября  1827  г.  Лі;  400. 
■^)  Заблоцкііт-ДесятоБСЕІй.  т.  I,  стр.  21  I. 
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Таковы  были  требоваііія,  которыя  предъявлялись  войскам  і»  до 
волны:  по  п  огіып>  похода  прошелъ  даромъ.  Тотчасъ  послѣ  похода, 
во  время  стоянкп  нашпхъ  войскъ  въ  Адріаиополѣ.  пропзводплпс]. 
ученья  и  маневры,  которые  также  ничего  общаго  съ  боемъ  не  пмѣли. 
А  между  тѣмъ  эти  ученья  производились  подъ  свѣл^имъ  впечатлѣ- 
ніемъ  только-что  минувшихъ  событій  войны  и  съ  тѣми  самыми  вой- 
сками, которыя  побѣдилп  турокъ,  перешли  Балканы,  заняли  Адріа- 
нополь  и  разсѣялп  турецкія  войска,  конечно,  не  церемоніалыіьтмъ 
маршемъ. 

Подробное  оппсаніе  этихъ  ученій  и  маневровъ  помѣщеио  въ 
приложеніп  ^). 

Вѣроятность  войны  съ  Турціей  вызывала  необходимость  обу- 
читі)  войска  дѣйствію  противъ  турецкихъ  войскъ. 

Съ  этой  цѣлью  Киселевымъ  были  составлены  двѣ  записки  «о 
боевомъ  порядкѣ  протпву  турокъ»,  представленныя  Дибичу  въ  сен- 
тябрѣ  1826  года      и  въ  ноябрѣ  1827  г. 

Киселевъ  указывалъ,  что  въ  прелшія  наши  войны  съ  турками, 
наша  пѣхота  строилась  въ  каре  изъ  нѣсколькпхъ  полковъ  и  вслѣд- 
ствіе  этого  боевой  порядокъ  ея  былъ  почти  неподвпженъ. 

Этотъ  недостатокъ  «нобудилъ  къ  пзысканію  надежнѣйшаго  бое- 
вого порядка  протпву  турецкой  кавалеріи,  дабы  дать  болѣе  подвиж- 
ности кареямъ».  Съ  этой  цѣлью  Киселевъ  предложплъ  слѣдующій 
боевой  порядокъ  для  бригады  (т.  е.  четыре  баталіона)  и  одной  роты 
(батареи). 


[V]  ^  ^  Ш 

3  [I. 

і)  А|ѵпіле2)ійекая  рота.  б)  Баталіоны  въ  каре. 


Воеіпіо-учепыГі  архивъ  Лг  28С1,  нсторическіЛ  журналъ  дѣнствіЛ  7-го  пѣхот- 
иаги  корпуса,  ученье  10-го  сентября  и  .маневръ  27-го  октнОря  1829  г.  въ  Адріаііо- 
ііолѣ  (ем.  при.іожѳніе  Лі:  Км. 

Рапортъ  начальнику  г.іавпаго  штаба  Его  ІІмператорскаго  Величества  госпо- 
дину генералу  отъ  ипфантеріи  и  кавалеру  барону  Дпбичъ  нача.іьника  главнаго 
штаба  2-й  ар-міи  отъ  18-го  сентября  1826  г.  за  .Ѵг  192.  Ліосква.  (Современная  копія 
«  ъ  этого  рапорта  пмѣется  въ  нашемъ  распоряженін  і. 

Военно-ученый  архивъ.  .Ѵі-  270 отиошеніе  гра«[>а  Витгенштейна  Днблчу  отъ 
3<)-го  ноябіія  1827  г..  ЛІ!  761. 
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Та  л:е  бригада  могла  быть  располол^еііа  въ  трехъ  каре  слѣдую- 
щимъ  образомъ. 


4^ 


а)  Артипѳрійская  рота,  б)  Два  баталіона  перваго  попка,  в)  Второй  полкъ 
въ  одномъ  каре  съ  двумя  орудіями.  Обозы  внутри  этого  каре. 

Если  принять  такой  боевой  порядокъ  одной  бригады,  то  боевой 
порядоЕъ  корпуса,  изъ  двухъ  пѣхотныхъ  и  одной  кавалерійскоп  ди- 
зизій  будетъ  слѣдующій. 


п  па 


■и^  


□ 


ЗиЛ 


□  ф  ФП 


ппоо 


Примѣчаніе.  Пѣхотныя  дивизііі  состояли  тогда  изъ  шести  двухбата- 
ліонныхъ  полковъ,  раздѣленныхъ  на  три  бригады  и  при  каждой  бригадѣ 
полагалась  одна  артилерійская  рота  (т.  е.  батарея). 

Примѣненіе  такого  порядка  предполагалось  слѣдующее:  «артп- 
лерія  дѣйствуетъ  преимущественно  противу  артилеріи  непріятель- 
ской,  затѣмъ  слѣдуетъ  атака  кавалеріп  п  движеніе  всѣхъ  войскъ; 
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легкая  кавалерія  докаіічііваетъ,  въ  резервѣ  оіюй  тяжелая  кавале- 
рія  II  пѣхота.  Атака  кавалерійская  производится  эшелонами  по- 
эскадронно. Стрѣлкп,  смотря  по  обстоятельствам!,,  становятся 
иногда  меліду  орудіями.  Они  и  казаки  стрѣляютъ  противу  наѣзд- 
ииковъ». 

«Такимъ  образомъ  стремленіе  пылкой  турецкой  кавалеріи  всегда 
найдетъ  оплотъ  твердый  и  войска,  выдержавъ  атаку,  могутъ  без- 
препятственно  и  быстро  дѣйствовать  наступательно;  неудобства 
большихъ  и  наполненныхъ  артилеріею  и  обозами  каре  отклоняются,, 
а  по  простотѣ  и  малослолшости,  боевой  сей  порядокъ  къ  обученію 
войскъ  калсется  весьма  удобенъ». 

Конечно,  такой  боевой  порядокъ  былъ  болѣе  подвижеиъ  и  ги- 
бокъ,  чѣмъ  огромныя  каре,  построенныя  изъ  нѣсколькпхъ  нолковъ; 
но  этотъ  боевой  порядокъ  былъ  труднопримѣнимъ  къ  мѣстности  пе- 
ресѣченной  п  гористой. 

При  Мпннхѣ  п  Румянцевѣ  войска  наши  дѣйствовали  въ  прп- 
дунайскпхъ  равнинахъ  и  противнпкомъ  имѣли  массы  турецкой  кон- 
ницы: теперь  же  условія  измѣнились:  войска  вѣроятно  встрѣтили 
бы  турокъ  только  за  Дунаемъ,  быть  можетъ  въ  Балканахъ  и  за 
ними,  на  мѣстности  пересѣченной,  закрытой  и  гористой,  а  турки 
уже  не  имѣлн  такой  ^тогочисленной  конницы,  какъ  прежде. 

Въ  виду  этихъ  условій  боевой  порядокъ  этотъ  нельзя  было  при- 
знать цѣлесообразііымъ. 

Въ  томъ  л^е  рапортѣ  Киселева  есть  еіце  указанія  на  желатель- 
ный образъ  дѣйствій  въ  предстоявшей  войнѣ.  Такъ,  напримѣръ,  опъ 
считалъ,  что  «штурмованіе  к.рѣпостей,  безъ  предварительной  и  ре- 
гулярной осады,  слѣдовало  бы  вовсе  запретить.  Стрѣлковъ  упо- 
треблять только  въ  рѣдкихъ  случаяхъ,  а  фланкеровъ  изъ  регуляр- 
ной кавалеріи  никогда». 

Походныя  колонны  онъ  считалъ  необходнмымъ  устроить  такъ, 
чтобы  оііѣ  быстро  перестраивались  въ  каре  и  обратно — каре  въ  по- 
ходныя колонны.  Такъ,  напримѣръ,  дивизія  изъ  трехъ  ,  бригадъ  съ  > 
тремя  артилерійскими  ротами  доллаіа  была  идти  походомъ  въ  ко- 
лоннахъ  по  полувзводно,  имѣя  артилерійскія  роты  меледу  полками 
каждой  бригады. 

Г    ~1  -^-   ^  =  I        I  1       1=  1  г~  — =1  }• 

Для  перестроен!}!  въ  боевой  порядокъ  исполнялось  слѣдующее: 
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При  приблшкенііі  иепрілтеля  въ  большііхъ  сплахъ,  войска  оста- 
навливались, артилерія  занимала  мѣста  какъ  указано  па  чертея;ѣ, 
1-й  и  4-й  баталіоны  егерской  бригады  и  2-й  и  3-п  баталіоны  1-й 
■бригады  выдвигались  вправо  и  влѣво. 


Ш— -Г. 
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Эти  боевые  порядки  были  Высочайше  утверледепы  въ  мартѣ 
1828  года 

Сводя  все  сказанное  о  тактической  подготовкѣ  2-й  арміи  пе- 
редъ  войной  1828 — 1829  гг.,  можно  сказать,  что  ее  слишкомъ  много 
унралшяли  |П0  «фронтовой  части»  и  слишкомъ  мало  обучали 
тому,  что  войскамъ  дѣйствительно  приходится  дѣлать  на  войнѣ. 
На  это  удѣляли  слишкомъ  мало  времени  и  взялись  за  это  слиш- 
комъ поздно,  почти  передъ  самой  войной,  когда  поправить  дѣло 
уже  было  невозможно.  Немудрено,  что  арміи  такъ  подготовлен- 
ной трудно  было  дѣйствовать  на  войнѣ  успѣшно. 

Главнокомандуюіцимъ  2-й  арміей  былъ  генералъ-отъ-кавалеріи 
генералъ-адъютантъ  графъ  Петръ  Христіановичъ  Витгенштейнъ. 

1)  Военно-ученый  архивъ,  Л'^  2579  (2-я  часть),  рапортъ  гр.  Дпбпча  главно- 
жомандующему  2-й  арміей,  отъ  30-го  марта  1828  г.,  121. 
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Герой  войны  12-го  года  іі  войпъ  13-го  и  14-го  годовъ,  опъ  былъ  на- 
значенъ  главнокомандующим!»  2-й  арміей  въ  1818  году,  а  въ  день- 
коронаціи  Императора  Николая  I.  22-го  августа  1826  г.,  пожало- 
ванъ  фельдмаршаломъ.  Характера  онъ  былъ  вспыльчпваго,  довѣр- 
чиваго,  несамостоятельнаго,  но  добраго  п  благороднаго. 

Когда  въ  началѣ  1819  г.  начальникомъ  главнаго  штаба  2-й 
арміп  былъ  назначенъ  геиералъ-маіоръ  Киселевъ,  безъ  вѣдома  Вит- 
генштейна, то  опъ  немедленно  нанисалъ  Государю  письмо,  въ  ко- 
торомъ  откровенно  высказалъ,  что  это  пазначеніе  «чувствительно 
его  огорчаетъ  и  оскорбительно  для  него,  не  потому,  чтобы  гене- 
ралъ  Кпселевъ  не  заслулспвалъ  сего  мѣста,  но  потому,  что  его  на- 
значеніе  удостовѣряетъ  его  въ  совершенной  потерѣ  какъ  милости, 
такъ  и  довѣренностп  Государя»  ^).  Такъ  какъ  Киселевъ  еш,е  ранѣе, 
въ  то  время,  когда  главнокомандующпмъ  2-й  арміей  былъ  Бенниг- 
сенъ,  былъ  присланъ  для  ипспекціп  пѣкоторыхъ  дѣлъ  этой  арміи, 
то  Витгенштейнъ  выралхалъ  Государю  опасеніе,  чтѳ  это  обстоя- 
тельство мол;етъ  подать  «мысль  не  только  арміп,  но  и  всему  свѣту, 
что  онъ  нынѣ  здѣсь  находиться  будетъ  уя;е  не  для  временнаго,  но 
для  постояннаго  надзора»  ^).  Въ  заключеніе  Витгенштейнъ  про- 
силъ  объ  увольненіи  его  отъ  должности  главнокомандуюш;аго  2-й 
арміей. 

Государь  отвѣчалъ  ,  Витгенштейну  письмомъ,  въ  которомъ  не 
только  выразилъ  ему  подтверлгденіе  своего  полнаго  довѣрія,  но  и 
очень  подробно  объяснилъ  причины  назначенія  Киселева,  хотя  и 
были  лица  старше  его.  «Ста/ргагтство»,  писалъ  Государь,  «есть 
щждметъ  черезчуръ  маловажный^  дабы  я  моп  останавливаться 
онымъ  въ  назначеніи  полезнытъ  чгіновъ  но  арміи». 

Что  касается  до  нреднолол^енія  Витгенштейна,  что  на  Кисе- 
лева могутъ  смотрѣть  какъ  на  лицо,  присланное  для  надзора,  то  на 
это  Императоръ  Александръ  возрал^алъ:  «остается  Мнѣ  замѣтить. 
вамъ  па  счетъ  предполол^енія  вашего,  что  генералъ-маіоръ  Кисе- 
левъ назначенъ  Мною,  дабы  имѣть  во  второй  арміи  надсмотрп],ика,. 
сіе  несходно  ни  съ  Моими  правилами,  ни  съ  Моими  понятіями,  кои 
довольно  Мною  ясно  доказаны,  въ  долгое  продолжепіе  времени, 
чтобы  не  быть  извѣстными  всѣмъ». 

Причины,  по  і:оторымъ  Государь  назначилъ  Киселева,  не  спра- 
шивая согласія  главнокомапдующаго,  тоже  были  подробно  объяс- 
нены Государемъ.  «Никогда  и  въ  помышленіи  Моемъ  не  былопри- 

Заблоцкій-Десятовскііі,  т.  I.  стр.  61. 
2)  Та]\іъ  іке,  стр.  62. 


чинить  вамъ  малѣйшее  огорчеиіе,  назііачеіііемъ  во  2-ю  армію  на- 
чальника главнаго  штаба,  равномѣрно  нѣтъ  въ  ономъ  ни  малѣй- 
шаго  недостатка  Моей  къ  вамъ  довѣренности,  ибо  всегда  Я  самъ 
предоставлялъ  себѣ  назначеніе  начальниковъ  главнаго  штаба  какъ 
въ  арміяхъ,  такъ  и  въ  корпусахъ.  Генералъ-маіоръ  Киселевъ  на- 
значенъ  Мною  въ  сіе  званіе,  по  личной  моей  увѣреиности,  что  онъ 
совершенно  онравдаетъ  и  Мою  и  вашу  къ  нему  довѣренность. 

«51  смѣло  отвѣчаю,  что  лучшаго  вамъ  помощника  по  сей  части 
быть  не  можетъ;  равномѣрно  отвѣчаю,  что  и  публика  по  сему  слу- 
чаю никакого  фальшиваго  сул{:денія  Моей  къ  вамъ  довѣренности 
выводить  не  можетъ;  развѣ  одни  легкомысленные  умы,  л:елаюп],іе 
разстраивать  ходъ  дѣлъ,  могутъ  съ  умысломъ  стараться  изображать 
сіе  ]газначеніе  въ  превратномъ  толкѣ»  ^). 

Получивъ  это  письмо,  Витгенштейнъ  совершенно  успокоился  и 
принялъ  Киселева  очень  хорошо,  причемъ  съ  первыхъ  л^е  дней 
между  ними  установились  внолнѣ  откровеыныя  отношепія. 

Необходимо  однако  л^е  сказать,  что,  въ  суш,ности,  Витгенштей- 
номъ  не  были  довольны  и,  назначая  Киселева,  хотѣли  имѣть  во 
2-й  арміи  дѣятельнаго  начальника  штаба,  который,  строго  говоря, 
былъ  бы  и  главнокомапдуюпдимъ  (1е  Гасіо.  Въ  концѣ  перваго  же 
года  дѣятельности  Киселева  какъ  начальника  штаба,  были  'случаи, 
изъ  которыхъ  видно,  что  его  собственно  и  считали  за  дѣйствитель- 
наго  начальника  2 -и  арміи.  «Князь  Петръ  Михайловичъ»  ^), — ^пи- 
салъ  Киселевъ  27-го  октября  1819  г.  Закревскому, — «по  волѣ  Го- 
сударя, мнѣ  поручаетъ,  мимо  начальника  моего,  строго  изслѣдовать 
побѣги  22-го  егерскаго  полка,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  переслѣдовать  и 
Сабанѣева  ^);  вотъ  вдругъ  двѣ  обиды.  Я,  приступивъ  къ  дѣлу  свѣ- 
дома  и  именемъ  главнокомандующаго,  каи^ется  нѣсколько  изгла- 
дилъ  сдѣланную  двойную  ненріятность.  Довѣріе,  конечно,  для  меня 
лестно,  но  зачѣмъ  огорчать  людей 

Такое  отношеніе  къ  главнокомандующему  привело  къ  тому,  что 
въ  арміи,  разумѣется,  скоро  поняли,  что  Киселевъ  есть  дѣйстви- 
тельный  ея  начальникъ,  а  графъ  Витгенштейнъ — главнокомандую- 
щій  только  по  формѣ.  Такое  положеніе  Киселева  признавалось  и 
въ  Петербургѣ,  откуда  Киселевъ  часто  получалъ  распоряженія  но- 

Рескриптъ  Императора  Александра  графу  Витгнштейну  отъ  30-го  марта 
.  1829  г.,  у  Заблоцкаго-Десятовскаго,  т.  I,  стр.  163. 
Т.  е.  Волконскій. 

Командира  6-го  корпуса.  Дѣло  объ  этпхъ  побѣгахъ  уже  было  пзслѣдовано  по 
распоряженію  Витгенштейна. 

Заблоцкш-Десятовскій.  т.  I,  стр.  105. 
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мимо  главііокомандуюиі,аго.  Почти  во  всѣхъ  важпыхъ  дѣлахъ  былъ 
припятъ  такой  порядокъ  сііошеііій  съ  Петербургомъ.  что  одновре- 
менно съ  офиціальнымн  доиесеніямп  графа  Витгенштейна,  Кпсе- 
левъ  писалъ  но  тѣмъ  же  вопросамъ  докладныя  записки  Дибичу,  ко- 
торый эти  донесенія  докладывалъ  Государю  и  офиціально  отвѣчалъ 
Киселеву,  что  «Государь  Нмператоръ  усмотрѣлъ  съ  удовольствіемъ 
какія  вами  сдѣ.іаны  распоря;кенія  и  одобряя  вполнѣ  основатель- 
ныя  предпололсенія  Ваши,  въ  докладныхъ  запнскахъ  ^'изло'/кепныя, 
Высочайше  таковыя  утвердить  соизволилъ»  ^),  т.  е.  Дибичъ  писалъ 
такъ,  какъ  будто  Киселевъ  былъ  главнокомандующимъ. 

При  такихъ  условіяхъ,  фактически  Витгенштейпъ  былъ  отстра- 
ненъ  отъ  дѣлъ  и  переносилъ  такое  полол;еніе  съ  философическим!, 
спокойствіемъ,  вполнѣ  довѣрившись  Киселеву.  Надо  сказать,  что 
этотъ  послѣдній  не  только  не  злоупотреблялъ  своимъ  вліяніемъ, 
но  дерлчалъ  себя  съ  большнмъ  тактомъ  п  старался  возстановить,  по 
возмолчности,  значеніе  Витгенштейна.  |Гакъ,  когда  зимою  1819  г., 
главнокомандуюш;ій  ноѣхалъ  въ  Петербургъ,  Киселевъ  хлопоталъ, 
чтобы  ему  былъ  устроенъ  тамъ  хорошіп  пріемъ.  «Если  не  честность 
его  нулша  и  услуги,  писалъ  оиъ,  то  нужно  Государю  сохранить 
въ  своей  арміи  имя  Витгенштейна,  для  арміи  нріятное.  Затѣмъ  не 
должно  забыть  и  Г2-П  годъ,  и  бѣдность  его,  и  8  человѣкъ  дѣтей, — 
небрелшость,  съ  которою  обходились  и  обходятся  съ  старикомъ; 
онъ  все  сіе  чувствуетъ  и  боится  за  всѣмъ  тѣмъ  быть  вынужденнымъ 
оставить  службу,  которая  ему  и  дѣтямъ  его  необходима»  ^). 

Съ  начала  похода  1828  года  положеніе  Витгенштейна  сдѣла- 
лось  очень  затрудннтельнымъ,  вслѣдствіе  присутстиія  при  арміп 
Государя,  Великаго  Князя  Михаила  Павловича,  началышка  глав- 
наго  штаба  Его  Величества,  г.:іавной  квартиры,  огромной  свпты, 
иностранныхъ  дипломатовъ  и  пр.  Вотъ  какъ  очерчиваетъ  Михай- 
.іовскій-Даыилевскій  пололшніе  Витгеннггейпа.  «Графъ  Витген- 
гитейпъ  съ  самаго  начала  похода  увидѣ;гь,  что  онъ  находится  въ 
иепріятномъ  пололсеніи  по  причинѣ  нрисутствія  Императора,  кото- 
рый какъ  Моиархъ  распорялался  самъ,  посредствомъ  своего  на- 
чальника штаба  Дибича;  сначала  совѣтьтвался  съ  графомъ  Виті^ен- 
штейномъ,  а  послѣ  ему  только  стали  давать  свѣдѣнія  о  предпола- 
гаемыхъ  дѣйствіяхъ.  Сіе  полол;епіе  до  того  огорчило  фельдмар- 


^)  13(изііііо-ученыіі  а])хііБЪ,  №  2580,  письмо  Дибича  Іиіселену  отъ  28-го  августа 
1827  г.,  Л'9  118. 

-)  Заблоцкііі-ДесятоБскіп.  т.  \.  ст[».  112.  письмо  Ііиселева  Закревскому  отъ 
14-го  августа  1810  г. 


105  — 


шала,  что  оііъ  нѣсколько  разъ  говаріівалъ  въ  сердцахъ,  когда  іп^ 
нему  пріѣз/каліі  за  прпказаіііямп,  что  онъ  ппчѣмъ  не  комаіідуетъ. 
Такимъ  образомъ  сіе  продолжалось  во  весь  походъ,  а  і;огда  взяли 
Варну,  онъ  послалъ  прошеніе  объ  з^вольиеиіи  его  отъ  званія  глав- 
нокомандующаго»  ^). 

При  такомъ  положеніи  главнокомандующаго  особое  значеніе 
пріобрѣталъ  начальникъ  штаба  арміп. 

ЫачальнпЕОмъ  штаба  2-й  арміп  был  ь  гепералъ-адъіотантъ  Ки- 
селевъ.  Мы  ул^е  видѣли  при  какихъ  условіяхъ  онъ  былъ  назначенъ 
на  эту  должность  и  какую  роль  игралъ  во  2-п  арміи. 

Павелъ  Дмитріевичъ  Киселевъ  безспорно  былъ  одшімъ  пзъ 
образованнѣйшихъ  людей  своего  времени.  Отличительными  чертами 
его  характера  надо  считать  трддолюбіе  и  гуманное  отношеніе  нъ 
лтдямъ. 

Трудолюбіе  его  было  изумительно;  все,  что  дѣлалось  во  2-й 
арміп  хорошаго,  все  это  было  дѣломъ  его  рукъ.  Даже  бѣглый  про- 
смотръ  переписки,  веденной  Кпселевымъ,  достаточенъ,  чтобы  убѣ- 
диться  въ  изумительной  способности  этого  человѣка  къ  работѣ. 
Притомъ  направленіе,  которое  онъ  далъ  своей  дѣятельности,  было 
чрезвычайно  симпатичное;  а  работа  его  была  нелегка.  Назначенный 
начальникомъ  штаба  помимо  воли  главнокомандуюш;аго,  будучи 
молодымъ  человѣкомъ  (ему  шелъ  31-й  годъпри  назначеніи  началь- 
никомъ штаба  арміи)  и  изъ  младшихъ  геиераловъ  (произведенъ  въ 
генералъ-маіоры  въ  1817  г.  за  2  года  до  назпаченія),  онъ  былъ  по- 
ставленъ  въ  не  легкое  положеніе.  Отчасти  пол^женіе  это  облегча- 
лось тѣмъ,  что  Киселевъ  былъ  не  совсѣмъ  новымъ  человѣкомъ  во 
2-й  арміи.  Въ  1817  г.  онъ  имѣлъ  норученіе  разслѣдовать  весьма 
щекотливое  дѣло,  по  которому  обвинялись  всѣ  старшіе  строевые 
начальники  и  особенно  начальникъ  штаба  Рудзевичъ,  будто  бы 
злозшотреблявшій  довѣріемъ  и  слабостью  престарѣлаго  главно- 
командуюгцаго  Беннингсена.  Выказанное  при  этой  командировкѣ 
умѣнье  такъ  распутать  узелъ  самыхъ  тонкихъ  интрпгъ,  чтобы  все 
осталось  цѣлымъ,  несмотря  на  то,  что  на  каждомъ  шагу  можно  было 
возбудить  скандальную  псторію,  не  могло  не  понравиться  Госу- 
дарю, искавшему  правды,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  желавшему  щадить 
самолюбіе  своихъ  недавнихъ  сподвпжниковъ,  во  главѣ  которыхъ 
онъ  прошелъ  Европу. 

Въ  1818  г.  Киселевъ  опять  нріѣхалъ  во  2-ю  армію  съ  весьма 


О  МпхайлоБСкій-Датіп.іеііСкіп.  «Руссі.-аіі  Старнна»,  іюль.  1823.  с-тр.  356. 
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страннымъ,  по  тсперешиимъ  ііаіпимі.  поіштіямъ.  поручеіііемъ.  По- 
рученіе  это  состояло  въ  томъ.  чтобы  приготовить  2-ю  армію  к'ъ  Вы- 
сочайшему смотру.  Въ  япварѣ  1818  г.  Кпселевъ  прибылъ  въТуль- 
чппъ.  взявъ  съ  собою  полк'овника  Адамова,  пзъ  гвардейскихъ  гре- 
падеръ,  двухъ  уптеръ-офпперовъ  п  одного  музыканта  для  передачи 
войскамъ  всѣхъ  правилъ  и  порядковъ,  принятыхъ  въ  гвардіи. 

Какъ  ни  калюется  страннымъ  такое  назначеніе  Киселева,  но  вы- 
боръ  Государя  нмѣлъ  свои  основанія;  ему  видимо  хотѣлось  найти 
2-ю  армію  вообще  въ  хорошемъ  состояніп,  а  для  этого  надо  было 
послать  туда  человѣка,  близко  знакомаго  со  всѣмп  слабыми  ея  сто- 
ронами, который,  зная  хорошо  начальствующихъ  лицъ,  безъ  осо- 
баго  полномочія,  обиднаго  для  старшихъ,  сумѣлъ  бы  устроить  все 
къ  лучшему. 

Порученіе  такого  характера  было  внолнѣ  въ  духѣ  Императора 
Александра,  любившаго  во  всѣмъ  полумѣры. 

Кпселевъ  нонялъ  Государя  и  вполнѣ  успѣшно  нсполнплъ  по- 
рученіе.  «Надобно  сказать,  что  Кпселевъ  былъ  ловокъ  и  зналъ  хо- 
рошо характеръ  покойнаго  Императора»,  такъ  ппсалъ  о  Киселевѣ 
адъютантъ  его  Басаргинъ 

Однако  же,  будучи  ловкимъ  человѣкомъ,  онъ  никогда  не  посту- 
пался собствепнымъ  достоинствомъ. 

Мы  уліе  впдѣлн,  что  не  сочувствуя  увлеченію  Государя  «фрон- 
товою частью»,  онъ  энергически  высказывался  противъ  этого  увле- 
ченія  и  даже  отложплъ  привести  въ  иснолненіе  записку  ген.  Жел- 
тухина  о  новомъ  учебномъ  шагѣ,  полученную  изъ  Петербурга.  Онъ 
не  только  не  сгибался  передъ  Аракчеевымъ,  какъ  сгибались  передъ 
нпмъ  всѣ  сильные  .люди  того  времени,  но  далъ  ему  рѣзкій  отпоръ, 
когда  тотъ  нозволнлъ  себѣ  задѣть  его  публично.  Осенью  1823  г. 
Государь  прпбьтлъ  въ  Вознесеискъ  и  здѣсь  мел;ду  Аракчеевымъ  и 
Киселевымъ  произошла  стычка.  Басаргинъ  опнсываетъ  ее  слѣдую- 
щимъ  образомъ  ^).  «Я  былъ  свидѣтелемъ  его  (Аракчеева)  стычки 
съ  Киселевымъ,  і;оторый  его  не  любилъ  н  не  унил:ался  передъ 
нимъ  и  гдѣ  онъ  его  славно  отдѣлалъ.  Услышавъ  отъ  Государя,  какъ 
Онъ  остался  доволенъ  2-ю  арміею — и  вѣроятно  будучи  этимъ  недо- 
волепъ,  Аракчеевъ  въ  первое  свиданіе  съ  Киселевымъ,  когда  Госу- 
дарь ушелъ  въ  і^гбннетъ,  обратился  къ  нему,  при  оставшемся  мно- 
голюдномъ  собрапіп,  съ  с^гЬдуюп];ими  словами:  «мнѣ  разсказывалъ^ 
Государь,  как-1)  вы  угодили  ему,  Павелъ  Дмитріеінічъ.  Онъ  такъ. 

Заб.юді.іГі-, І,С'^'!ітоБС[.ій.  'Г.  I. 
-)  Заблоці;ій-, І.осикяіскій.  г.  Л.  І''^^^. 
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доволенъ  вамп,  что  я  ;келалъ  бы  поучиться  у  вашего  превосходи- 
тельства, какъ  угождать  Его  Величеству.  Позвольте  мпѣ  пріѣхать 
для  этого  во  2-10  армію;  дал^е  не  худо  было  бы,  если  бы  ваше  пре- 
восходительство взяли  меня  на  время  къ  себѣ  въ  адъютанты». 
Слова  эти  всѣхъ  удивили  и  взоры  всѣхъ  обратились  на  Киселева. 
Тотъ  безъ  замѣшательства  отвѣчалъ:  «милости  просимъ,  графъ,  я 
очень  буду  радъ,  если  вы  найдете  во  2-й  арміи  что  нибудь  такое, 
что  можно  примѣнить  Еъ  воеинымъ  носеленіямъ.  Что  ;ке  касается 
до  того,  чтобы  взять  васъ  въ  адъютанты,  то  извините  меня, — при- 
бавилъ  онъ  съ  усмѣшкой, — послѣ  этого  вы,  конечно,  захотите  сдѣ- 
лать  и  меня  своимъ  адъютантомъ,  а  я  этого  не  }келаю».  Аракчеевъ 
закусилъ  губы  и  отошелъ». 

Будучи  самостоятельнымъ  въ  отношеніи  къ  сильнымъ,  Кисе- 
левъ  былъ  очень  внимателенъ  къ  равнымъ  и  младшимъ,  а  также 
доступенъ  для  нихъ  и  гуманенъ  въ  своихъ  отношеніяхъ  къ  нимъ. 

Эти  качества  создали  Киселеву  въ  арміи  популярность  и  укрѣ- 
пили  его  вліяніе.  Многіе  изъ  сослулсивцевъ  и  подчиненныхъ  обра- 
щались къ  Киселеву  за  совѣтами,  помощью,  заступничествомъ.  Въ 
перепискѣ  встрѣчаются  такія  вырал;енія:  «ваше  сердце  столько  къ 
добру  наклонное  (что  и  на  самомъ  дѣлѣ  тысячами  опытовъ  под- 
тверждается)»; «оправдываюсь  вашими  собственными  правилами 
и  ссылаюсь  на  чувства  вашего  сердца,  что  Ваше  Превосходитель- 
ство предпочитаете  управлять  не  автоматами  а  людьми». 

Отличительной  чертой  Киселева  была  заботливость  о  людяхъ, 
забота  о  томъ,  чтобы  они  хорошо  были  обставлены  и  чтобы  съ  ними 
обращались  справедливо  и  гуманно.  Это  качество,  вообще  цѣнное 
въ  начальникѣ,  получало  особое  значеніе,  въ  тотъ  вѣкъ,  когда  боль- 
шинство начальниковъ  отличалось  не  только  суровостью,  но  же- 
стокостью и  нерѣдко  дал^е  звѣрскимъ  отношепіемъ  къ  солдату. 

Дѣятельность  Киселева,  какъ  начальника  штаба  2-й  арміи,  чрез- 
вычайно затруднялась  интригами,  царившими  въ  Петербургѣ.  Почти 
всѣ  представленія,  исходившія  изъ  штаба  2-й  арміи,  были  встрѣ- 
чаемы  въ  Петербургѣ  неблагопріятно.  Причиной  такого  отношенія 
былъ  антагопизмъ  между  Толемъ  и  Киселевымъ.  Толь,  иовидимому, 
расчитывалъ  быть  начальникомъ  штаба  2-й  арміи  и  мстилъ  Кисе- 
леву, когда  ему  не  удалось  достигнуть  этого  назначенія.  Вслѣдствіе 
этихъ  отношеній,  сношенія  съ  главнымъ  штабомъ  въ  Петербургѣ, 
несмотря  на  дружбу  съ  кияземъ  Волконскимъ,  получали  непріят- 
ный  характеръ,  главнымъ  образомъ  вслѣдствіе  придир чиваго  харак- 
тера Толя,  который  завѣдьтвалъ  канцеляріей  князя  Волконскаго. 
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«Сдѣлай  друлсбу,  писалъ  Киселев  ь  Закревскому  24  іюля  1819 
года^),  посовѣтуй  князю  Петру  Михайловичу  пли  читать  бумаги, 
которыя  подписываетъ,  или  приказать  желчью  съѣдепному  Толю 
писать  осповательпѣе  и  вѣжливѣе;  онъ  не  сообрал^ается  съ  прежде 
11  до  него  сдѣланными  распорялсеніями  и,  не  вникая  въ  настоящій 
смыслъ  бумаги,  пишетъ  за  подписью  Петра  грубости  п  глупости, 
к'оторыя  всѣ  пезъ  изъятія  опровергнуть  можно  прелшими  отноиіе- 
ніями  князя»  ^). 

Осенью  того  л^е  года  Толь  былъ  уже  генералъ-квартнрмейсте- 
ромъ  и  Закревскій  писалъ  Киселеву  но  поводу  продоллсавшихся 
пререканій  меладу  главнымъ  штабомъ  Его  Величества  и  главнымъ 
штабомъ  2-й  арміи.  «Отвѣтъ  вашъ  на  грубости  Толя  снисходитель- 
ный; неменѣс  того  заводить  ссору  не  доллшо;  нир^то  не  потерпитъ. 
исключая  слулібы.  Но  отношеніе  сіе  покал;у  князю  и  поставлю  на 
вндъ,  какъ  дурно  писать  грубости,  не  сообразивъ  дѣла» 

Къ  числу  недостатковъ  Киселева  слѣдуетъ  отнести  излишнюю 
любовь  къ  канцелярщинѣ  и  недостаточно  нрактическій  взглядъ  на 
военное  дѣло.  Мел;ду  нрочіімъ  этотъ  недостатокъ  выразился  въизо- 
брѣтеіііи  «боевыхъ  норядковъ  нротиву  турокъ»,  которые  посвоимъ 
свойствамъ,  въ  суіцности,  являлись  неудобонримѣнимыми  къ  об- 
становкѣ.  Трудолюбіе  Киселева  было  изумительное,  но,  къ  сожа- 
лѣнію,  оно  часто  переходило  въ  кропотливость,  въ  увлеченіе  са- 
мыми несущественными  мелочами,  вслѣдствіе  чего  упускалось  нзъ 
виду  главное.  Въ  общем^ь  можно  сказать,  что  Киселевъ,  какъ  воен- 
ный человѣкъ,  не  обладалъ  въ  достаточной  мѣрѣ  широтой  взгляда: 
это  качество  яснѣе  будетъ  видно  при  разборѣ  составленныхъ  имъ 
плановъ  дѣйствій  противъ  турокъ,  проектов!»  продовольствованія 
арміи  и  т.  д.  Впрочемъ,  при  оцѣнкѣ  дѣятельностн  Киселева  всегда 
глѣдуетъ  имѣть  въ  виду  ту  сложную  обстановку,  въ  которой  онъ 
находился.  Будучи  начальникомъ  штаба,  онъ,  въ  суи];ности,  при- 
нулсденъ  былъ  дѣйствовать  какъ  главнокомандуюшіій;  въ  Петер- 
бургѣ  встрѣчаль  почти  постоянное  сопротивленіе;  ясныхъ  и  точно 
опредѣленныхъ  цѣлей,  которыя  слѣдовало  преслѣдовать,  ему  оттуда 
никогда  не  указывали,  а  когда  началась  война,  то  при  арміи  нахо- 


1)  Заблоціай-Л,ссятовскій,  т.  Т.  стр.  100. 

2)  Заолоцкій-Дссятовскій,  т.  I,  106. 

2)  Заблоцкій-Десятоискій,  т.  I,  130.  І^ъ  ото  л;е  время  Мсньшпковъ  іііісалъ  о  Толѣ: 
«']Ѵ)ЛЬ  день  ото  дня  стаповится  ііеспосиѣе  іі  запимастся  пыпѣ  иоставкою  алебастра 
для  Исакіовской  церілпг,  а  по  дііслоі;аціяміг.  Талантовъ  у  него  много,  а  качества  нн 
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діілся  и  Государь  и  Дибичъ,  п  Толь...;  все  это  чрезвычайно  услолс- 
няло  и  затрудняло  дѣятелыіость  начальника  штаба  2-й  арміи. 

О  дѣятельности  Киселева,  какъ  начальника  штаба  арміи  по 
нриготовленііо  ея  къ  походу,  мы  познакомимся  внослѣдствіи  при 
изложеніи  всѣхъ  подготовите льныхъ  работъ. 

До  войны  корпусами  2-й  арміи  командовали  Сабанѣевъ  и  Руд- 
зевичъ. 

Первый  былъ  выдаю п],имся  начальникомъ  во  многихъ  отпоше- 
піяхъ  и  отличался,  подобно  Киселеву,  гуманными  отношеніемъ  ьъ 
солдату,  несмотря  на  то,  что  былъ  чрезвычайно  вспыльчивъ.  Это 
былъ  опытный  и  умный  боевой  генералъ.  Рудзевпчъ,  бывшій  до 
Киселева  начальникомъ  штаба  2-й  арміи,  былъ  умный  человѣкъ, 
но  интриганъ.  Во  время  войны,  вмѣсто  Сабанѣева  6-мъ  корпусомъ 
командовалъ  Ротъ — личность  безцвѣтная,  3-мъ  корпусомъ  коман- 
довалъ  Рудзевичъ,  а  7-мъ  ген.  Воиновъ  —  личность  совершенно 
безцвѣтная;  это  былъ  старый  и  болѣзненный  генералъ.  Когда  въ 
октябрѣ  1828  г.  рѣшено  было  назначить  ген.  Вопнова  комапдую- 
ш,имъ  всей  кавалеріей  дѣйствуюгцей  арміи,  то  Дибичъ  ходатай ство- 
валъ  о  назначеніи  къ  нему  начальникомъ  штаба  полковника  Мон- 
трезора,  причемъ  Дибичъ  ппсалъ,  что  ген.  Воішовъ  «безъ  дѣятель- 
наго  помош,ника,  по  слабости  здоровья,  едва  ли  успѣетъ  имѣть  весь 
должный  надзоръ  и  попеченіе  о  устройствѣ  кавалеріи».  На  этомъ 
докладѣ  Императоръ  Николай  написалъ:  «не  называя  начальни- 
комъ штаба,  прикомандировать  къ  г.  Воинову»  ^). 

4-мъ  кавалерійскимъ  корпусомъ  командовалъ  ген.  Бороздинъ. 

Что  касается  второстепенныхъ  начальниковъ,  то  большинство 
ихъ  не  отличалось  положительными  достоинствами,  а  нѣкоторые, 
какъ  напримѣръ  Желтухинъ,  были  знамениты  шагистикой  и  звѣр- 
скимъ  обраи],еиіемъ  съ  нижними  чинами. 

Осмотрѣвъ  армію  послѣ  вступленія  въ  долуКность  начальника 
штаба,  Киселевъ  остался  болѣе  всего  недоволеиъ  составомъ  выс- 
шихъ  чиновъ  ея.  Въ  письмѣ  Закревскому  отъ  13  іюля  1819  г.  онъ 
говоритъ:  «графъ  Витгенштейнъ  пишетъ  и  я  тебѣ  повторяю,  каса- 
тельно генералитета  нашего,  что  за  несчастная  богадѣльня  сдѣла- 
лась  изъ  2-й  арміп!  Имеретинскіе,  Масаловы,  ПІевандины  и  толпа 
тому  подобныхъ  наполняютъ  списокъ;  перестаньте  давать  намъ 
калекъ  сихъ,  годныхъ  къ  истребленію.  Касательно  до  назначен! я 


1)  Арх.  Канц.  Воениаго  Министерства,  Л'ё  392,  всеподданнѣйшая  докладная  за- 
ни  ска  Дибпча  отъ  12  октября  1828  г. 
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будущихъ  ПОЛКОВЫХ'],  командпровъ,  то  я  здѣсь  отлітіыхъ  дѣйствп- 
■телыю  не  знаю;  баталіоііаміі  ладятъ.  но  полкъ  дѣло  другое»  ^). 

Недостатокъ  образоваиія  и  воспитапія  средп  начальнпковъ  бьтлъ 
крайне  ощутителеиъ  и  это  разумѣется  должно  было  безпокопть 
лидъ,  принпмавшихъ  къ  сердцу  интересы  арміп.  По  этому  вопросу 
Киселевъ  писалъ  Волконскому  въ  1821  г.  ^).  «Въ  моемъ  рапортѣ  я 
говорилъ  вамъ  о  недостаткахъ  образованія  накіихъ  офнцеровъ:  те- 
перь ;ке  я  вамъ  скалку,  что  чувствуемъ  недостатокъ  не  только  въ 
субалтернъ-офицерахъ,  способныхъ  управлять  солдата:\іи,  но  п  стар- 
шіе  офицеры — полковые  командиры,  большею  частью  того  л;е  за- 
кала. Невѣлѵ-ество  этихъ  господъ  ул;асно,  особенно  когда  подумаешь, 
что  рано  или  поздно  они  будутъ  командовать  тысячами  человѣкъ, 
обязашіыхъ  пмъ  повиноваться». 

Останавливаясь  на  причпнѣ  недостатка  боевой  подготовки 
войскъ,  командиръ  6-го  корпуса,  генералъ  Сабанѣевъ  находилъ, 
что  она  кроется  въ  отвлеченіи  ихъ  прямыми  обязанностями  слул^бы. 
смотрами,  передѣлкою  амуниціи  и  проч.  Впрочемъ  такой  неблаго- 
пріятный  отзывъ  относился  исключительно  къ  начальникамъ,  по- 
тому что  вслѣдъ  за  симъ  Сабанѣевъ  писалъ:  «къ  войнѣ,  кромѣ  на- 
чальниковъ.  всѣ  готовы»  ^). 

Насколько  отношенія  между  начальниками  и  офицерами  были 
несогласны  съ  духомъ  истинной  дисциплины,  видно,  между  про 
чимъ  изъ  слѣдуюіцаго.  Бывали  случаи,  что  общество  офнцеровъ 
полка,  узнавъ  о  выдачѣ  офицеру  нолковымъ  командиромъ  неспра- 
ведливой, по  мнѣнію  офнцеровъ,  атестаціи,  выдавало  ему  одобри- 
тельное свидѣтельство  отъ  себя.  Выдача  такого  свидѣтельства,  какъ 
подрывавшаго  власть  и  значеніе  полкового  командира,  часто  влекла 
за  собою  новыя  столкновенія 

Командиръ  6-го  корпуса  генералъ  Сабанѣевъ  писалъ  Киселеву 
13-го  декабря  1819  года:  «Офнцеровъ  почти  нѣтъ.  Если  выбросить 
негодпыхъ,  то  нонолнять  будетъ  некѣмъ.  Какой  источникъ?  Изъ 
корпусовъ  и  отъ  производства  уитеръ-офицеровъ?!  Что  за  корпуса! 
Что  за  пародъ,  идущій  служить  въ  армію  унтеръ-офицеромъ!  Изъ 
тысячи  одинъ  порядочный!»  ^), 


V)  Забл()Ці:ін-Дссятовсіай,  1.  102. 

2)  ЗаблоцкіГі-Десятовскііі,  ].  211.  иись.ю  Кисолева  і;н.  Болісонскому  отъ  11  ян- 
варя 1821  г. 

•'-)  Заблоцкій-Д,есятоБскіГі,  т.  I,  стр.  211. 
Тамъ  л:е,  т.  1,  стр.  219. 
Таап.  }ке,  т.  1,  стр.  83. 
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Масса  офищютва  была  малообра.іована  и  отличалась  л:е- 
'  гстоЕпмъ  отношеіііемъ  къ  нижнимъ  чиыамъ.  Эта  л^естокость  успѣла 
ул^е  обратиться  въ  систему.  «Въ  течепіе  слулгбы  моей  я  видѣлъ  та- 
кихъ  командировъ,  которые  дрались  потому  только,  что  ихъ  самихъ 
драли»,  писалъ  Сабапѣевъ  Киселеву  ^). 

Въ  докладной  запискѣ  о  тѣлесііыхъ  иаказапіяхъ»,  составленной 
въ  августѣ  1820  года  Сабанѣевымъ,  мелгду  прочимъ,  сказано:  «въ 
полку  отъ  ефрейтора  до  командира  всѣ  бьютъ  и  убиваютъ  людей,  и 
какъ  сказалъ  нѣкто:  въ  русской  службѣ  убгйца  тотъ^  кто  сразу 
умертвить,  но  кто  въ  два,  три  года  забилъ  человѣка,  тотъ  не  въ 
отвѣпт»  3). 

27-го  декабря  1827  г.  штабсъ-канитанъ  Мухановъ,  адъютантъ 
главнокомандующаго,  доноси лъ  Киселеву:  «долгомъ  поставляю 
таклсе  донести  Вашему  Превосходительству,  что  обращеніе  ген.- 
маіора  Тарбѣева  съ  солдатами  ужасное!  При  смотрахъ  частныхъ, 
дѣлаемыхъ  имъ  въ  своей  бригадѣ,  въ  теперешній  холодъ,  солдатъ 
выводятъ  въ  9  часовъ,  а  иногда  и  въ  8  утра,  и  только  съ  поздними 
сумерками  отпускаютъ  домой.  Черезмѣрное  наказаніе  палочными 
побоями  чинится  всякій  разъ  цѣлому  взводу  вдругъ;  солдаты,  вы- 
ходя уже  на  ученье,  предварительно  знаютъ,  по  порядку  нумеровъ, 
которому  взводу  должно  достаться  ^*)». 

Грубость  обращепія  съ  офицерами  и  Лгсстокое  обращеніе  съ 
нижними  чпнамп  начали  обраіцаться  въ  систему  и  вызвали  со  сто- 
роны -гр.  Витгенштейна  необходимость  обратить  на  это  вниманіе 
начальствую щихъ  лпцъ  въ  нриказѣ  по  арміи  ^).  «Я  замѣтилъ,  пи- 
салъ Витгенштейнъ  въ  этомъ  нрнказѣ,  что  въ  ігЬкоторыхъ  полкахъ 
14-й  дивизіи  гг.  полковые  командиры  весьма  грубо  обходятся  съ 
своими  офицерами,  забывая  доллсное  уваженіе  къ  званію  благород- 
наго  человѣка,  позволяютъ  себѣ  унотребленіе  выралгеній,  несвой- 
ственныхъ  съ  обращеніемъ,  которое  всякій  офицеръ  имѣетъ  право 
отъ  своего  начальника  ожидать.  Строгость  и  грубость,  взысканіе  и 
обида,  суть  совсѣмъ  различныя  вещи  и  сколь  первая  необходима, 
столь  вторая  для  службы  вредна».  «Всякій  благородный  человѣкъ, 
опасаясь  быть  таки:\!ъ  образомъ  обиженъ,  будетъ  стараться  уда- 

1)  Ппсьмо  Іхііселова  Заісревскому  отъ  15-го  апрѣля  1822  г.,  у  Заблоцкаго-Деся- 
товскаго,  т.  I,  стр.  161. 

2)  ЗаблоціѵіГг-Десятовсіай,  т.  I,  стр.  85. 

оашісі;а  эта  находится  у  насъ  (пзъ  бумагъ  Н.  Іі.  Шильдера). 
Копія  съ  донесенія  шт"-кап.  Муханова  находится  у   насъ   (изъ   бумагъ  гр. 
Киселева,  данныхъ  намъ  Н.  К.  ПІнльдеръ). 

Прітказъ  по  2-й  аі»мін  отъ  7-го  іюля  1822  г.,  см.  прііложеніе  Л»  И. 
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литься  отъ  слу;кбы  іі  вовсе  ее  оставить;  слѣдовательно  всѣ  хорошіе 
офицеры  выйдутъ  въ  отставку  и  останутся  только  тѣ,  которые  дур- 
ньвіъ  обращеніемъ  не  будутъ  считать  себя  обпжепньвш,  то  есі:ь, 
именно  тѣ,  к'оторые  недостойны  носить  военнаго  аванія  и  въ  кото- 
рыхъ  слулчба  не  потеряла  бы,  когда  бы  они  и  вовсе  оную  оставили». 

Въ  концѣ  приказа  гр.  Вптгенштейнъ  пнсалъ:  «насчетъ  же  обра- 
щенія  съ  ни;кними  чипами  долл^енъ  я  замѣтить,  что  за  учепіе  не 
должно  пхъ  тѣлесно  наказывать,  а  особенно  такимъ  жестокимъ  ма- 
неромъ,  какимъ  оно  часто  дѣлается.  Мнѣніе,  будто  у  ннхъ  нѣтъ 
честолюбія,  что  одни  побои  только  на  ннхъ  и  дѣйствуютъ,  съ  исти- 
ною не  согласно.  Я  утверждаю  это  по  опыту,  ибо  я  самъ  десять 
лѣтъ  командовалъ  полкомъ,  и  знаю,  что  можно  легко  довести  цѣ- 
лый  полкъ  дотого,  что  онъ  превосходнымъ  образомъ  будетъ  учиться, 
не  употребляя  Лгестокихъ  наказаній;  надобно  только  учить  съ  тер- 
пѣніемъ  и  столько  Лѵе  быть  уѣврешіымъ,  что  они  понимаютъ  очень 
хорошо  все,  отъ  нпхъ  требуемое;  тогда  будутъ  они  весело  ходить 
на  ученье  н  не  почитать  военную  слулгбу  ужаснѣйшимъ  не- 
счастьемъ». 

Вотъ  какія  настав ленія  приходилось  давать  главнокомандую- 
щему начальникамъ  и  офицерамъ.  Этп  наставленія  ярко  характерн- 
зуютъ  корпусъ  тогдашнихъ  офицеровъ.  «  /I  бы  не  повѣрилъ,  нпсалъ 
Михайловскій-Данилевскій,  если  бы  самъ  не  видалъ.  до  какой  сте- 
пени наши  офицеры  не  свѣдущи  въ  своемъ  дѣлѣ  ^)».  Такія  упуіце- 
нія,  по  мнѣнію  Михайловскаго-Данилевскаго,  молено  приписать 
тому,  что  послѣ  отечественной  войны,  при  обучеиіи  войскъ,  все 
внніманіе  было  обрагцепо  на  церемоніальный  маршъ  н  на  мелочи 
фронтовой  слул:бы,  которыя  были  вовсе  не  пригодны  для  войны. 

«Кто  унравляетъ  ротами?  пнсалъ  Сабанѣевъ  Киселеву  въ 
письмѣ  отъ  11-го  деіѵабря  1820  г.,  такіе  офицеры,  которые  ничего, 
кроігЬ  ремесла  взводнаго  командира,  не  знаютъ,  да  и  то  плохо;  ко- 
торые ни  своихъ  обязанностей,  ни  солдатскихъ  не  вѣдаютъ.  Болі>- 
шая  часть  офицеровъ,  бывшихъ  въ  прошедшую  войну,  или  оставили 
слул:бу,  или  поднялись  выше  достоинствъ  своихъ.  Чего  л^е  олшдать 
должно?  '"^)». 

Одной  изт,  главныхъ  причинъ,  по  которой  большинство  офи- 
церовъ того  времени  было  нез^довлетворительпо,  Киселевъ  считалъ 
систему  комплектоиаіііи  корпуса  офицеровъ.  Въ  запискѣ.  состаі?- 
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лепной  3-го  декабря  1826  г.  ^),  Кііселевъ  указывалъ,  что  елсегод- 
ііый  выітусігь  офицеровъ  изъ  воеппо-учебныхъ  заведеііій  доходилъ 
до  700  чел.,  пзъ  которыхъ  двѣ  трети  поступаіотъ  въ  гвардію,  въ 
артіілерію  и  ііііл:еііерітыя  части,  а  ^І?, — па  уьомплектоваиіе  линей- 
пыхъ  полковъ,  что  составляло  около  7^  части  убыли,  а  прихо- 
дилось «пополнять  изъ  дворяпъ  вольиоопредѣляющпхся,  изъ  выслу- 
лсившихся  разночипцевъ,  которые  большею  частью  оті,  даточпыхъ 
по  необразованности  своей  нисколько  не  отличаются  и  входятъ  въ 
военную  слулгбу  не  по  наклонности  или  способности,  по  един- 
ственно дабы  обезпечить  существованіе  свое.  Съ  производствомъ 
въ  чины  они  достигаютъ  наконецъ  валшыхъ  степеней  начальства  и 
въ  оныхъ  еще  болѣе  вредны  ничтожностью  и  невѣжествомъ». 

Состояніе  военно-учебиыхъ  заведепій  въ  первой  четверти  XIX 
вѣка  было  въ  общемъ  весьма  .неудовлетворительное. 

Вотъ  какое  заключеніе  о  военно-учебныхъ  заведепіяхъ  этого 
періода  даетъ  наше  офиціальное  изданіе  «Столѣтіе  военнаго  мини- 
стерства» ^). 

«Еакъ  и  въ  ХМІІ  ст.,  военно-учебныя  заведенія  первой  чет- 
верти слѣдующаго  за  ппмъ  вѣка  продолл^али  пользоваться  особымъ 
впиманіемъ  вѣпценоспаго  своего  покровителя,  причемъ  три  авгу- 
стѣйшпхъ  брата  Императора  Александра  I  принимали  блил^айшее 
участіе  въ  управлепіп,  а  также  во  внѣшнемъ  и  внутреннемъ  благо- 
устройствѣ  заведеній  и  содѣйствовали  ихъ  преуспѣянію. 

«  Прочной,  вполнѣ  однообразной  организаціи  военно-учебныя  за- 
веденія  по  прелшему  не  имѣли,  и  каждое  изъ  нихъ  управлялось,  во 
всѣхъ  частяхъ,  по  усмотрѣпію  своего  непосредственнаго  началь- 
ника. Ни  обш,ихъ  для  всѣхъ  заведеній  инструкцій,  ни  обгцихъ  уза- 
Еоненій  не  суш,ествовало. 

«Потребностямъ  арміи  ни  въ  количественномъ,  ни  въкачествен- 
помъ  отношеніи  военно-учебныя  заведенія  не  удовлетворяли  въ 
полной  мѣрѣ  ^). 

«Воспитательная  часть  въ  заведеніяхъ  почти  совершенно  отсут- 
ствовала. Взамѣнъ  ея  царила  суровая  военная  дисциплина,  строе- 
выя  занятія,  сравнительно  съ  Екатерининскимъ  временемъ,  уси- 

Іѵопія  СЪ  этой  записки  получена  пами  отъ  Ы.  К,  Шильдера,  въ  чпслѣ  дру- 
гпхъ  бумагъ  графа  Киселева. 

2)  Столѣтіе  военнаго  министерства:,  главное  уп|>авленіе  воонно-учебныхъ  заве- 
доній.  Историческій  очеркъ.  Оно.  1902.  Гл.  редакто|)ъ  ген. -лент.  Д.  А.  Скалонъ.  Со- 
ставіглъ  ст.  сов.  П.  В.  Петровъ,  сті>.  142,  143  и  144. 

3)  Средннмъ  чпсломъ  за  время  съ  1801  по  1825  годъ  военно-уче(5ныя  заведенія 
выпускали  с'ла^годно  666  офицеровъ. 
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лены;  внѣклассныя,  паоборотъ,  ослаблены  исключеніемъ  гимна- 
стики и  танцевъ. 

«Розги  и  побои  со  стороны  начальствующихъ  лицъ  содѣйстио- 
вали  значительному  огрубенію  нравовъ  среди  воспитаннпковъ. 
мея{ду  которыми  самосудъ  и  кулачная  расправа  были  явленіемъ 
обычнымъ. 

«Начальники  мягкіе,  добролхелательные,  сердечные  встрѣчались 
только  въ  видѣ  исключенія». 

Интересно  прослѣдить,  какія  вътѣ  времена  предъявлялись  офи- 
]^еру  со  стороны  устава  требованія?  Въ  воинскомъ  уставѣ  о  пѣхот- 
ной  службѣ  мы  находпмъ  статью  «о  обученіи  офицеровь»]  вотъ  до- 
словное ея  содержаніе:  «офицеру  необходимо  нулшо  знать  все,  что 
предписано  въ  школѣ  рекрутской,  въ  ученьяхъ  ротномъ  и  баталіон- 
номъ.  Командующій  полкомъ  обязанъ  собирать  офицеровъ  у  себя 
или  у  баталіонныхъ  командировъ,  столь  часто,  сколько  будетъ  при- 
знавать то  нужнымъ,  для  истолкованія  всѣхъ  правилъ  школы  ре- 
крутской, ученій  ротнаго  и  баталіоннаго.  Офицеръ,  знаіощій  коман- 
довать и  совершенно  объяснять  все,  что  заключается  въ  сихътрехъ 
ученіяхъ,  почитается  офицеромъ  свое  дѣло  знаюш,имъ.  При  семъ 
обраш,ать  вниманіе  на  правило  и  порядокъ  эволюціи,  не  требуя 
отнюдь  отъ  офицеровъ,  чтобы  предписанное  учили  слово  отъ  слова. 

«Баталіоннымъ  командирамъ  собирать  офицеровъ  и  заставлять 
оныхъ  маршировать,  дабы  сдѣлали  навыкъ  ходить  равнымъ  и  оди- 
накимъ  шагомъ;  стараться  тш,ательпо,  чтобы  во  фроптѣ  офицеръ 
держалъ  себя  прямо  и  пмѣлъ  бы  видъ  приличный  офицеру 

На  этомъ  и  ограничивались  всѣ  требованія  устава  объ  обученіи 
офицеровъ.  Понятно,  что  при  такихъ  условіяхъ  большинство 
офицеровъ  для  службы  дѣйствительной,  а  тѣмъ  болѣе  боевой,  со- 
вершенно не  годилось. 

Не  менѣе  интересно  прослѣдить  какія  предъявлялъ  уставъ  тре- 
бованія  въ  отношеніи  обраи],енія  съ  подчиненными  и  не  было-ли  въ 
немъ  хотя  намековъ  на  возможность  примѣиенія  наказаній,  хотя  бы 
отчасти  папоминаюндихъ  то  жестокое  и  грубое  обраи],еніе,  которое 
въ  тѣ  времена  составляло  явленіе  обш,ее? 

Въ  «Школѣ  рекрутъ  или  солдатъ»  находимъ  по  этому  вопросу 
слѣдуюиця  указанія  ^). 


•)  Воннскій  уставъ  о  пѣхотііой  службѣ  изд.  1816  г.,  ч.  1-я,  стр.  7.  Буквально 
тоже-  самое  повторено  въ  Воинскомъ  уставѣ  о  пѣхотиой  службѣ  1823  г.,  стр.  7. 
2)  Воиискій  уставъ  о  пѣхотной  службѣ  нзд.  1816  г.,  ч.  I,   стр.  8,  9  н  199. 
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«Обучивъ  калсдаго  солдата  правильно  стоять,  владѣть  и  дѣй- 
ствовать  рулаемъ,  маршировать  и  дѣлать  обороты,  и  вообще  всѣ 
движенія,  весьма  легко  будетъ  довести  до  совершенства  въ  обуче- 
ніи  роты,  отъ  кбихъ  зависитъ  совершенство  баталіона  и  полка;  для 
сего  полковому  и  баталіоннымъ  командирамъ,  какъ  возможно  при- 
лежнѣе  смотрѣть  за  ротными  командирами,  дабы  при  обученіи  сол- 
датъ  по  одиночкѣ,  каждому  ясно,  съ  тернѣніемъ  и  безъ  наказаній 
толковали  всѣ  принадлежаш,ія  правила,  показывая,  что  и  какъ  имъ 
исполнять;  строгость  при  ученьи  употреблять  только  для  неради- 
выхъ,  но  и  тутъ  поступать  съ  умѣренностью  и  осторожностью.  По- 
печительный и  искусный  начальникъ  можетъ  поселить  въ  подчинен- 
ныхъ  своихъ  охоту  къ  слу;кбѣ  и  повиновеніе;  стараться  также  до- 
водить солдата,  чтобы  почитали  за  стыдъ  и  самомалѣйшее  наказаніе» . 

Въ  правилахъ  обученія  стрѣльбѣ  въ  цѣль  таюке  есть  указаніе, 
какъ  обращаться  съ  подчиненными;  тамъ  сказано:  «обучаюп],ему 
иослѣ  каждаго  выстрѣла  терпѣливо  поправлять  ошибки,  толкуя,  что 
онѣ  происходитъ  отъ  того,  что  неправильно  прилоліился  или  отъ 
двилсенія  ружья  во  время  выстрѣла».  Итакъ,  въ  уставѣ  нѣтъ  недо- 
статка указаній,  какъ  обраш;аться  съ  подчиненными,  но  на  дѣлѣ 
было  совсѣмъ  не  то,  что  требовалъ  уставъ.  Невольно  вспомнишь 
при  этомъ  мудрую  пословицу — <я  законы  святы,  а  исполнители  ихъ 
супостаты»,  а  также  слова  великаго  Петра — «всуе  законы  писать, 
коли  ихъ  не  исполнять». 

19-го  декабря  1827  г.  Дибичъ  сообпі;илъ  Киселеву,  что  хотя 
вопросъ  о  войнѣ  епце  не  рѣшенъ,  но  положеніе  до  того  натянуто, 
что  кажется  требованія  дипломатовъ  придется  поддерлшвать  съ  ору- 
жіемъ  въ  рукахъ.  Получивъ  это  извѣстіе,  Киселевъ  нросилъ  пере- 
мѣнить  въ  войскахъ  многихъ  начальниковъ,  которые  или  по  ста- 
рости, или  по  неспособности  не  годятся  для  военныхъ  дѣйствій  ^). 

Съ  такимъ  составомъ  начальниковъ  и  офицеровъ  пришлось  2-й 
арміи  идти  въ  походъ  противъ  турокъ.  Невольно  вспомнишь  слова 
Сабанѣева — «чего  же  ожидтгь  должно»? 

Таковъ  былъ  личный  составъ  арміи  и  такова  была  тактическая 
подготовка  ея.  Мало  свѣтлаго  нашли  мы  въ  документахъ  того  вре- 
мени и  въ  отзывахъ  современниковъ  и  мрачными  красками  приш- 
лось намъ  писать  картину  о  состояніи  нашей  арміи  передъ  войной 
1828—1829  годовъ. 

Тоже  самое  повторено  въ  Воинскомъ  уставѣ  о  пѣхотной  службѣ  изд.  1823  г.,  ч.  1 
стр.  8  и  9. 

1)  Заблоцкій-Десятовскій.  I,  269. 
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Но  для  полноты  картины  и  ради  справедливости,  необходимо 
отмѣтить,  что  несмотря  на  многіе  недостатки,  войска  наши  обла- 
дали огромной  силой,  которая  помогла  имъ  перенести  н  тягости  и 
лишенія  похода,  и  борьбу  съ  природой  и  врагомъ:  эта  сила  —  духъ 
войска,  его  блистательныя  нравствепныя  качества,  которыя  его  не 
ноілідалн  и  служили  залогомъ  успѣха  въ  тялшя  минуты  испытаній. 

Мольтке,  котораго  мы  не  мо.>кем'і»  заподозрить  въ  особепно:\п, 
пристрастіи  къ  намъ,  говорнтъ,  что  всѣ  «нашп  ошибки  были 
исправлены  отличными  качествами,  свойственными  русск'имъ  вой- 
скамъ,  самоотвер.'гкенпымъ  повпновеніемъ  начальпикамъ,  настойчи- 
востью солдата,  бодростью  его  духа  въ  переиесеиіп  лпшеній  п  пе- 
поколебимымъ  мул;ествомъ  среди  опасности».  «Начинапія  полко- 
водцевъ  должны  подвергаться  критичесі:ому  разбору,  который  не 
всегда  будетъ  для  нихъ  благопріятиый,  по  поведеніе  войскъ,  оти 
послѣдняго  солдата  п  кончая  самымп  главными  начальниками, 
выше  всякой  похвалы  кабинетиаго  пера». 

И  львиную  долю  въ  этой  похвалѣ  заслулшлъ  нашъ  солдатъ. 
«Что  касается  русскаго  солдата,  говоритъ  Мольтке,  то  онъ  является 
столь  ;ке  стойкимъ  въ  перенесеніи  трудовъ,  уснлій,  лншеній  и  стра- 
даній,  какъ  и  неустрашимымъ  среди  опасности»  ^).  Одпимъ  словомъ, 
какъ  почти  всегда  это  было,  нашъ  солдатъ  и  въ  турецкомъ  походѣ 
1828 — 1829  гг.  вполнѣ  оказа.^іся  на  высотѣ  своего  назначенія. 

Но,  къ  солсалѣнію,  далеко  нельзя  того  л;е  сказать  о  нашпх^і, 
офицерахъ,  въ  особенности  о  старшпхъ  начальникахъ.  Какъ  и 
раньше  было,  такъ  быдо  п  въ  походѣ  1828  —  1829  годовъ:  миого 
было  примѣровъ  личной  доблестп  и  самоотверл^енія  и  мало  прпмѣ- 
ровъ  удачнаго  волсденія  войскъ. 

Умирать  мы  умѣлгі;  но  воОиѵи>  войска^  за  малыми  иснлюче- 
піями — гттъ. 


Мольтке,  Русско-турецкал  г.оГпіа  1828—1829  годовъ,  іісреводъ  И.  ПГильдера, 
п.  I,  стр.  356  и  ч!^  11.  стр.  242. 


ГЛАВА  III. 


Сосшоянге  ѵіурецкихъ  вооружснпыхъ  силъ  персдъ  войной  1828  —  1829  гг. — Поло- 
женіе  Турціи  передъ  войной  1828  —  1829  гг.  —  Янычары.  —  Возстаніе  и  іістреб- 
леніе  ихъ.  Сипап  н  тпмарлп.— Новыя  войска. — Чіісліітельность  турецкой  арміп. — 
Облгундированіе,  вооруй^еніе.  обозъ.— Расгіредѣленіе  турецкой  армііг  на  театрѣ  войны. — 
Флотъ  и  дунайская  флотплія. — Главиокомандующіп  н  старшіе  начальники. 

Положеіііе  Турціи  передъ  войной  съ  Россіей  было  крайне  за- 
труднительное, да;ке  молшо  сказать,  что  непосредственно  передъ 
войной  съ  Россіей  Турція  находилась  на  краю  гибели. 

Часть  турецкой  арміи  (янычары)  была  уничтожена  самимъ  сул- 
таномъ,  а  турецкій  флотъ — при  Наваринѣ.  Русскія  войска,  сосре- 
доточенныя  на  европейской  п  азіатской  границахъ,  были  готовы  къ 
вторженію  въ  турецкіе  предѣлы;  французы  заняли  Морею  и  Ибра- 
гимъ-папіа  былъ  доведенъ  до  крайности  голодомъ  и  мятежомъ.  Гре- 
ческій  флотъ  былъ  свободенъ,  а  Средиземное  море  заперто  флотами 
великихъ  дерл^авъ.  Къ  этому  ну;кно  еще  присоединить  бѣдствешіое 
состояніе  финансовъ  п  общее  иеудовольствіе  внутри  государства. 

Султанъ  нмѣлъ  полное  осііованіе  писать  великому  визирю: 
«соберись  съ  духомъ,  ибо  Аллахъ  вѣдаетъ,  опасность  велика».  Въ 
заключение  молшо  сказать,  что  Турція  явилась  на  борьбу  съ  Рос- 
сіей  почти  совершенно  неподготовленною,  хотя  война  давно  уже 
представлялась  неизбѣлшою. 

Тѣмъ  не  менѣе  Махмудъ  не  склонялся  на  уступі:и  и  «хотѣлъ 
только  съ  оружіемъ  въ  рукахъ  потерять  то,  что  было  пріобрѣтено 
его  предками  съ  орулаемъ  же  въ  рукахъ». 

Конечно  туркп  могли  надѣяться  на  поддерлску  Европы,  но  такая 
поддержка  являлась  только  возможною,  но  нельзя  было  расчиты- 
вать на  нее  навѣрное. 

На  какія  л^е  силы  и  на  какія  средства  падѣялась  Турція,  рѣ- 
шившпсь  на  войну  съ  Россіей? 

По  мііѣнію  Мольтке,  изучившему  турокъ  на  мѣстѣ  вскорѣ  послѣ 
войны  1828 — 1829  годовъ,  ключъ  этой  загадки  заключается  въ  томъ. 


что  султанъ  Махмудъ  II  долженъ  былъ  быть  или  казаться  силь- 
нымъ,  даже  если  бы  этотъ  образъ  дѣйствій  не  соотвѣтствовалъ  свой- 
ствамъ  его  характера,  ибо  онъ  не  сміьлъ  быть  уступчивыми  и  сла- 
бымъ\  онъ  остался  ііепоколебимымъ  несмотря  на  всѣ  требованія 
державъ,  такъ  какъ  онъ  совершенно  не  въ  состояиіп  былъ  уступить 
иноземному  давленію.  За  всякую  уступку  съ  его  стороны  христіан- 
скнмъ  державамъ  онъ  могъ  заплатить  престоломъ  и  даже  жизнью. 
Связь,  удерлѵивавшая  подъ  одшімъ  влыдычествомъ  столь  различные 
народы  какъ  турки  и  курды,  арнауты  и  аравитяне,  заключалась,  не- 
зависимо отъ  единства  релпгіи,  въ  преданности  дппастіп,  управляв- 
шей ими  въ  теченіе  пяти  столѣтій.  Махмудъ  достигъ  власти  вслѣд- 
ствіе  возмущенія  янычаръ;  онъ  пожертвовалъ  для  нихъ  братомъ 
своимъ,  Мустафою  и  остался  послѣднимъ  нотомкомъ  въ  прямой 
линіи  Османа. 

Частыя  возстанія  въ  нровинціяхъ  и  возмуш,енія  янычаръ  без- 
прерывно  угрожали  падишаху  и  для  усмиренія  постоянно  требовали 
новыхъ  жертвъ.  Ужасные  пожары  были  слѣдствіемъ  неудовольствія 
этой  дикой  толпы  и  одинъ  визирь  за  другимъ  падали  жертвами  ихъ 
ярости.  Наконецъ  янычары  добились  даже  участія  въ  диванѣ  п  права 
голоса  въ  его  совѣщаніяхъ.  Съ  этого  времени  никакая  мѣра  въ 
пользу  христіанскихъ  подданныхъ  (райевъ)  уже  не  могла  быть  про- 
ведена, а  между  тѣмъ  это  выродившееся  ополченіе,  вовлеіѵавшее 
Порту  въ  войны  и  споры,  всюду  было  разбиваемо  въ  открытомъ 
полѣ,  такъ  что  на  него  слѣдуетъ  указать,  какъ  на  истинную  при- 
чину дипломатической  отваги  этого  государства,  соединенной  съ 
полнѣйшимъ  военнымъ  безсиліемъ.  Продолжительный  и  горькій 
опытъ  убѣдилъ  Махмуда,  что  невозможно  придать  значеніе  соб- 
ственной верховной  власти,  на  ряду  съ  могуществомъ  янычаръ. 
Такимъ  образомъ  въ  немъ  развилось  непоколебимое  рѣшеніе  истре- 
бить этихъ  преторіанцевъ  исламизма 

Уже  султанъ  Селимъ  противопоставилъ  янычарамъ  регулярное 
войско  или  низамъ-джедидъ  (т.  е.  новый  норядокъ);  но  эта  попытка 
вызвала  со  стороны  янычаръ  неистовый  мятежъ.  Казармы  вновь 
учрежденныхъ  войскъ  были  взяты  приступо^іъ,  людей  частью  пе- 
рерѣзали,  частью  разогнали,  а  султанъ  Селимъ  заплатилъ  за  подоб- 
ное нововведеніе  :кизнью. 

Тѣмъ  не  менѣе  Махмудъ  съ  осторожностью  принялся  снова  за 
выполненіе  плана  своего  дяди  и  довелъ  его  до  цѣли  съ  хитростью 
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II  настойчивостью,  наперекоръ  пеудовольствію  и  противодѣйствію 
янычаръ.  Подъ  различными  предлогами  и  разными  наименованіями 
онъ  сформировалъ  иовыя  войска,  которыя  получали  жалованье 
правильно  и  щедро,  обучались  по  европейскому  образцу  и  были 
сосредоточены  въ  обширныхъ  казармахъ. 

Новый  янычарскій  ага,  Гуссейнъ,  былъ  назначенъ  нашею  и  ему 
подчинены  такъ  называемые  аскіери-мухамедіе  (т.  е.  войско  Ма- 
гомета). Этотъ  новый  янычарскій  паша  быль  безусловно  преданъ 
султану  и  имѣлъ  такое  же  твердое  намѣреніе  сломить  своевольное 
владычество  грубой  толпы,  избравшей  его  своимъ  головою  и  покро- 
вителемъ. 

Ночью  съ  1-го  на  2-е  іюня  (съ  13-го  на  14-е  іюня  н.  с.)  1826  г. 
вспыхнулъ  въ  Константинополѣ  ужасный  мятел^ъ  янычаръ.  Ярость 
пхъ  обратилась  прелде  всего  противъ  ихъ  аги,  измѣну  котораго 
€ни  предчувствовали.  Но  Гуссейнъ  успѣлъ  бѣлать  въ  императорскій 
сераль  (такъ  называемый  старый  сераль)  окруженный  высокими 
стѣнами  и  расположенный  на  мысѣ  между  Золотымъ  рогомъ  и  Мра- 
мориымъ  моремъ;  здѣсь  же  находился  султанъ. 

Бунтовп];ики  залегли  дворецъ  порты  и  домъ  аги  и  стали  (3-го 
(15-го)  іюня)  бивакомъ  въ  большомъ  числѣ  на  обычномъ  сборномъ 
мѣстѣ  ихъ  Этмейданѣ,  опрокинувъ  свои  котлы  въ  знакъ  возстанія  и  ^ 
проклиная  султана,  какъ  гяура. 

Мелсду  тѣмъ  султанъ  собралъ  въ  сералѣ  улемовъ  и  преданнаго 
ему  шейхъ-уль-ислама,  высшаго  главу  мусульманскаго  духовенства. 
Располол^еиныя  близь  Скутари  азіатскія  войска  были  перевезены 
въ  Константинополь  и  соединились  съ  преданными  Гуссейну  ча- 
стями войскъ.  Но  главнымъ  образомъ  султанъ  надѣялся  на  под- 
дерлѵку  многочисленной  и  правильно  устроенной  артилеріи  въ  числѣ 
8,000  челов.  съ  орудіями;  это  были  такъ  называемые  тонджи  и 
кумберадлси,  которые  конечно  всѣ  были  бы  перебиты,  еслибы  яны- 
чары одержали  верхъ.  Наконецъ  султаріъ  нашелъ  поддержку  въ 
болѣе  знатныхъ  и  богатыхъ  лаітеляхъ  Константинополя,  которые 
воорулсились  для  самозаіциты,  видя  въ  янычарахъ  своихъ  естествен- 
ныхъ  враговъ.  Опираясь  на  эти  войска  и  на  нравственную  под- 
держку шейхъ-уль-ислама,  который  изрекъ  проклятіе  янычарамъ, 
султанъ  объявилъ  объ  уничтолл-еніи  этого  корпуса,  основаннаго  за 
400  лѣтъ  до  этого. 

Принявъ  это  рѣшеніе,  султанъ  вышелъ  изъ  сераля  со  священ- 
нымъ  знаменемъ  пророка  и  объявилъ  свою  непремѣнную  волю 
истребить  янычаръ  до  послѣдняго  человѣка. 
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Воля  ііаслѣднпка  калифовъ,  освященная  согласіемъ  шейхъ-уль- 
ислама,  видъ  свящеііііаго  знамени  п  сознаніе  собственной  опасно- 
стп  собрали  вокругъ  султана  многочисленное  войско  и  воору;кен- 
иую  толпу,  такъ  что  бунтовнцікп  увндѣли  себя  изолированными 
среди  многолюднаго  города.  Тогда  султанъ  рѣшительно  двинулся 
противъ  Этмейдана;  артилерія  открыла  огонь  и  казармы  янычаръ 
были  зажжены.  Пока  дѣйствовали  картечью  нротивъ  бунтовнщковъ, 
оказывавшихъ  сонротивленіе,  задніе  выходы  оставались  свобод- 
ными для  бѣгства,  которому  ничѣмъ  не  нренятствовали.  Затѣмъ  но- 
слѣдовали  многочисленньтя  казни.  Казнили  не  только  янычаръ,  но 
и  всѣхъ.  кто  имъ  сочувствовалъ,  и  сверхъ  того  около  1 6,000  человѣкъ 
ремесленниковь,  нриипмавшихъ  участіе  въ  безнорядкахъ,  были 
изгнаны  въ  Азію.  Съ  такою  же  строгостью  было  постунлено  въ 
Адріанонолѣ,  С:\гирнѣ,  Бруссѣ  и  другихъ  болѣе  значительныхъ  го- 
родахъ  Турціп. 

Янычары  отвѣтнли  на  эти  мѣры  страшными  пол^арами  въ  Кон- 
стантиполѣ,  но  этимъ  и  ограничилось  ихъ  мщеніе;  они  у;ке  не  смѣли 
возстать  открыто,  хотя  многія  тысячи  ихъ  находились  въ  столииѣ 
и  были  разсѣяны  по  государству.  Уничтоженіе  янычаръ  было  чрез- 
вычайно важно  для  султана,  какъ  устраненіе  опаснаго  внутренняго 
врага,  но  оно  было  невыгодно  для  того  времени,  когда  подданные 
султана  находились  или  въ  открытомъ  возстанін  нротивъ  него  или 
готовы  были  возстать  и  когда  Россія  угро;кала  вторгнуться  въ  ту- 
рецкіе  нредѣлы. 

При  такихъ  обстоятельствахъ  султанъ  конечно  дол;кенъ  бькгь 
прелде  всего  выиграть  время,  чтобы  на  мѣсто  разрушеннаго  создать 
новое.  Этимъ  преладе  всего  объясняется,  что  Порта  согласилась  при- 
нять аккерманскую  конвенцію,  условія  котороіі  были  столь  тягост- 
ны, что  турки  никогда  на  нихъ  не  согласились  бы,  если  бы  не  рѣ- 
шились  заранѣе  нарушит:»  ихъ  тогда,  когда  будутъ  достаточно 
сильны.  Дѣйствительно,  такъ  и  было  на  самомъ  дѣлѣ  и  мы  видѣли, 
гіто  въ  гаттишерифѣ  отъ  8  (20)  декабря  1827  г.  султан  г.  откровенно 
объявилъ,  что  «ноддапнымъ  его  доллшо  быть  ясно,  что  оні.,  только 
съ  цѣлью  выиграть  время,  дру;кески  ноступалъ  доселѣ  съ  невѣр- 
ными,  которыхъ  природный  врагъ  есть  ка;кдый  мусульманигп.». 
^  Султапъ  Махмудъ  впо.іГнѢ  сознавалъ,  что  только  военные  уснѣхп 
могли  освятить  въ  глазахъ  мусульман'ь  еію  неслыханньтя  нововве- 
денія;  поэтому  главною  ці.лью  его  старапій  было  образоваиіе  арміи, 
которая  не  уступила  бы  европейским  і>  войскамъ  и  могла  бы  быть 
послушпымъ  орудіемъ  въ  его  рукахъ. 


ІІослѣ  ушрітоженіл  яііычаръ  оставалось  еще  войско  старой 
организацііі,  такъ  называемые  сипаи  и  тимарли.  Это  были  воршы, 
которые  обязаны  были  лично  выступать  въ  походъ  или  выставлять 
въ  поле  вооружешіыхъ  пѣіпихъ  и  кониыхъ  ратниковъ,  взамѣнъ  чега 
правительство  давало  имъ  земли  или  право  взимать  подати  съ  райевъ 
па  извѣстпомъ  прострапствѣ.  Это  учрежденіе  могло  остаться  по  ста- 
рому, такъ  какъ  правительство,  путемъ  конфискаціи  земель,  имѣло 
средство  держать  въ  рукахъ  этихъ  воиновъ. 

Взамѣиъ  янычаръ  рѣшено  было  создать  въ  короткое  время  по- 
стоянную армію  силою  около  48,000  человѣкъ.  Войско  это  рѣшено 
было  одѣть,  вооружить  и  обучить  по-европейски.  Султанъ  самъ 
изучалъ  кавалерійскую  слул^бу  по  указаніямъ  европейцевъ  и  лично 
руководплъ  занятіями  иовыхъ  войскъ. 

Конечно,  новизна  этихъ  учрежденій,  неудовольствіе,  съ  кото- 
рымъ  ихъ  принпмалъ  народъ,  давленіе  обстоятельствъ  и  недостатокі. 
времени  и  средствъ,  были  причиною,  что  все  было  сдѣлано  слиш- 
комъ  торопливо. 

Между  своими  единовѣрцами  Махмудъ  не  нашелъ  ни  одного 
просвѣщепиаго  человѣка,  который  могъ  бы  ему  помочь  въ  этомъ 
дѣ.тѣ;  все  должно  было  дѣлаться  иностранцами,  при  содѣйствіи  же- 
лѣзной  воли  султана. 

Людей  насильно  набирали  въ  деревняхъ  п  часто  ихъ  приво- 
дили въ  Константинополь  въ  кандалахъ,  и  содерлсалп  какъ  плѣн- 
никовъ.  Образованныхъ  офицеровъ  совершенно  недоставало,  а 
мел;ду  тѣмъ  религіозпый  предразсудокъ  не  позволялъ  назначать 
иностранцевъ  на  доллшостп  начальниковъ.  Райи  также  не  допуска- 
лись на  военную  службу.  Между  мусульманами  выбирали  самшхъ 
молодыхъ,  ибо  надѣялись  скорѣе  пріучить  ихъ  къ  суровымъ  требо- 
ваніямъ  дисциплины  и  сохранить  ихъ  на  слул^бѣ  болѣе  продолжи- 
тельное время. 

Сверхъ  того  войска  эти  такъ  много  теряли  людей  отъ  болѣзней 
п  бѣглыми,  что  постоянно  нуждались  въ  пополненіи. 

Въ  результатѣ  появилась  армія,  устроенная  по  европейскому 
образцу,  съ  русскими  куртками  и  турецкими  шароварами,  съ  та- 
тарскими сѣдлами  и  французскими  стремянами,  съ  англійскими 
саблями  и  французскими  уставами,  и  съ  инструкторами  изъ  всѣхъ 
странъ  свѣта;  они  состояли  изъ  старыхъ  (помѣстныхъ)  и  новыхъ 
войскъ  съ  разнообразною  организаціею  и  неудовлетворительнымъ 
составомъ  начальниковъ.  Блестящій  видъ,  роскошное  воорул^еніе. 
безразсудная  храбрость  прелшихъ  османскихъ  по лчип],ъ  исчезли;  но 
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все-таки  новое  войско  іімѣло  одно  свойство,  которое  ставило  его 
выше  прежнихъ  полчищъ — это  войско  повиновалось  султану. 

Однако  новыя  учрежденія  были  слишкомъ  молоды,  чтобы  пу- 
стить корни  и  армія  находилась  въ  такомъ  пололсеніи,  что  никакъ 
не  могла  сопротивляться  русскимъ  войскамъ  въ  открытомъ  полѣ; 
притомъ  она  была  еще  такъ  немногочисленна,  что  султанъ  должеиъ 
<')ылъ  обратиться  къ  содѣйствію  ирегулярныхъ  азіатскихъ  ополченій, 
такъ  какъ  въ  европейскихъ  владѣніяхъ  Турціи  сравнительно  было 
немного  людей,  которыхъ  можно  было  привлечь  на  военную  службу. 
Такъ  въ  Босніи,  этой  воинственной  и  мусульманской  провинціи, 
населеніе  было  рѣніительно  нротивъ  нововведеній  султана  и  никто 
не  хотѣлъ  слулсить  въ  нпзамѣ. 

Султанскій  фирманъ  и  привезенное  въ  Боснію  обмундированіе 
^вропейскаго  образца  были  растерзаны  яростною  толпою  и  въ  про- 
долл;еніе  всей  войны  Боснія  не  выставила  для  турецкаго  войска  ни 
одного  человѣка;  даже  трудно  было  удержать  на  службѣ  босня- 
ковъ,  уже  находившихся  въ  гарнизонахъ  дунайскихъ  крѣпостей. 
Райи,  какъ  извѣстно,  такл;е  не  допускались  па  слул^ъбу. 

Числительность  турецкпхъ  войскъ,  выставлепныхъ  для  войны 
€ъ  Россіей,  невозможно  опредѣлить  въ  точности  ^).  Согласно  списка 
капцеляріи  великаго  визиря  въ  Европѣ  и  Азіи  находилось: 

1)  Ирегулярныхъ  полчип],ъ  (большей  частью  конница),  не  содер- 
жимыхъ  на  жалованьи  (не  считая  всеобні,аго  призыва  всѣхъ  Му- 
су льманъ,  которые  доллшы  были  въ  крайнемъ  случаѣ  взяться  за 
оружіе)   97,050  челов. 

2)  Постоянпыхъ  войскъ  .    .    .•    .    .    .    .    .    80,000  » 

Всего  около  .    .    .    .    .  180.000  челов. 

Въ  этомъ  числѣ  около  трети  было  конницы. 

Регулярная  тьхота  состояла  изъ  33-хъ  полковъ  трехъ-бата- 
ліоннаго  состава,  по  500  чел.  въ  баталіонѣ;  кромѣ  того  каждый 
полкъ  имѣлъ  по  120  чел.  артилеристовъ,  составлявшихъ  особую 
роту  для  прислуги  при  10  полковьтхъ  орудіяхъ. 

Къ  этому  надо  еш;е  прибавить  два  полка  гвардіи  (бостанджи) 
въ  6,000  чел.,  такъ  что  всего  пѣхоты  имѣлось  около  60,000  чел. 

Конница  состояла  изъ  сипаевъ  или  вассальныхъ 
всадниковъ   10,000  челов. 

Мольткс.  переводъ  И.  Шильдера,  ч.  I  стр.  31.  Вернгинъ  считаетъ,  что  турки 
выставили  188,000  чел.,  а  Бергъ  составилъ  записку,  ировѣрспиую  по  показанію  ту- 
рецкихъ  воспноиачалі.ииковъ.  изъ  которой  видно,  что  турки  выставили  отъ  184,000 
до  231.000  чел.  (ііодлииникъ  этой  записки  у  насъ). 
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Регулярная  конница  состояла  изъ  4  полковъ 
шести-эскадроннаго  состава  по  152  всадника  въ 
эскадронѣ   3,648  челов. 

Всего  около   13,600  челов. 

Лртгіжрія  полевая  состояла  изъ  84  пѣшихъ  и  8  конныхъ  ротъ. 
Число  полевыхъ  орудій  нельзя  опредѣлить  въ  точности,  но  прини- 
мая во  вниманіе  большое  число  укрѣпленныхъ  пунктовъ  и  мѣстныя 
условія,  надо  думать,  что  оно  было  сравнительно  весьма  недоста- 
точно. 

Саперъ,  митръ  гі  бомбардировъ  имѣлось  .  .  .  2,600  челов. 
Фуритатскихъ  ротъ  было   41  рота. 

Обмундироваиіе  новой  пѣхоты  представляло  переходъ  отъ  во- 
сточной одежды  къ  европейской.  Оно  заключалось  въ  шерстяныхъ 
камзолахъ,  поверхъ  которыхъ  надѣвался  просторный  суконный  каф- 
танъ,  доходившій  до  бедеръ.  Чалма  была  замѣнена  пестрою  шапкою 
безъ  козырька.  Животъ  прикрывался  широкимъ  краснымъ  куша- 
комъ.  Сохранены  были  азіатскія  шаровары  изъ  темнаго  сукна,  ко- 
торыя,  будучи  широкими  до  колѣнъ,  кончались  узкими  полуштиб- 
летами. Штиблеты  были  сдѣланы  изъ  непромокаемаго  войлока 
широкіе  башмаки  были  по  большей  части  изъ  красной  колш.  На 
войлочной  шинели  сзади  висѣлъ  башлыкъ,  для  прикрытія  имъ  го- 
ловного убора  въ  ненастное  время. 

Наконецъ  пововведеніе  составляла  еще  патронная  сума. 

Вооруоісеіііе  состояло  изъ  рул^ей  со  штыками  французскаго 
образца  и  кривой  сабли.  Рул^ья  поставлялись  преимуп],ественно 
бельгійскимп  фабрикантами.  Орулае  это  было  встрѣчено  въ  войскахъ 
крайне  несочувственно. 

Иѣхота  обучепа  была  по  новому  уставу  правильиымъ  движе- 
ніямъ  въ  сомкнутомъ  строю,  но  большей  частью  люди  уклонялись 
отъ  этпхъ  непривычныхъ  формъ  и  атаку  вели  по  прелшему,  боль 
шею  частью  въ  разсынную. 

Еавалерія  была  обмундирована  подобнымъ  же  образомъ  какъ  и 
пѣхота;  она  была  вооружена  широкими  палашами,  винтовками  и 
пистолетами.  Новое  обученіе  заключалось  скорѣе  въ  нѣкоторой 
дисциплинировкѣ  конницы,  чѣмъ  въ  маневрированіи  сомкнутымъ 
строемъ.  Стремительность  атакъ  турецкой  конницы  тогда  еще  не 
была  сломлена  искусственнымъ  образомъ. 

Лошади  были  малорослыя,  въ  особенности  у  азіатскихъ  сипаевъ 
вообще  по  внѣшности  невзрачныя,  но  горячія,  послушныя,  неутоми 
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мыя  и  весьма  выііослпвьтя  вътрудахъіі  лиіііеніяхъ.  Лошади  изъ Курди- 
стан а  и  изъ  Сиваса  (древняя  Кападокія)  привыкли  выносить  полу- 
денный жаръ  и  ночной  холодъ  нодъ  своими  коврами.  Ихъ  поили 
обыкновенно  только  раз  і.  въ  день  и  онѣ  обходились,  за  неимѣпіемъ 
зернового  фураяса,  однимъ  иоднолгнымъ  кормомъ,  нисколько  не 
ослабѣвая.  Легкое  и  гибкое  сѣдло  лежало  день  и  ночь  на  снинѣ  ло- 
шади, такъ  что  всадникъ,  при  самомъ  неожиданномъ  панаденіп. 
пмѣлъ  коня  совершенно  готоваго  для  ѣзды.  Удила  этихъ  нослуш- 
ныхъ  коней  крайне  строги,  что  давало  возмолсность  остановить  ихъ 
на  карьерѣ  мгновенно.  Кольцеобразиыя  подковы  были  превосходны 
и  хотя  онѣ  не  имѣли  шиповъ,  но  турецкій  всадникъ  смѣло  скакалъ 
по  крутому,  скалистому  обрыву,  усѣянному  камнями,  черезъ  лѣсъ 
и  кустарникъ.  Турки  ѣздили  только  на  жеребцахъ. 

Артгілеріл  турецкая  сдѣлала  передъ  войной  больпііе  успѣхи, 
но  тѣмъ  не  менѣе  она  не  могла  выдержать  сравненія  съ  русской 
артилеріей,  въ  особенности  относительно  снособностп  къ  маневри- 
рованію.  Турецкія  лошади  неохотно  ходили  въ  упрялл  и  потому 
пришлось  употреблять  подъ  орудія  по  большей  части  валахскихъ 
лошадей  и  даже  воловъ  ^).  Орудія  были  3-хъ,  6-ти,  12-ти  и  24-хъ- 
фунтовыя  на  неуклюліихъ  лафетахъ  и  съ  плохо  отлитыми  ядрами. 
Дѣйствіе  этой  артилеріи  въ  полевомъ  бою  не  могло  быть  удачным'^., 
но  за  то  она  слулшла  нравственной  поддерлжой  для  турокъ,  кото- 
рые придавали  тяжелымъ  орудіямъ  большое  значеніе. 

Обозо  турецкой  арміи  былъ  очень  многочисленъ  и  не  оргапи- 
зованъ.  Съ  визиремъ  выступали  въ  поле  не  только  высшія  админп- 
стративныя  власти  съ  ихъ  свитой,  но  таклсе  многочисленная  при- 
слуга папіей^  кади-искеръ  и.іги  верховный  судья,  полевая  почта, 
имамы,  дервиши  и  цѣлыя  толпы  слугъ,  купцовъ,  ремеслеиииковъ, 
танцоровъ  скомороховъ  и  разнаго  сброда.  Толпа  эта  дѣлалась  по 
истинѣ  песмѣтною,  когда  къ  пей  присоединялся  еще  безчисленный 
обозъ  съ  палатками  для  всѣхъ  войскъ  и  продовольственными  зана- 
саміг,  убойный  скотъ,  иаконецъ  еиі,е  тысячи  собакъ  для  охраненія 
лагеря. 

Вся  эта  масса  людей  и  лсивотныхъ  состояла  подъ  начальствомъ 
бональ-бад/ки,  которому  подчинялось  нѣсколько  сотъ  алайдшауши 
или  ордииарцевъ  и  метердя^и,  или  фурштатовъ. 

Распредѣлепіе  турецкихъ  войскъ  па  театрѣ  воеппыхъ  дѣйствій 
было  слѣдуюш,ее: 


Ѵаіолііі)!,  І)ег  Тіігсічсіікгісй,  §  158. 
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1)  У  Константинополя  и  для  обороны 
Босфора   

2)  Въ  Дардапеллахъ  

3)  Въ  Ѳессаліи  

4)  Въ  придуиайскгіхъ  крѣпостяхъ  и  въ 
Добрудл^ѣ  

5)  Въ  Адріапополѣ  

6)  Въ  Шумлѣ  

7)  Въ  разиыхъ  крѣностяхъ  Европы  и 
Азіи,  собственно  внѣ  театра  воениыхъ 
дѣйствій  

Около  .   180,000  чел.  ') 

Необходимо  однако  отмѣтить,  что  всѣ  эти  данныя  основаны  на 
приблизительныхъ  расчетахъ  и  предположеніяхъ.  Войска  прибы- 
вали на  театръ  военныхъ  дѣйствій  постепенно  н  частью  весьма 
поздно;  не  нодлеллітъ  сомнѣнію,  что  онп  были  весьма  слабы 
въ  началѣ  кампаніи  1828  году  и  усиливались  въ  нродолженіе 
военныхъ  дѣйствій.  Такъ,  напримѣръ,  проходы  въ  Балканахъ  еще  не 
были  заняты  въ  то  время,  когда  мы  перешли  черезъ  Прутъ:  серас- 
киръ  Гуссейнъ-наша  двинулся  изъ  Константинополя  въ  Шумлу  19 
(31)  мая,  когда  Брапловъ  осалдался  уже  въ  продолл^еыіе  14  дней 
Нѣсколько  позл:е  за  пи:\гъ  нослѣдовалъ  Нури-напіа  со  вторымъ  от- 
рядомъ  и  21  іюня  (3  іюля)  Капуданъ-паша-Иссетъ-Мегметъ  вы- 
€тупилъ  съ  пѣхотою  и  конницей  въ  Варну.  Великійлсе  визирь  Мег- 
метъ-Селимъ  покпнулъ  столицу,  чтобы  занять  Адріанополь  только 
въ  концѣ  іюля  (въ  началѣ  августа),  когда  Шумла  была  нами  обло- 
жена ул^е  въ  теченіе  нѣсколькихъ  недѣль.  12,000  азіатскихъ  всад- 
никовъ  прибыли  въ  Константинополь  только  послѣ  паденія  Варны. 
Несмотря  на  всѣ  прпнятыя  мѣры,  туркамъ  трудно  было  выставить 
значительныя  силы,  по  затруднительности  сбора  людей.  Санджаки 
и  аяны  не  пмѣли  никакой  возмолшости  выставить  назначенное  имъ 
фирманомъ  и  фетвою  количество  войскъ.  Кромѣ  того  по  старому 
обычаю,  перешедшему  въ  неизмѣнное  правило,  турки  выступали  въ 
походъ  не  прежде  23  апрѣля  и  считали  себя  обязанными  слулчнть 
т:олько  до  конца  октября. 

Необходимо  было  принимать  иеобыкновенныя  мѣры,  чтобы, 


30,000  чел 
7,000  » 
10,000  » 

25,000  » 
30,000  » 
25,000  » 


25,000  » 


•)  Мольтке.  переводъ  И.  Шильдера,  ч.  I.  стр.  38. 
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удерлсать  турокъ  на  службѣ  дольше  этого  срока,  но  л  тогда  не^ 
возмол{но  было  прекратить  мноягество  побѣгов7.  ^). 

Что  касается  до  войскъ,  собиравшихся  у  Адріанополя,  то  это 
были  только  частью  регулярныя  войска,  а  большая  часть  состояла 
пзъ  ополченія,  призываемаго  подъ  сандл:акъ-шерифъ  (священное 
знамя  Магомета);  сюда  должны  были  явиться  войска  изъ  Азіи  и 
Египта.  Эти  резервы  были  послѣднпми  средствами  обороны,  ибо 
священное  знамя  развертывалось  только  тогда,  когда  рѣшено  было 
вести  «войну  народную  и  религіозную,  которая  должна  была 
продолжаться  до  страшнаго  суда».  Однако  къ  началу  войны 
знамя  пророка  развернуто  еще  не  было. 

Итакъ  при  открытіи  военныхъ  дѣйствій  Порта  въ  сущности 
располагала  только  гарнизонами  придунайскихъ  крѣпостей.  Отъ 
защиты  княжествъ  и  далее  Болгаріи,  за  исключеніемъ  однѣхъ  крѣ- 
постей,  отказались  и  оборона  была  сосредоточена  на  Балканскомъ 
хребтѣ.  Единственными  союзниками  т^фокъ  были  крѣпости,  Дунай 
п  Балканы,  отсутствіе  дорогъ,  бѣдность  страны,  климатъ  и  чума. 

На  морѣ  турки  имѣли  небольшія  силы. 

Послѣ  Наварина  у  нихъ  уцѣлѣли:  одинъ  .линейный  корабль,  2 
брига,  1  гоелетъ  и  одпнъ  брандеръ;  затѣмъ  всѣ  морскія  силы,  ко- 
торыми можно  было  воспользоваться  при  началѣ  кампаніи,  состояли 
изъ  трехъ  линейныхъ  кораблей  и  4  фрегатовъ,  съ  которыми  Капу- 
данъ-паша  сталъ  на  якорѣ  для  обороны  столпцы  въ  бухтѣ  Буюкъ- 
дере,  не  смѣя  выйти  въ  Черное  море,  на  встрѣчу  русскому  флоту. 

На  Дунаѣ  отъ  Видина  до  Браилова  всего  было  100  судовъ. 
Суда  эти  были  распредѣленьт  слѣдующимъ  образомъ: 


Въ  Видинѣ   20 

»  Силистріи   24 

»  Туртукаѣ   8 

»  Рущукѣ  и  Журлсѣ   24 

»  Браиловѣ   24 


100 

Суда  раздѣлялись  на  большія  и  малыя.  Большія  имѣлп  20  ар- 
шинъ  длины,  а  малыя — 14.  Большія  суда  имѣлп  накаладомъ  бортѣ 
5-ти  фунтовыя  орудія,  наносу  одно  25-фунтовое  орудіе  пнакормѣ 
одну  шестифунтовую  мортиру.  На  малыхъ  судахъ  было  на  калѵдомъ 
бортѣ  но  два  трехфунтовыхъ  орудія  и  па  носу  одно  девятифунтовое 


1)  .'Гуш.яновичъ,  ч.  1-я.  стр.  37. 
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Экипа^къ  судовъ  былъ  очень  не  великъ;  на  большихъ  судахъ 
было  по  20  матросовъ  и  по  8  артилеристовъ,  а  на  малыхъ  судахъ 
по  12  матросовъ  и  по  4  артилериста  ^). 

Главнокомандующимъ  (сераскпромъ)  всѣхъ  турецкихъ  войск  т. 
на  сѣверной  сторонѣ  Балканъ  былъ  назначенъ  Гуссейнъ-ага-паша^ 
принимавшій  такое  дѣятельное  участіе  въ  истребленіи  янычаръ. 

Начальникомъ  артилеріп  былъ  назначенъ,  также  участвовавшій 
въ  истребленіи  янычаръ,  Кара-Джегенемъ-Ибрагимъ.  Начальникъ 
конницы  былъ  Кала-узлу-Шагинъ-Султапъ.  Начальникомъ  всѣхъ 
придунайскихъ  крѣпостей  и  дунайскимъ  сераскиромъ  былъ  сили- 
стрійскій  губернаторъ  трехъ-бунчулшый  паша  Хаджи- Ахмедъ-паша.. 

Вопреки  кореннымъ  турецкимъ  правиламъ  верховный  визирь 
не  получилъ  назначенія  командовать  арміей.  Можетъ  быть  такое  рас- 
поряженіе  было  слѣдствіемъ  политики  султана,  не  желавшаго  под- 
вергать своего  намѣстника  неудачѣ  въ  пачалѣ  войны.  Согласно  ста- 
рому турецкому  обычаю,  пока  армія  верховнаго  визиря  не  срал^а- 
лась  съ  непріятелемъ,  до  тѣхъ  поръ  Порта  не  могла  заключить  мира.. 
но  должна  была  продолл^ать  борьбу,  хотя  бы  въ  теченіе  нѣсколь- 
кихъ  лѣтъ. 

Въ  заключеніе  необходимо  сказать,  что  какъ  внутреннее  состоя- 
ніе  Турціи,  такъ  и  состояніе  ея  вооруженпыхъ  силъ  были  настолько- 
неудовлетворительны,  что  она  рѣшительно  не  могла  расчитывать 
на  успѣхъ  борьбы  съ  Россіей. 


Донесеніе  М.  К.  Муханова  гек.-адъют.  Киселеву. 


ГЛАВА  П* 


Сборъ  свѣдѣиіи  о  непріятелѣ  передо  соііноп  18-28 — 1839  юдовъ.  І^омапліровка 
Берга  ж  другпхъ  япцъ.— Тайные  агенты  п  шпіоны.— Некрасовцы  і[  татары.— Сборъ 
свѣдѣній  объ  австріпскоп  арыін.— Органпзація  сбора  свѣдѣній  въ  штабѣ  2-й  армія.— 
Состояніе  турецкпхъ  крѣпостей.— Неудовлетворительность  нашпхъ  свѣдѣній  о  тур- 
кахъ.— Свѣдѣиіе  о  Молдавіп  и  Валахіп.— Сборъ  свѣдѣній  турками  о  пашихъ  вой- 

скахъ, 

Свѣдѣнія  О  непріятелѣ  собирались  задолго  до  войны.  Часть 
этой  работы  производилась  въ  Петербургѣ.  но  большая  часть — 
въ  штабѣ  2-й  арміи.  въ  Тульчинѣ.  Однако,  свѣдѣнія.  которыми  мы 
располагали  къ  1826  году,  повидимому.  были  ие  велики.  Въ  іюлѣ 
этого  года  для  сбора  свѣдѣніп  былъ  командированъ  въ  Турцію  пол- 
ковнпкъ  Бергъ  ^).  Полковнику  Бергу  была  поставлена  широкая 
задача.  Онъ  долженъ  былъ  собрать  свѣдѣнія  о  состояніи  и  воору- 
женіп  дунайскихъ  и  задунайскихъ  крѣпостей:  произвести  подроб- 
ное и  обстоятельное  обозрѣніе  главныхъ  дорогъ,  ведуш,ихъ  отъ 
Дуная  къ  Адріапонолю  и  Цсірьграду,  а  также  о  пути,  идущемъ 
вдоль  западнаго  берега  Чернаго  моря.  Далѣе  произвести  развѣдку 
западной  части  возмолінаго  театра  воины.  заключаюп],епся  между 
рѣкамп  Узупджи.  Марицей  и  Тунджеп.  Затѣмъ  слѣдовало  собрать 
свѣдѣнія  о  томъ.  какое  впечатлѣніе  произвело  въ  Турціи  истребле- 
ніе  янычаръ,  о  современномъ  состояніп  турецкихъ  вооруженныхъ 
€илъ  и  о  вновь  учрежденныхъ  регулярныхъ  войскахъ. 

По  части  военно-морской  Бергу  было  предписано  собрать  свѣ- 
дѣнія  о  иортахъ  и  пристаняхъ  на  занадномъ  берегу  Чернаго  моря, 
о  состояніи  морскихъ  силъ  Турціи,  о  возможности  дѣйствовать 
гребнымъ  и  малымъ  паруснымъ  флотами  вдоль  берега  Чернаго 
моря  и  о  средствахъ  увеличить  русскую  флотилііо  призами  турец- 
кихъ судовъ.  употребляемыхъ  для  плаванія  между  устьемъ  Дуная 
II  Босфоромъ. 

Воеппо-ученый  архивъ.  .Л»   2.591.   Проектъ   инструкціи  пстковнику  Бергу, 
С.-Петерѳургъ,  іюіь  1826  года. 
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Затѣмъ  слѣдовало  узнать  какъ  будутъ  къ  намъ  относиться  жители 
сѣверной  части  Турціи,  какъ  мусульмане,  такъ  и  христіане.  Также 
слѣдовало  выяснить,  какое  будетъ  къ  иамъ  отношеніе  Энира— враж- 
дебное или  сочувственное. 

По  части  продовольственной,  Бергу  слѣдовало  собрать  данныя 
о  размѣрѣ  мѣстныхъ  средствъ,  если  бы  арміи  пришлось  долго  рас- 
полагаться въ  окрестностяхъ  Бургаса  и  Адріанополя;  также  выяс- 
нить вопросъ  о  снабженіи  продовольствіемъ  Константинополя,  какъ 
затруднить  подвозъ  принасовъ  въ  этотъ  городъ  и  какое  въ  этомъ 
дѣлѣ  можетъ  принять  участіе  нашъ  флотъ.  Вообще  слѣдовало  со- 
брать точнѣйшія  свѣдѣнія  о  Константинопольскомъ  полуостровѣ, 
въ  томъ  числѣ  и  о  снабженіи  Царьграда  прѣсною  водою. 

Въ  распоряженіе  Берга  было  назначено  три  офицера  квартир- 
мейстерской  части:  съ  ними  Бергъ  долженъ  былъ  явиться  въ  штабъ 
2-й  арміи  для  совѣщаній  съ  генералъ-адъютантомъ  Киселевымъ  и 
генералъ-квартирмейстеромъ  того  же  штаба;  послѣ  этого  слѣдовало 
прибыть  въ  Аккерманъ,  гдѣ  явиться  нашимъ  уполномоченнымъ,  ко- 
торые вели  переговоры  съ  турками,  именно  графу  Воронцову  и 
д.  т.  с.  Рибопьеру,  и  затѣмъ  уже  дѣйствовать  по  наставленіямъ 
этихъ  лицъ. 

При  исполненіи  этого  порученія  Бергу  предписано  было  дѣй- 
ствовать  тайно  и  съ  величайшею  осторожностью.  Собираемыя  свѣ- 
дѣнія  слѣдовало  пересылать  въ  главный  штабъ.  Такимъ  образомъ 
штабъ  2-й  арміи  не  могъ  непосредственно  получать  свѣдѣнія,  со- 
бранныя  Бергомъ  и  бывшими  съ  нимъ  офицерами;  подчиненіе  же 
нашихъ  развѣдчиковъ  нашимъ  уполномоченнымъ  могло  на  прак- 
тикѣ  привести  только  къ  недоразумѣніямъ,  ибо  очевидно,  что  раз- 
вѣдчикамъ  надо  было  дать  задачу  и  потребовать  исполненія  ея,  по 
возможности,  къ  извѣстному  сроку. 

При  исполненіи  порученія  Бергу  необходимо  было  пользоваться 
извѣстною  самостоятельностью,  подчиненіе  же  его  нашей  миссіи 
должно  было  стѣснить  дѣятельность  нашихъ  развѣдчиковъ.  Такъ, 
напримѣръ,  инструкція  предвидѣла  одинъ  случай,  а  именно,  если 
вслѣдствіе  политическихъ  сношеній  посольство  наше  изъ  Аккер- 
мана  отправится  въ  Константинополь,  то  Бергъ  и  находившіеся 
при  немъ  офицеры  должны  были  слѣдовать  съ  нимъ  для  наблюде- 
нія  всего  интереснаго  въ  военномъ  отношеніи,  но  тайно  и  без- 
гласно. Но  въ  томъ  случаѣ,  если  посольство  не  ноѣдетъ  въ  Кон- 
стантинополь, то  какъ  быть  Бергу?  Понятно,  что  въ  инструкціи 
нельзя  было  предвидѣть  всѣхъ  случайностей.  Характерно  то  обстоя- 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА.  1/о  Я 


—  130  — 


тельство.  что  геиералъ-квартіірмейстеръ  главнаго  штаба  графъ  Сух- 
•  теленъ  считалъ  желателыіымъ  подчііііеіііе  Берга  пашей  миссін  по 
той  причинѣ,  что  иъ  этомъ  случаѣ  всѣ  расходы  по  этой  команди- 
ровкѣ  будутъ  произведены  мішистерствомъ  ииостранпыхъ  дѣлъ 
Какъ  будто  министерство  иностранныхъ  дѣлъ  получало  свои  сред- 
ства не  нзъ  того  же  казеннаго  сундука,  какъ  п  военное  министер- 
ство. 

Результатомъ  командировки  Берга  было  составленіе  нмъ  топо- 
графической записки  въ  дополненіе  представлепныхъ  кроки  путей, 
которые  были  пмъ  разслѣдованы.  Такъ,  напрнмѣръ,  была  подробно 
описана  дорога  отъ  Буюкъ-дере  черезъ  Мидію,Бургасъ,  Варну,  Ман- 
галію,  Тузла,  Бабадагъ,  Тульчу  въ  Исакчи.  При  этомъ  были  опи- 
саны и  крѣпости  Варна,  Тульча  и  Исаі;чи  ").  , 

Еромѣ  посылки  офицеровъ  квартирмейстерской  части,  за  гра- 
ницу посылались  и  другіе  офицеры,  а  также  шніоны:  послѣдніе 
пзъ  штаба  2-й  армін. 

10-го  марта  1826  года  Дибнчъ  нисалъ  Врітгенштейну  что  до 
свѣдѣнія  Государя  Императора  дошло,  что  будто  бы  турки  соби- 
раютъ  около  Адріатюполя  до  100,000  чел.  и  что  гарнпзопъ  Браи- 
лова  усиленъ.  «Его  Величество,  нисалъ  Дибичъ,  не  имѣя  по  сему 
предмету  донесенія  ни  отъ  васъ,  ни  отъ  Новороссійскаго  генералъ- 
губернатора,  хотя  и  изволптъ  предполагать,  что  слухъ  сей  неосно- 
вателенъ,  не  взирая  на  такое  нреднолол;еніе,  Высочайше  повелѣть 
мнѣ  соизволилъ  просить  ваше  сіятельство,  дабы  вы  увѣдомили  съ 
-симъ  л;е  нарочно  носылаемымъ  о  справедливости  сей  молвы.  Госу- 
дарю Императору  угодно,  что  если  бы  и  впредь  было  что-либо  по- 
добное, основанное  на  достовѣрности,  то  чтобы  ваше  сіятельство 
доносили  о  семъ  Его  Величеству  съ  нарочными»  "^). 

О  томъ  л:е  было  написано  Новороссійскому  генералъ-губерна- 
тору  графу  Воронцову.  Для  провѣрки  сообщенныхъ  въ  Петербургъ 
слуховъ  геноралъ-адъютантъ  Еиселевъ  немедленно  отправилъ  за 
границу  тайныхъ  агентовъ.  Гр.  Воронцовъ  донесъ,  что  эти  слухи 
несправедливы,  ибо  въ  зимнее  время  турки  никогда  войскъ  своихъ 
не  собираютъ,  сборъ  же  100,000  человѣкъ  тѣмъ  болѣе  невозмо- 

1)  Босііно-ученый  архивъ,  .Ѵ«  259),  гр.  Сухтелепъ— Дибичу  Іі-го  іюля  1820  г. 

2)  Заппска  Берга,  пзъ  бумагъ  генералъ-адъютаита  Іѵиссіева. 

•)  Военно-ученый  архнвъ,  №  2599,  10-го  марта  1826  г.  №  26,  С.-Петербургъ. 
Кстати  отмѣтить.  что  бумаги  шди  изъ  Пете])бурга  въ  Тульчпнъ  (около  1,500 
всрстъ)  6—7  дней,  что   составляло  непрерывнаго  движеиія  около  9  в.  въ  часъ. 


женъ,  что,  по  мнѣпію  Воронцова,  турецкія  силы  разбросаны  и  исто- 
щены продолжительной  войной  съ  греками 

Въ  письмѣ  отъ  20-го  марта  гр.  Вороицовъ  ппсалъ  Дибичу,  что 
въ  Адріанополѣ  нельзя  собрать  не  только  100,000  человѣкъ,  но 
далге  30,000,  безъ  призыва  войскъ  изъ  Азіи,  которыя  доллшы 
пройти  черезъ  Константинополь,  слѣдовательно,  точныя  свѣдѣнія 
по  этому  дѣлу  могутъ  быть  получены  отъ  г.  Минчіаки  пзъ  Кон- 
стантинополя. Въ  этомъ  л^е  отвѣтѣ  онъ  вновь  подтверлдаетъ  свое 
мнѣиіе,  что  никогда  турки  не  дѣлаютъ  сборовъ  войскъ  въ  февралѣ 
и  что  они  не  начинаютъ  похода  прежде  чѣмъ  въ  поляхъ  не  будетъ 
травы 

Накоиецъ,  13-го  мая  гр.  Воронцовъ  ппсалъ  Дибичу  ^),  что 
инспекторъ  Скуляискаго  карантина  донесъ  ему,  что  молва,  дошед- 
шая до  Государя  Императора  о  сборѣ  войскъ  въ  Адріанополѣ, 
совершенно  несправедлива  и  что  въ  этомъ  городѣ  находится  не  бо- 
лѣе  воорул^енныхъ  .іюдей  какъ  и  прежде.  Въ  Браиловѣ  гарнизонъ 
таклге  не  прибавлялся  ^).  Напротивъ  того,  25-го  апрѣля  получено 
въ  Яссахъ  повелѣніе  султана  о  выводѣ  изъ  Молдавіи  и  Валахіи 
всѣхъ  турецкихъ  войскъ  и  оставленіи  въ  калсдомъ  изъ  княжествъ 
ие  болѣе  70  чел.  при  одномъ  Бешли-Агѣ. 

Былъ  еп];е  одииъ  вопросъ,  который  безнокоилъ  наше  прави- 
тельство въ  виду  предстоявшей  войны  съ  Турціей;  это  вопросъ  объ 
отношеніи  къ  намъ  поселившихся  въ  устьяхъ  Дуная  запорожскихъ 
и  кубански хъ  казаковъ  (пекрасовцевъ)  и  татаръ,  бѣжавшихъ  изъ 
Россіи.  По  этому  вопросу  Дибичъ  писалъ  Киселеву  ^),  что  изъ  опыта 
послѣднихъ  нашихъ  походовъ  въ  Турцію  извѣстно,  что  этотъ,  нынѣ 
многочисленный,  народъ,  по  склонности  къ  грабел^у,  мол^етъ  при- 
чинить въ  тылу  арміи  большой  вредъ,  на  случай  движенія  нашего 
къ  Варнѣ  и  Шумлѣ.  Въ  виду  этого  Дибичъ  проси лъ  Киселева  сооб- 
щать все,  что  ему  извѣстно  объ  этомъ  народѣ  и  какія  мѣры  можно 
принять  «къ  истребленію  или  переселенію  онаго  въ  предѣлы  Рос- 


Военно-ученый  архивъ,   Л"»  2599.   Донесеніе   генералъ-адъютанта  Киселева 
отъ  24-го  марта  1826  года  и  донесеніе  гр.  Воронцова  Дибичу  20-го   марта  1826  г. 
Тамъ  л:е.  Письмо   гр.  Воронцова  Дибичу   изъ  Тульчпна  20-го   марта  1826 

года. 

3)  Тамъ  же.  Гр.  Воронцовъ— Дибичу,  С.-Петербургъ  13-го  мая  1826  года. 
По  свѣдѣніямъ  отъ  30-го  апрѣля  въ  Браиловѣ  было  600  чел. 
Военно-ученый  архивъ,  Л»  606,  отд.  1,  отношеніе  Дибича  Киселеву  отъ  15-го 
іюля  1826  года. 
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сійской  Имперіи  ріліі  къ  удержаніюпхъ  въсвоихъ  жилищахъ».  Объ 
этомъ  одновременно  было  написано  п  гр.  Воронцову. 

17-го  августа  1826  г.,  въ  Москвѣ,  ген. -ад.  Киселевъ  донесъ 
Дибичу  о  собранных!,  имъ  свѣдѣпіяхъ  По  донесение  Киселева 
запорожскіе  казаки  подъ  пазваніемъ  некрасовцевъ  поселились  при 
устьяхъ  Дуная  и  основались  главнымъ  образомъ  въ  окрестностяхъ 
Тульчи,  Исакчи  и  Бабадага. 

Въ  послѣднюю  войну  съ  турками,  т.е.  въ  1810 — 1812  гг.. 
г.-м.  Тучковъ  поселилъ  часть  изъ  нихъпри  Измаилѣ  и  повидимому 
нынѣ  въ  устьяхъ  Дуная  ихъ  не  болѣе  7,000  челов.  Часть  изъ  нпхъ 
набирается  насильственнымъ  образомъ  на  службу  въ  гарнизоны  ту- 
рецкихъ  дунайскихъ  крѣностей. 

Въ  августѣ  1809  года  при  нереходѣ  арміи  кн.  Прозоровскаго 
за  Дунай,  большое  число  жившихъ  за  Дунаемъ  некрасовцевъ  уда- 
лились къ  Варнѣ,  нѣкоторые  ушли  за  Траяновъ  валъ  къ  Балка - 
намъ,  а  остальные  скрылись  въ  дремучемъ  лѣсу  мелсду  Мачиномъ. 
Исакчи  и  Бабадагомъ,  откуда  тогда  они  тревожили  нашу  комуни- 
каціонную  линію.  Что  касается  татаръ,  то,  повидимому,  большое 
число  ихъ  переселилось  въ  Румынію,  а  находяпцеся  въ  Болгаріи 
отчасти  уже  слились  съ  кореннымъ  населеніемъ  этой  области. 

По  вопросу  о  томъ,  опасны  ли  некрасовцы  для  тыла  нашей 
арміи,  Киселевъ  высказывалъ  миѣніе,  что  они  народъ  трудолюби- 
вый, исповѣдующій  православную  вѣру  и  сами  по  себѣ  не  опасны; 
но  въ  нрежнія  войны  они  были  доведены  до  необходимости  под- 
нять оружіе,  вслѣдствіе  безпорядковъ,  царившихъ  въ  тылу  арміи, 
произведенныхъ  мародерами,  а  также  отсталыми  людьми,  больными, 
выздоровѣвшими  и  пр.,  которые,  не  имѣя  обезпече?гааго  продоволь- 
ствія,  вслѣдствіе  отсутствія  этаповъ,  вынуждены  были  сами  оты- 
скивать себѣ  пиш,у,  употребляя  для  этого  силу,  которая  силою  же 
была  отражаема.  Въ  1810  г.  гр.  Каменскій,  желая  удержать  за  со- 
бою правый  берегъ  Дуная  и  удалить  безнокойныхъ  жителей,  пре- 
далъ  огню  и  разоренію  Рущукскій  сандлсакъ  л  тѣмъ  увеличилъ 
число  вооруженныхъ  разбойниковъ,  которые  уже  съ  начала  кампа- 
ніи  безпокоили  его  сообш,енія. 

Въ  виду  этого  Киселевъ  считалъ,  что  лучшее  средство  къ  обез- 
печенію  тыла  арміи  отъ  покушеній  некрасовцевъ — это  водвореніе 
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иорядка  на  сообщеыіяхъ  пашей  арміи.  Тѣмъ  не  менѣе  оііъ  полагалъ, 
что  какъ  некрасовцы,  такъ  и  всѣ  жители-магометане  не  могуть 
быть  терпимы  на  главныхъ  сообщеніяхъ  арміи  и  потому,  если  бы 
оказалось,  что  некрасовцевъ  больше,  чѣмъ  это  бььго  пзвѣстпо  (т.  е. 
7,000  чел.),  то  выгоднѣе  будетъ  дать  имъ  атамана,  ві.ібраннаго  подъ 
вліяніемъ  русскаго  начальства. 

Если  же  ихъ  нельзя  будетъ  удержать  въ  порядкѣ,  то  лучше  вы- 
селить ихъ  въ  предѣлы  Россіи,  по  примѣру  ген.  Тучкова. 

Гр.  Воронцовъ  отвѣтилъ  на  запросъ  Дибича  письмомъ  отъ  31-го 
августа  1826  г.  Онъ  увѣдомлялъ,  что  поселившіеся  при  устьѣ  Ду- 
ная запорожцы  нѣкогда  были  народомъ  воинственнымъ,  но  теперь 
занимаются  только  рыбнымъ  промысломъ. 

Они,  повидимому,  даже  избѣгаютъ  обнаруживать  свою  воин- 
ственность, чтобы  избѣл^ать  турецкой  военной  слул^бы,  такъ  какъ 
турки  набираютъ  ихъ  въ  войска.  Число  этихъ  казаковъ  не  такъ  ве- 
лико, какъ  было  прелюде;  многіе  изъ  нихъ  перешли  къ  намъ  и  по- 
селились въ  разныхъ  мѣстахъ  Новороссійскаго  края.  Въ  послѣднее 
время  значительно  увеличились  побѣги  ихъ  къ  намъ,  какъ  потому, 
что  тогда  они  избѣгаютъ  слул;бы  въ  турецкихъ  войскахъ,  такъ  и  по 
той  причинѣ,  что  они  пользуются  въ  Бессарабіп  правами  и  пре- 
имуществами наравнѣ  съ  колонистами. 

Татаръ,  выселившихся  изъ  Россіи  въ  Турцію,  Воронцовъ  счи- 
талъ  совершенно  для  насъ  безопасными,  какъ  потому,  что  они 
представляли  изъ  себя  совершенно  мирныхъ  лаітелей,  занимав- 
шихся землепашествомъ,  такъ  и  но  обычаю  1806  г.,  когда  они  ни- 
чего не  предпринимали  противъ  нашихъ  войскъ. 

«Мы  имѣемъ», — писалъ  Воронцовъ, — «въ  Бессарабіи  и  въ 
Одессѣ  такихъ  людей,  кои  пользуются  большимъ  вліяніемъ  на  ту- 
рецкихъ запорожцевъ  и  посредствомъ  которыхъ  правительство  ста- 
рается теперь  болѣе  п  болѣе  возвратить  ихъ  въ  Россію,  въ  чемъ 
можно  ожидать  вяш,аго  успѣха,  если  представленія  мои  о  настоя- 
щемъ  предметѣ  будутъ  утверждены  высшею  властію.  Помянутые 
люди  пригодятся  намъ  п  па  случай  войны;  они  удобно  могутъ  скло- 
нить на  нашу  сторону  турецкихъ  запорожцевъ,  отчего  кромѣ  той 
пользы,  что  сіи  люди  возвратятся  къ  намъ,  будетъ  и  та,  что  люди 
одной  съ  нами  вѣры  и  одного  происхожденія  не  стапутъ  противъ 
насъ  вмѣстѣ  съ  турками». 

Въ  письмѣ  отъ  27-го  сентября     гр.  Воронцовъ  подтверждалъ 
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свѣдѣніе  о  томъ.  что  запорожцевъ  немного:  что  сѣча  нхъ  находится 
па  притокѣ  Дуная — Дунавецъ,  что  тамъ  всего  60  куреневъ  (доми- 
ковъ),  въ  которыхъ  жпвутъ  холостые  кауакп.  отъ  2-хъ  до  5-ти  въ 
каждомъ. 

Къ  сѣчи  принадлежали  еще  двѣ  деревни.  Казацкая  Рая  и  Кала- 
гурманъ,  Еоторыя  были  населены  казаками  женатыми,  въ  числѣ  не 
болѣе  200  семей.  Казаки  имѣютъ  атамана  или  кошевого,  который 
управляетъ  ими  съ  неогранпченной  властью. 

Такимъ  образомъ  всѣ  собранныя  о  некрасовцахъ  и  татарахъ 
свѣдѣнія  указывали,  что  они  едва  ли  могутъ  быть  опасными  намъ 
и  что  во  всякомъ  случаѣ  пѣтъ  надобности  принимать  мѣръ  «къ  ихъ 
истребленію»,  какъ  объ  этомъ  Дибичъ  писалъ  Киселеву  и  Ворон- 
иову. 

Свѣдѣнія  о  запорожцахъ,  некрасовцахъ  и  липованахъ.  собран- 
ныя передъ  самымъ  объявленіемъ  войны,  подтверждали  такой 
взглядъ.  Такъ,  штабсъ-капитанъ  Мухановъ.  собиравшій  о  нихъсвѣ- 
дѣнія,  донесъ  генералъ-адъютанту  Киселеву  въ  началѣ  1828  года, 
что  «всѣ  вообще  свѣдѣнія,  пол^^енныя  мною  разновременно  въ 
продолженіе  сихъ  трехъ  мѣсяцевъ  равно  подтверждаютъ  о  же- 
ланіи  запорожцевъ  и  некрасовцевъ  переселиться  въ  подіанство 
Россіи.  Сколько  могъ  я  замѣтить  по  разспросамъ  отъ  длтіайскпхъ 
выходцевъ,  запорожцы  признаютъ  сіе  необходимостью,  какъ  отъ 
пстребленія  значительной  части  ихъ  иаселенія  иеоднократиымъ 
отправленіемъ  оныхъ  въ  Морею,  столько  и  отъ  мѣръ.  пршіятыхъ 
Портою  въ  истеченіи  прошедшаго  года,  сборомъ  ихъ  въ  крѣиости 
для  употребленія  на  работы». 

Число  запорожцевъ  было,  повидимому,  очень  не  велико.  Такъ. 
по  нашимъ  свѣдѣніямъ,  200  чел.  были  набраны  турками  для  фор- 
мированія  коннаго  войска,  которое  должно  было  назваться  казачьими 
и  по  одеи:дѣ  и  спаряженію  должно  было  походить  на  нашихъ  каза- 
ковъ:  сверхъ  того  500  чел.  было  назначено  на  дунайскую  флоти- 
лію.  Въ  виду  этого,  число  запороящевъ,  еще  остававшихся  дома, 
было  не  велико  и  по  счету  Муханова  простиралось  всего  до  1.000 
человѣкъ. 

Какъ  извѣстпо  во  время  войны  запорожцы  перешли  на  нашу 
сторону  и  копіевой  ихъ  Гладкой  былъ  пожалованъ  полковникомъ. 
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Не  лишнее  привести  характеристику  этого  человѣка,  сдѣлан- 
ную  Мухановымъ  еще  до  войны.  «Ныиѣшній  кошевой  запорож- 
цевъ  Гладкой,  равнявшійся  преимуществомъ  двухбупчжному  пашѣ, 
человѣкь  безграмотный,  грубый  и  ничтожный,  хотя  п  не  безъ  лу- 
кавства, свойственпаго  народу,  съ  котораго  время,  образъ  лшзни  и 
самовластное  иго  Порты  сгладили  отличительныя  и  воииственныя 
черты  прежнихъ  нашихъ  днѣпровскихъ  запорожцевъ» 

Въ  виду  того,  что  при  наступленіи  2-й  арміи,  на  правомъ  флангѣ 
оя  находилась  австрійская  армія,  необходимо  было  собрать  свѣдѣ- 
лія  не  только  о  турецкой  арміи,  но  и  объ  австрійской. 

Съ  этой  цѣлью  нами  были  посланы  въ  Австрію  ^довѣренныя 
лица,  которыя  дол;кны  были  на  мѣстѣ  собрать  необходимыя  дан- 
ныя  ^).  Въ  числѣ  этихъ  лицъ  находился,  мелсду  прочимъ,  полков- 
никъ  Липраиди,  которому  было  дано  тайное  порученіе:  исполненіе 
этого  порученія  вызвало  недоразумѣніе  между  нашимъ  и  австрій- 
скимъ  правите льствомъ. 

А  именно.  10-го  февраля  1828  г.  Дибичъ  писалъ  главнокоман- 
дующему 2-10  арміею  ^),  что  Государь  Императоръ  приказалъ  по- 
ставить на  видъ  полковнику  Липраиди  «неосторол^ность  гласной 
его  поѣздки  въ  Кронштадтъ  *)  и  какъ  чрезъ  самое  сіе  онъ  нѣкото- 
рымъ  образомъ  уже  обнарулшлъ  сдѣланное  ему  тайное  предложе- 
ніе,  что  нисколько  не  остается  болѣе  удобнымъ  его  употреблять  по 
оному».  На  этомъ  дѣло  не  ограничилось  и  вслѣдствіе  получеиныхъ 
отъ  австрійскаго  правительства  свѣдѣній  насчетъ  пребыванія  Лип- 
раиди въ  Яссахъ,  онъ  былъ  заподозрѣнъ  въ  политической  неблаго- 
наделшостп:  въ  той  же  бумагѣ  Дибичъ  писалъ  Витгенштейну:  «Его 
Величеству  угодно  таюке,  чтобы  ваше  сіятельство  поручили  весьма 
секретно  развѣдать  имѣетъ  ли  какое  основаніе  сообщаемое  г.  Та- 
тищевымъ  извѣстіе  о  слухахъ,  будто  бы  Липраиди  заводилъ  въ 
Яссахъ  тайныя  общества  и  если  дѣйствительно  что  либо  подобное 
было  имъ  предпринято,  то  удостовѣриться,  какого  рода  сіи  обще- 
ства, по  какой  причинѣ  и  съ  какимъ  намѣреніемъ  и  цѣлью  оныя 
ішъ  учреждены?» 

По  дѣлу  этому  Витгенштейномъ  сдѣлано  разслѣдованіе,  изъ  ко- 

Раіюртъ  111.  К.  МулаііоБа  гоне]іалъ-адъютапту  Киселеізу. 
-)  Напрнмѣръ.  рапорт'ь  Копоилина  гонс])аяъ-адъютанту  Киселеву  оть  23-го  сен 
тибря  1827  года. 

5)  Военно-умелый  архгіБъ^  .N2  873  (отд.  1)  раіі.  Диб^'ча  1(»-іо  февраля  1828,  года 
59. 
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іораго  выяснилось,  что  полковникъ  Лппранди  вовсе  ііе  бьтлъ  въ 
Яссахъ.  Разслѣдоваіііе  это  было  дололсено  Дибичемъ  Государю  и 
«Его  Величество,  по  выслушаніи  содерлшіія  сего  отзыва,  ііеизво- 
лилъ  иайтп  полковника  Лппранди  виновиымъ  въ  какомъ-либо  упу- 
иіеніи  прп  псполненіи  возлолшшаго  на  него  особаго  поручепія»  ^). 

Эти  выписки  свидѣтельствуютъ  о  подозрительности  нашего  пра- 
вительства въ  тѣ  времена. 

Если  взять  во  внимаиіе  событіе  14-го  декабря  1825  г.  и  обна- 
руженное существованіе  тайныхъ  обндествъ  даже  въ  войскахъ.  то 
такая  подозрительность  становится  отчасти  понятной. 

Но  не  совсѣмъ  понятно,  какимъ  образомъ  до  разъясненія  спра- 
ведливости свѣдѣній  полученныхъ  отъ  австрійскаго  правительства, 
уже  было  объявлено,  по  Высочайшему  повелѣнію,  замѣчаніе  пол- 
ковнику Липранди,  оказавшемуся  затѣмъ  совершенно  невиновнымъ; 
характерно  также  и  свѣдѣиіе,  полученное  отъ  австрійскаго  прави- 
тельства— оно  не  только  л^алуется  на  появленіе  русскаго  развѣд- 
чика  въ  своихъ  предѣлахъ,  въ  Кроиштадтѣ,  по  и  указываетъ  на 
предосудительную  дѣятельность  Липранди  въ  Яссахъ.  Очевидно,  что 
въ  этомъ  случаѣ  австрійское  правительство  надѣялось  возбудить 
подозрительность  нашихъ  властей,  пользуясь  обстоятельствами,  со- 
проволсдавшими  событіе  14-го  декабря. 

Характерно  такл^е  и  то,  что  лица,  посылавшіяся  для  сбора  свѣ- 
дѣній,  повидимому,  получали  приказаніе  слѣдить  другъ  за  другомъ. 
Такъ,  напримѣръ,  во  время  пахожденія  Липранди  въ  Скулянахъ, 
туда  пріѣхалъ  агептъ,  посланный  изъ  штаба  2-й  арміи  для  сбора 
разныхъ  свѣдѣиій. 

Въ  своемъ  донесеніи  отъ  23-го  сентября  1827  года  этотъ  агентъ. 
шт.-кап.  Коноплинъ,  между  прочимъ,  пишетъ  Киселеву.  «Видѣлся 
съ  иолковнт:омъ  Липранди,  конвертъ  имъ  нолученъ,  о  которомъ 
изволите  ко  мнѣ  писать;  насчетъ  дѣйствія  его  доложу  вашему  пре- 
восходительству, мы  пріѣхали  почти  въ  одипъ  часъ  въ  Скуляны,  я 
пошелъ  къ  нему,  мелсду  разговоромъ  коснулся,  что  онъ  надѣется 
предпринять  о  полученіи  заграничныхъ  свѣдѣній,  онъ  наговорилъ 
много,  посылаетъ  завтрашній  день  въ  Яссы  своихъ  арнаутовъ,  ко- 
торые съ  нимъ  и  въ  которыхъ  увѣренъ:  самъ  нолуча  паспортътоже 
отправится  въ  Яссы,  Букарешты.  Я  слушалъ  и  ол;идалъ  дѣйствій: 
пробі.івъ  два  дня  въ  Скулянахъ  справился  о  посланныхъ  арнаутахъ 
и  что  же  вышло,  правда,  при  немъ  одипъ  арнаутъ,  котораго  еще  не 

Ііоеиио-учепый  арміві-.  .V'  878.  отзынъ  Л.ииича  графу   Но('(М'ЛЬ]»одс   отъ  3-го 
ліарта  1828  гсда.  .М-  83. 
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посылалъ,  развѣ  послѣ  моего  отъѣзда  отправить,  а  свѣдѣііія  бу- 
дотъ  получать  отъ  Стрижевскаго,  котораго  просилъ  сообщать  еліу». 
Стри;кевскій  былъ  толсе  пашъ  агентъ. 

29-го  ноября  1827  г.  Іона  Коноплипъ  писалъ  изъ  Скулянъ  Ки- 
селеву. «Нашъ  консулъ  худо  дѣйствуетъ  въ  Яссахъ  для  полученія 
свѣдѣній  и  какія  получаетъ,  то  отъ  пнострашіыхъ  і:онсуловъ;  также 
и  Липранди  получаетъ  самъ  большую  часть  отъ  фраііцузскаго  кон- 
сула Ляго». 

Нѣкоторыя  свѣдѣнія,  добытыя  Липраиди  были,  повидпмому, 
очень  цѣнны.  Тар^ъ,  онъ  досталъ  «нулшыя  бумаги  и  подробную 
карту  Молдавіи  посредствомъ  деиегъ  изъ  шкатулки  молдавскаго 
князя» 

Молдавскія  власти  въ  свою  очередь  также  учредили  иадзоръ  за 
нашими  агентами,  что  причиняло  этимъ  послѣднимъ  не  только  не- 
удобства и  непріятности,  но  грозило  и  ихъ  безопасности.  Такъ, 
когда  одна^кды  Коноплинъ  долженъ  былъ  послать  курьера  изъ  Ску- 
ляиъ  въ  Яссы  съ  письмомъ  къ  полковнику  Липранди,  то  агенты 
молдавскихъ  властей  напали  на  одного  проѣзжаго,  котораго  при- 
няли за  курьера,  и  убили  его. 

Г.ііавнымъ  организаторомъ  сбора  свѣдѣній  в  г,  штабѣ  2-й  арміи 
былъ  начальникъ  штаба  генералъ-адъютантъ  Ііиселевъ,  который 
принялъ  мѣры,  чтобы  всесторонне  выяснить  всѣ  условія,  при  кото- 
рыхъ  будетъ  происходить  война  съ  турками.  Такъ,  изъ  записки  имъ 
составленной,  видно,  что  собирались  подробныя  свѣдѣнія  по  слѣ- 
дуюш,имъ  вопросамъ. 

Во-первыхъ,  собирались  свѣдѣнія  о  крѣпостяхъ  по  подробной 
программѣ.  Затѣмъ  собирались  свѣдѣнія  о  переправахъ  черезъ  Ду- 
най и  друтія  рѣки.  съ  указаніемъ  необходимыхъ  матеріаловъ  для 
устройства  мостовъ. 

Въ  треть  ихъ,  собирались  свѣдѣнія  о  числительностп,  составѣ  и 
расположеніи  турецкихъ  войскъ,  причемъ  въ  програмѣ  было  ска- 
зано, что  «желательно  имѣть  нравственное  описаніе  свойствъ  ту- 
рецкихъ военно-начальниковъ»,  а  также  «каковъ  вообще  дз^хъ  въ 
войск ахъ,  охотно  ли  повинуются  они  своимъ  иачальникамъ». 

Затѣмъ  собирались  свѣдѣнія  «о  способахъ,  какіе  молшо  имѣть 
въ  Молдавіи  и  обѣихъ  Валахіяхъ  ивъБулгаріи»  и,  наконецъ,  была 
въпрограммѣ  особая  рубрика  «оразныхъ  предметахъ»,  въ  которой, 
между  прочимъ,  есть  такіе  вопросы:  «что  говорятъ  въ  погранич- 
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іюмъ  С'ь  іліяжестваміі  государств!.;  не  производятся  ли  тамъ  і:акія 
воеппыя  приготовлепія?» 

Это  «поіраничпос  съ  г,няжсствами  юсударство^у — была  Ав- 
стрія. 

Таілімъ  образоімі)  задача  сбора  свѣдѣиій  была  начертана  въ 
штабѣ  2-й  арміи  широко. 

Іѵі.  этимъ  мѣрам  і.  надо  еще  прибавить  посылку  Берга  и  дру- 
гихъ  офицеровъ  въ  Турдію.  въ  кня;кества  и  въ  Австрію.  а  также 
сборъ  свѣдѣній  для  составленія  картъ. 

Наконецъ.  ігь  штабѣ  2-й  арміи  производилась  работа  по  описа- 
нію  нашихъ  войнъ  съ  турками,  знакомство  съ  которыми,  к'онечно, 
дол/кпо  было  принести  пользу  лицамъ.  призваннымъ  действовать 
въ  предстоявшей  войнѣ. 

О  состояніи  туроцкихъ  крѣпостей  и  о  силѣ  ихъ  гарнизоновъ  въ 
штабѣ  2-й  арміи  собирались  подроби і.і я  свѣдѣнія  и  вь  январѣ — 
февралѣ  1828  г.:  они  сводились  кі.  слѣдуюи^ему  ^). 

ІІзъ  всѣхъ  доставленныхъ  свѣдѣній  можно  было  сдѣлать  пред- 
положеніе,  что  регулярныхъ  войсігь  должно  было  состоять:  въ  Си- 
листріп— 24.000,  въ  Браиловѣ,  Руш,укѣ  и  Виддпиѣ  но  12,000,  въ 
Исакчѣ— 6.000  и  въТульчѣ— 3,000,  всего  69,000  ^).  «Вообще  всѣ 
крѣпостп,  сказано  было  въ  донесеніи  генералъ-адъютанта  Киселева 
оті,  21-го  января,  починены  и  снабжены  знатнымъ  количествомъ 
нрипасовъ,  в'ь  особенности  жизиениыхъ,  но  войско  худо  воору- 
жено, худо  одѣто,  не  имѣетъ  нисколы;о  воинственнаго  духа  и  стра- 
шится войны.  Въ  семъ  нолучаемыя  извѣстія  соглашаются.  Въ 
Журжѣ  содержится  5  адріанопольскихъ.  въ  Адикале  25  боснин- 
скихъ  и  въ  Кладовѣ  25  боснинскихъ  ЛлС  турокъ,  обвиненныхъ  въ 
€Опротивленіи  новой  системѣ  образованія  войскъ». 

Въ  частности,  собранныя  свѣдѣнія  давали  стѣдующее  представ- 
леніе  о  состояіііи  каждой  изъ  крѣпостей. 

Тульча.  Въ  коидѣ  января  1828  г.  въ  этой  крѣпости  находи- 
лось: вооруженных'!,  жителей — 700  чел.  и  регулярныхъ  войскъ- 
1,710  чел.,  80  орудій  и  15  канонировъ. 


1)  Военно-ученый  архивъ.  Л^Л»  2579  іі  2509  (а)  о  состомиііі  гарнігзопа  п  воору- 
-,ксиш  турецкихъ  к|»ѣпоетек  по  послѣдно  получеинымъ  свѣдѣніямъ;  пос.іано  гене- 
])алъ-адъютаитомъ  Іііісслсвымъ  гр.  Дибичу  при  рапортѣ  отъ  21-го  янв.  1828  года. 
Другоо  подобное  н;е  свѣдѣпіе  прплолсено  кі.  }іапорту  ген.-адъют.  Киселева  гр.  Ди- 
бичу оті.  15-го  февраля  1828  г.  Л?  63  (см.  в.  у.  в.  Л"  2599  (А». 

'-)  Нротиіп.  этого  свѣдѣиія  иа  полихъ  іімѣется  помѣтка  гр.  Дибича:  «69.000??»  Эта 
ио.мѣта  покааыііа'-!!.,  что  Дибичъ  сомиѣвалсіі,  что  было  столько  турокъ.  Мольтке 
опредѣляетъ.  что  иъ  пі)идуиайскпхь  і.рѣпостяхъ  было  только  25,000  чел. 
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Сулиііское  укрѣплеиіе  разрушено  турками  и  гарпііуоыъ  (60  ч. 
II  8  ор.)  вошелъ  въ  составъ  указаныаго  въ  Тульчѣ  гарнизона.  Въ 
іфѣпостп  могло  пОхМѣститься  5.000  чел.  гарнизона:  продовольствія 
было  запасено  до  7,000  кило  Въ  крѣностп  и  въ  округѣ.  къ  ней 
припнсанномъ,  имѣлось  турецкихъ  п  татарскихъ  семействъ  до 2.450. 
Въ  первой  половиііѣ  января  прибылъ  въ  крѣпость  Ибрагіімъ-паша — 
сераскиръ  Тульчи,  Псакчи,  Мачпна  и  Бабадага:  съ  ппмъ  прибыло 
8,000  регулярнаго  войска,  изъ  которыхъ  1,500  чел.  расноложи- 


Ічрѣпость  Тульча. 


лись  ВЪ  крѣпостп  (они  включены  въ  составъ  гарнизона,  показан- 
ный выше)  и  6,500  чел.  заняли  окрестныя  селенія. 

Таковы  были  свѣдѣнія,  которыя  пмѣлпсь  въ  штабѣ  2-й  арміп; 
въ  дополненіе  къ  нимъ  мы  можемъ  привести  данныя  объ  этой  крѣ- 
пости,  собранныя  графомъ  Мольтке^). 

Тульча  служила  нѣкогда  предмостнымъ  укрѣпленіемъ  для  Из- 
маила. Со  времени  утраты  этого  нослѣдняго  пункта,  Тульча  все 

Турецкій  кило  равенъ  двѣнадцатой  части  бессарабскаго  кило,  а  бессарабскій 
К1І.10  равеиъ  2  четверт.  и  1  четверикъ. 

2)  ]\Іолі.ті;е.  русско-турецкая  кампаііія  1828 — 1829  гг.  въ  иереводѣ  Н.  Шильдера, 
ч.  I.  глава  1-а.  стр.  1)6. 
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таки  приносила  туркамъ  ту  пользу,  что  препятствовала  русскимъ. 
до  овладѣііія  этой  крѣпостью,  поднять  отъ  Измаила  вверхъ  по  Ду- 
наю мостовой  паркъ,  что  было  особенно  важно,  такъ  какъ  въ  са- 
момъ  началѣ  войны  рѣшено  было  приступить  къ  осадѣ  Браилова. 

Тульча  занимала  широкую  возвышенность,  круто  спускаю- 
щуюся къ  Дунаю,  но  отдѣленную  отъ  этой  рѣки  болотистой  низмен- 
ностью въ  400  шаговъ  шириною. 

Съ  запада  мѣстность  отлого  спускалась  къ  крѣпостн. 

Главная  ограда  состояла  изъ  не  совсѣмъ  правпльнаго  шести- 
угольника безъ  наружпыхъ  пристроекъ. 

Длина  стороны  полигона  простиралась  до  360  шаг.,  сухой  ровъ 
имѣлъ  отъ  10  до  14  футовъ  глубины.  Западный  бастіонъ,  часть 
прилегаюіцей  куртины  и  сомкнутый  въ  этомъ  мѣстѣ  къ  сторонѣ  го- 
рода валъ  образовывали  родъ  цитадели.  Съ  сѣверной  стороны  можно 
было  подойти  къ  крѣпостп  незамѣтно  на  400  шаговъ,  не  подвер- 
гаясь огню  ея:  вслѣдствіе  этого  здѣсь  на  отдѣльномъ  холлгЬ  было 
воздвигнуто  укрѣпленіе,  вооруженное  восемью  орудіямп,  снятыми  съ 
разрушеннаго  Сулинскаго  укрѣпленія.  Остатки  прел^нпхъ  укрѣпле- 
ній,  бывшіе  западнѣе  крѣностп,  составляли  для  осаждающаго  уже 
готовую  паралель. 

ІІтакъ,  несмотря  на  довольно  значительный  гарнизопъ  и  арти- 
лерію,  оборонительное  значеніе  Тульчи  было  не  велико,  ибо  овла- 
дѣніе  этой  крѣпостью  было  не  особенно  затрздаптельно.  Зато  эта 
і.рѣпость  имѣла  значеніе  какъ  позиція,  съ  которой  турки  могли 
обстрѣливать  главный  рукавъ  Дуная  и  тѣмъ  затруднить  подъемъ^ 
вверхъ  по  этой  рѣкѣ  мостовыхъ  и  осадныхъ  принадлежностей  подъ 
Браиловъ. 

Тульча  лежала  лѣвѣе  предполагаемой  онераціонной  линіи  рус- 
ской арміи  отъ  Сатунова  къ  Базардлшку.  Правѣе  этой  линіи  нахо- 
дились слѣдующіе  укрѣпленные  пункты. 

Браиловь.  (Ибраилъ).  Крѣпость  эта  была  весьма  сильной  и 
имѣла  большіе  запасы.  Гарнизопъ  состоялъ  въ  январѣ  1828  г.  изъ 
13,300  чел.  (1,100  рег.  пѣх.,  6,000  вооруж.  жит.,  2,000  артилерис- 
товъ,  4,200  чел.  рег.  и  иррег.  конницы)  и  кромѣ  того  въ  селеніяхъ, 
иринисанныхъ  къэтой  крѣностп,  было  около  7,000  чел.  снособныхъ 
носить  орулѵіе.  Орудій  имѣлось  120,  всѣ  крѣпостныя  орудія  были 
9-фупт.  калибра,  полевыя  орудія  —  6  фунт.,  а  мортиры — 20 — 60- 
фунтоваго  калибра').  Пороха  имѣлось  мпого.  На  берегу  Дуная 

1)  Дп)И'('сіііг  іііт.-і.аіі.  ЛІухіПіоііа  г('П»'|іа.гь-адм(>таиту  Тлііссісііу. 


—  141  — 


С)ылъ  вырытъ  ровъ  длиною  до  500  саж.,  шириною  отъ4  до  б  п  глу- 
биною отъ  3  до  4  арш.  За  этимъ  рвойъ  были  построены  двѣ  бата- 
реи, одна  восьмиорудійная  длястрѣльбы  вверхъ  по  Дунаю,  а  другая 
въ  девять  орудій,  паправленныхъ  внизъ  по  теченію  этой  рѣкп. 

Въ  крѣпостп  имѣлось  24  канонерскпхъ  лодки,  изъ  которыхъ  14 
•  были  спущены  на  воду,  и  3  парома  для  перевозки  черезъ  Дунай. 

Запасы,  собранные  въ  крѣпости  были  очень  велики — болѣе  80 
тыс.  четвертей  хлѣба  и  зернового  фурал;а:  всѣ  магазины  были  пе- 
реполнены хлѣбомъ,  поэтому  значительная  часть  зерна  была  па- 


Ерѣпость  БраилоБъ. 


сыпана  въ  ямы.  Предполагалось,  что  часть  этихъ  запасовъ  будетъ 
развезена  по  другимъ  крѣпостямъ.  Въ  крѣпости  могло  помѣститъся 
въ  зданіяхъ  и  землянкахъ  до  25,000  чел.;  пороховые  погреба  нахо- 
дились въ  цитадели:  подъ  всѣми  воротами  крѣпости  приводились  въ 
порядокъ  помѣщепія  для  минъ.  Комепдантомъ  крѣпости  былъ  Со- 
лпманъ-Ага,  человѣкъ  непреклоннаго  характера,  «рѣдкаго  муже- 
ства», а  начальникомъ  флотиліи  Кара  Мустафа. 

Вотъ  свѣдѣнія,  которыя  мы  имѣли  о  Браріловѣ  до  войны. 

Изъ  этихъ  свѣдѣній  можно  было  сдѣлать  выводъ,  что  Вран  лов - 
екая  крѣпость  въ  состояніи  оказать  намъ  не  малое  сопротивленіе. 
Ло  въ  свѣдѣніяхъ,  собранныхъ  о  состояніи  Браилова,  совершенно 


не  имѣлось  даіпіыхъ  о  силѣ  укрѣплогіій,  профили  пхъ,  иачертапіи 
ихъ  въ  планѣ  и  пр. 

По  свѣдѣніямъ,  который  впослѣдствіи  были  собраны  Мольтке. 
Браиловъ  заключалъ  въ  себѣ  около  24  т.  жителей  п  выставилъдля 
своей  обороны  отъ  7,000  до  8,000  вооруженныхъ  людей.  По  па- 
шимъ  свѣдѣніямъ  въ  Брапловѣ  было  около  13  т.  чел.  гарнизона,  но 
если  исключить  нзъ  этого  числа  артплеристовъ  и  конницу  (6,200 
чел.),  то  остается  около  7,000  чел.,  т.  е.  цифра,  которую  приводитъ 
и  Мольтке. 

Браиловъ  расположенъ  былъ  на  отлогой  возвышенности,  кото- 
рая оканчивалась  у  Дуная  почти  отвѣсными,  глинистыми  обрывами, 
высотою  въ  80  футовъ.  На  правомъ  берегу  рѣки,  вплоть  до  Мачина, 
простиралась  обширная,  отчасти  болотистая  равнина.  Высоты  нигдѣ 
не  господствовали  надъ  крѣпостью,  что  было  весьма  рѣдкимъ  псклю- 
ченіемъ  въ  турецкихъ  крѣпостяхъ. 

Главная  ограда  имѣла  видъ  полукруга  о  восьми  полигонахъ, 
примыкавшаго  обоими  концами  къ  Дунаю.  Ограда  состояла  изъ  де- 
вяти бастіоновъ,  а  у  берега  Дуная  (блп;ке  къ  устью)  было  сомкну- 
тое укрѣнленіе  Б,  которое  назначалось  главнымъ  образомъ  для  об- 
стрѣливанія  Дуная — цѣль  эта  достигалась  трехъяруснымъ  огнемъ. 
Длина  фланковъ  бастіоновъ  простиралась  отъ  20  до  30  шаг.,  а  фа- 
совъ  отъ  50  до  60  шаг.;  каждый  фланкъ  былъ  вооруженъ  двумя 
орудіямп,  а  каждый  фасъ  тремя;  орудія  стояли  на  деревянныхъ 
платформахъ;  всего  слѣдовательно  на  девяти  бастіонахъ  было  90 
орудій.  Бсѣ  орудія  стрѣлялп  черезъ  амбразуры,  вырѣзанпыя  забла- 
говременно по  всему  брустверу,  далее  и  на  неатакованныхъ  фрон- 
тахъ,  и  имѣвшія  деревянную  или  плетневую  одежду.  На  куртипѣ, 
понил^енной  на  нѣсколько  футовъ,  находились  мортиры.  Всего  ору- 
дій  въ  крѣпости  имѣлось  278,  мелсду  тѣмъ  какъ  по  наіпимъ  свѣдѣ- 
ніямъ  ихъ  было  только  120. 

Относительно  профили  этой  крѣпости  слѣдуетъ  замѣтить,  что 
эскарпная  стѣна  имѣла  20  ф.  нревышенія  надъ  горизонтомъ,  вслѣд- 
ствіе  чего  главный  валъ  получалъ  нѣкоторое  командованіе  надъ 
впередилеліавшею  мѣстностью,  что  также  почти  нигдѣ  не  встрѣ- 
чалось  въ  прочихъ  турецкихъ  крѣпостяхъ;  профиль  браиловскихъ 
верковъ  была  вообще  сильиѣе,  чѣмъ  въ  какой  либо  другой  крѣпо- 
сти  Румеліи  или  Болгаріи. 

Внутренняя  отлогость  валганга  была  одѣта  плетиемъ  и  устроена 
отвѣсно,  благодаря  естественной  плотности  грунта.  Внутренняя 
крутость  бруствера  была  снабл:ена  палисадомъ,  который  имѣлъ  иѣ- 
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сколько  футовъ  превышеиія  иадъ  гребнемъ;  подобное  ошибочное 
примѣненіе  палисада  весьма  часто  встрѣчалось  въ  турецкихъ  крѣ- 
постяхъ.  Брустверъ  имѣлъ  16  фут.  толщины;  ширина  рва  передъ 
фасами  простиралась  отъ  5  до  6  сал^.,  а  передъ  куртинами  отъ  8 
до  10  салѵ.  Каменная  одежда  была  возведена  въ  1826  г.  и  находи- 
лась въ  отличномъ  состояніи.  Наружныхъ  укрѣпленій  не  было. 

Цитадель  Л,  расположенная  внутри  крѣпости,  имѣла  одинако- 
вую профиль  съ  главной  оградой,  за  исключеніемъ  только  мень- 
шпхъ  размѣровъ  ея  рва;  бастіоны  замѣнялись  въ  ней  ронделями. 

Улицы  города  были  совершенно  неправильныя  и  были  покрыты 
досчатой  или  бревенчатой  настилкой;  дома  были  весьма  легкой  по- 
стройки п  большею  частью  были  возведены  изъ  глины  и  хвороста; 
но  турки  устраивалп  себѣ  безопаспыя  отъ  бомбъ  помѣп];енія,  вка- 
пываясь въ  землю  за  куртинами  и  обдѣлывая  эти  помѣщенія  до- 
сками. 

Крѣпость  была  обильно  снабжена  продовольственными  припа- 
сами и  пока  турецкая  флотилія  господствовала  па  Дунаѣ,  они 
въ  случаѣ  надобности  могли  быть  пополнены  изъ  Мачипа. 

Сопоставляя  эти  свѣдѣпія  о  Браиловѣ,  собрапныя  ул^е  послѣ 
войны,  съ  тѣми,  которыя  мы  имѣли  до  войны,  мы  видимъ.  что  крѣ- 
пость  эта  въ  дѣйствительности  была  сильнѣе,  чѣмъ  намъ  казалось, 
хотя,  судя  и  по  нашимъ  свѣдѣніямъ,  было  очевидно,  что  она  въ  со- 
стояніи  оказать  намъ  большое  сопротивленіе. 

Мольтке  такъ  опредѣляетъ  значеніе  Браилова,  руководясь  свѣ- 
дѣніямп,  собранными  послѣ  войны:  «Браиловъ  представлялъ  собою 
сильнѣйшій  укрѣпленный  пунктъ  всего  пил^няго  теченія  Дуная,  не 
исключая  дал^е  Видипа,  обороняемый  многочисленпымъ  гарнизо- 
номъ,  снаблсенный  всѣми  необходимыми  запасами;  поэтому  можно 
было  быть  заранѣе  увѣреннымъ  встрѣтить  здѣсь  упорное  сопротив- 
леніе  Ѵ)^^. 

Жачииьу  распололсенъ  на  правомъ  берегу  Дуная,  противъ 
Браилова,  образуя  какъ  бы  предмостное  укрѣпленіе  этой  крѣ- 
пости;  эти  двѣ  крѣпости  поддерживали  и  усиливали  другъ  друга,  въ 
особенности  пока  турецкая  флотилія  обезпечивала  между  ними 
сообщеніе. 

Свѣдѣнія,  которыя  мы  имѣли  о  Мачинѣ  до  войны,  въ  япварѣ 
1828  года,  сводились  къ  слѣдуюш;ему. 

Мольтке.  Русско-тур.  война  1828—29  гг.,  пер.  Н.  Шильдера,  ч.  I,  гл.  5,  стр. 
102-— 103.  См.  прилол;еніе  .\«  12  о  дѣйствіяхъ  нашихъ  войскъ  противъ  Браилова  до 
1828  г. 
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Гарішзонъ  состоялъ  изъ  6.000  чел.  пѣхоты  п  2,000  конницы: 
орудій  пмѣлось  83.  Въ  крѣпостіі  и  въ  прііппсапныхъ  къ  ней  селе- 
ніяхъ  состояло  около  2,000  семействъ.  Крѣпость  могла  помѣстпть 
въ  себѣ  только  5.000  чел.,  а  запасовъ  продовольствія  было  до  4.000 
кило.  Комендантомъ  бы.іъ  Джифаръ-Ага.  изъарнаутовъ.  Этпмъ  огра- 
ничпвалпсь  свѣдѣпія  о  Мачііиѣ:  они  были  неполны  п  преуве- 
личены. 


^       '  '    I 


К^уЬітость  ^Мачішь. 

По  свѣдѣніямъ  Молыке.  въ  Мачинѣ  было  отъ  1,000  до  1,500 
жителей. 

Крѣпость  была  располо:к'ена  на  высотѣ.  выдававшейся  къ  Ду- 
наю и  спускавшейся  обрывомъ  къ  рѣкѣ:  съ  западной  стороны  крѣ- 
пость  была  прикрыта  болотистою,  непроходимою  долиною. 

Значительныя  высоты,  возвышавшіяся  остроконечными  верши- 
нами къ  юго-востоку  отъ  крѣпости.  были  на  столько  удалены,  что 
не  могли  вредить  оборонѣ. 


І.ОСцсстга  Гг. 

Отъ  этихъ  высотъ  мѣстііость  склонялась^  къ-  крѣпости  и  съ  во- 
сточной ея  стороны  представляла  совершенною  равнину. .  . 

Укрѣнленія  состояли  изъ  семи  полпгоновъ.  ^оборОняемьтхъ 
шестью  малыми  бастіонами.  Ровъ  былъ  сухой,  эскарпъ  былъ  одѣтъ 
по  всему  протяженію,  а  коптръ-эскарпъ — только  мѣстамп. 

На  высокомъ  сѣверномъ  обрывѣ  блпзъ  Дуная  возвышалась  па 
гранитной  скалѣ  цитадель  А,  Верііи  ея  командовали  городомъ  съ 
его  валами  и  въ  сферѣ  ея  дѣйствительнаго  нушечнаго  огня  нахо- 
дились такл;е  и  впереди  лежащая  мѣстность  и  Дунай  съ  его  остро- 
ізами.  Цитадель  не  нмѣла  рва,  но  отличалась  чрезвычайно  высокой 
профилью:  высота  была  отъ  40  до  50  фут.  и  брустверъ  цитадели 
возвышался  на  20 — 25футовъ  надъ  городскою  оградою.  Вслѣдствіе 
ограниченнаго  протяженія  городской  ограды,  она  всюду  подверга- 
лась огню  съ  высокаго  кавальера  цитадели  не  только  изъ  крѣност- 
ныхъ  ружей,  но  изъ  обыкновенныхъ  нѣхотныхъ,  такъ  что  атакую- 
щему было  бы  чрезвычайно  трудно  утвердиться  на  городскомъ  валу 
въ  виду  цитадели,  а  съ  другой  стороны  ничего  нельзя  было  пред- 
принять протпвъ  цитадели,  не  занявъ  городской  ограды.  Успѣшно 
дѣйствовать  по  цитадели  можно  было  только  при  помощи  мѣткаго 
и  спльнаго  навѣснаго  огня. 

Перенраву  нашей  армін  предполагалось  произвести  у  Сатунова. 
Противъ  этого  пункта,  на  правомъ  берегу  Дуная,  всего  въ  4,000 
шагахъ  отъ  мѣста  переправы,  находилась  небольшая  крѣность 
Шсапчщ  которая  такимъ  образомъ  получила  особое  значеніе. 

Свѣдѣнія  о  состояніп  этой  крѣпости,  которыми  мы  располагали, 
сводились  къ  слѣдующему:  выше  указано,  что  у  насъ  имѣлось  свѣ- 
дѣніе,  что  въ  Исакчѣ  должно  было  находиться  6,000  чел.  регуляр- 
ныхъ  войскъ.  Изъ  подробныхъ  свѣдѣній,  собранныхъ  объ  этой  крѣ- 
пости,  видно,  что  регулярнаго  войска  считалось  въ  ней  4,000  чел., 
а  воорулгенныхъ  жителей  около  800  чел.  Кромѣ  того  въ  форштатѣ 
крѣпости  жило  700  турецкихъ  семействъ  и  въ  округѣ,  приписан- 
номъ  къ  Исакчѣ — былоболѣе  500  семействъ  христіанъ.  Всего  крѣ- 
ность  могла  вмѣстить  6,000  чел.  гарнизона  и  повидимому  эту  то 
цифру  и  считали  за  гарнизонъ  крѣпости.  Орудій  нмѣлось  72,  про- 
довольствія  было  запасено  до  12  т.  кило.  Комендантомъ  крѣпости 
состоялъ  Ибаю-паша,  человѣкъ  не  старый,  корыстолюбивый  и  не- 
любимый    а  начальникомъ  артплеріи  былъ  Халалаю. 

Этимъ  ограничились  свѣдѣнія,  которыя  мы  имѣли  объ  этой  крѣ- 
ностп,  имѣвшей  для  насъ  особенное  значеніе,  такъ  какъ  она  нахо- 

1)  Донесен іе  шт.-кап.  Мухаиова  геи.-адъют.  Іхпселеву. 


—  116  — 


днлась  протіівъ  мѣста,  выбранпаго  нами  для  переправы  черезъ  Ду- 
най. Какъ  и  относительно  другихъ  турецкпхъ  крѣпостей,  мы  не 
нмѣлп  и  объ  ІІсакчѣ  свѣдѣній  собственно  но  части  инженерной. 
По  даннымъ,  собрапнымъ  Мольтке  уже  нослѣ  войны,  эта  крѣпость 
пмѣла  слѣдующія  свойства.  Она  расположена  была  близъ  Дуная  на 
холмѣ;  въ  разстояніи  ружейнаго  выстрѣла  отъ  крѣпостп  пролегали 
двѣ  долины,  которыя  пзъ  крѣпостп  не  обстрѣливались.  Съ  запада  и 
востока  къ  крѣпостп  прилегали  форштаты.  пзъ  которыхъ  восточный 
былъ  сожженъ.  Ровъ  имѣлъ  10  футъ  глубииі>і:  эскарпъ  и  контръ- 


Крѣпоеть  Исакча. 


эскарпъ  былп  одѣты  песчапикомъ,  но  передъ  сѣвернымъ  низмен- 
пымъ  фронтомъ  совершенно  не  было  рва.  Во  рву  находился  плохой 
палисадъ  пзъ  тонкихъ  жердей.  Наружныхъ  укрѣпленій  и  прикры- 
таго  пути  не  бі.іло;  за  гласисомъ,  вышиною  въ  3  фута,  находился 
узкій  дозорный  путь.  Валгангъ  былъ  такъ  узокъ,  что  орудія  помѣ- 
щались  только  въ  бастіонахъ.  Внутренняя  крутость  валганга  была 
отвѣсна  и  одѣта  плетнемъ;  внутренняя  крутость  бруствера  была  от- 
части одѣта  палисадомъ,  а  въ  бастіонахъ  но  нарулаіой  отлогости 
бруствера  и  ві,  амбразурахъ  для  той  же  цѣли  служили  туры.  Безо- 
пасныя  помѣщенія  были  устроены  подъ  валгангомъ,  а  также  въ 
видѣ  ямъ,  ві.ікопанныхъ  въ  землѣ  и  прпкрыті.іхъ  настилкою  изъ 
прочныхъ  брусьевъ. 
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Расположеиіе  верковъ  этой  крѣпости  было  вообще  неудобное, 
причемъ  турки  не  укрѣпили  острова,  бывшаго  у  сахмой  крѣпости  въ 
200  шагахъ  отъ  иея,  хотя  для  обстрѣливанія  Дуная  въ  сѣверномъ 
бастіонѣ  и  былъ  устроенъ  кавальеръ,  но  постройка  эта  столь  мало 
удовлетворяла  этой  цѣли,  что  часть  нашей  рѣчной  флотиліи  могла, 
до  окончанія  перенравы  арміи  въ  Сатуповѣ,  безпрепятственно  под- 
няться по  рѣкѣ  вверхъ,  для  поддержанія  атаки  Браилова. 

Слабѣйшую  часть  крѣпостн  составляли  двѣ  сѣверпыя  стороны 
полигона,  обращенныя  къ  Дунаю.  Здѣсь  не  было  рва  и  фасы  этп 
могли  быть  анфилироваиы  по  всей  длинѣ  съ  высотъ,  лежавшихъ  къ 
югу  отъ  крѣностн. 

Крѣпость  нмѣла  большой  запасъ  холодиаго  оружія,  сабель, 
крючьевъ  для  захвата  штурмуюіцнхъ  во  рву,  копій  и  ружей.  Орудіп 
имѣлось  85  (по  нашимъ  свѣдѣніямъ  72),  по  большей  части  тяже- 
лого калибра,  па  неуклюжпхъ  лафетахъ;  пороха  имѣлось  много  п 
онъ  сохранялся  въ  погребахъ  частныхъ  домовъ. 

Въ  виду  такого  состоянія  Исакчи  нельзя  было  расчитывать,  что 
крѣпость  эта  окажетъ  упорное  сопротивленіе. 

При  дальнѣпшемъ  настунленіи  пашей  арміи  послѣ  переправы  у 
Сатунова  противъ  праваго  фланга  ея  находилась  крѣпость  Тир- 
еовь,  Свѣдѣнія  объ  этой  крѣпости,  имѣвшіяся  у  насъ  до  войны, 
были  крайне  ограничены.  А  именно,  въ  свѣдѣніяхъ  отъ  21  января 
1828  г.  сказано,  что  «число  гарнизона  положительно  неизвѣстно, 
орудій  было  20;  канонеровъ  10;  канонерскихъ  лодокъ  24.  Коман- 
дуетъ  крѣпостью  Юсуфъ-Ага-Карджали.  ІІомѣститься  можетъ  въ 
оной  до  4,000». 

Въ  действительности  Гирсовъ  представлялъ  изъ  себя  крѣпость. 
обладавшую  слѣдующпми  свойствами.  Городъ  имѣлъ  около  4,000 
жителей.  Онъ  былъ  расположенъ  на  самомъ  удобномъ  мѣстѣ  для 
переправы  черезъ  Дунай  и  представлялъ  изъ  себя  естественное 
предмостное  укрѣпленіе,  какъ  бы  самою  природою  возведенное 
противъ  турокъ.  Крѣпость  имѣла  начертаніе  неправильнаго  четы- 
рехугольника, сомкнутаго  съ  трехъ  сторопъ  скалистыми  высотами, 
спускавшимися  круто  къ  сторонѣ  окружаюгцей  мѣстности  и  отлого 
къ  городу;  четвертая  сторона  замыкалась  Дунаемъ.  Тамъ,  гдѣ  этп 
высоты  примыкали  къ  верховой  части  рѣки  отвѣснымъ  обрывомъ 
высотою  около  80  фут.,  издавна  возвышался  укрѣпленный  замокъ. 
которымъ  мы  овладѣли  въ  1809  г.;  мы  з^крѣпили  тогда  городъ  по- 
левыми укрѣпленіями,  навели  судовой  мостъ  и  отошли  по  пемъ  въ 
концѣ  того  же  года  обратно  за  Дунай;  въ  слѣдующемъ  году  мы 
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снова  совершили  переправу  черезъ  Дунай  въ  этомъ  л:о  мѣстѣ.  Это 
обстоятельство  обратило  па  себя  впимапіе  турокъ,  которые  В7> 
1822  году  преобразовали  Гирсовъ  въ  крѣпость,  пѣсколько  только 
искусственно  усиливъ  оборонптельпыя  свойства  позпціи.  Главная 
ограда  состояла  изъ  пяти  короткихъ  бастіонныхъ  фроптовъ.  безъ 
иаружиыхъ  пристроекъ;  сухой  ровъ  съ  каменнымъ  эскарпомъ  и 
коптръ-эскарпомъ  имѣлъ  14  фут.  глубины;  внутренняя  отлогость 


Крѣпость  Гирсокъ. 


бруствера  была  отчасти  одѣта  палисадами.  На  бастіонахъ  было  по 
10  орудій.  ІІрирѣчная  часть  города  оборонялась  па  протялсеиіи 
700  шаговъ  при  помощи  одного  земляного  бруствера  съ  неболь- 
шимъ  рвомъ,  позади  котораго  было  поставлено  10  орудій.  Такимъ 
образомъ  всего  въ  крѣпости  было  не  мепѣе  60  орудій,  тогда  какъ 
по  нашимъ  свѣдѣніямъ  орудій  было  20. 

Нѣкоторыя  обстоятельства  существенно  вліяли  на  уменьшеніе 
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оборонительной  силы  Гирсова,  въ  особенности  при  атакѣ  этой  кре- 
пости со  стороны  Дуная.  А  именно,  ограда  не  была  достаточно  при- 
двинута к  ь  скату,  составлявшему  естественный  гласисъ,  такъ  что 
у  подошвы  ската  было  значительное  пространство,  совершенно  безо- 
пасное отъ  огня  крѣпостной  артилеріи;  кромѣ  того  турецкіе  строи- 
тели не  сумѣли  дефилировать  валганга  отъ  близъ  лежавшихъ  вы- 
сотъ.  Они  тщетно  старались  въ  нѣкоторой  степени  устранить  этотъ 
недостатокъ  устройствомъ  тыльныхъ  нрикрытій  въ  40  фут.  выши- 
ною. Сверхъ  того  турки  не  обратили  никакого  внимаііія  на  островъ. 
расположенный  противъ  крѣпости;  хотя  этотъ  островъ  и  обстрѣли- 
вался  частью  крѣпостныхъ  орудій,  но  рукавъ  рѣки,  находивпіійся 
за  островомъ,  вовсе  не  обстрѣливался  и  наша  флотилія  могла  здѣсь 
совершенно  безпрепятственио  подняться  къ  Силистріи.  Такъ  какъ 
городъ  возвышался  надъ  Дунаемъ  амфитеатромъ,  то  мы,  занявъ 
островъ,  могли  обратить  городъ  въ  пепелъ. 

Итакъ,  въ  результатѣ  можно  сказать,  что  атака  Гирсова  со  сто- 
роны Дуная  открытой  силой  была  сравнительно  легко  выполнима: 
но  за  то  при  атакѣ  со  стороны  Добруджи  крѣпость  могла  оказать 
упорное  сопротивленіе. 

О  крѣностяхъ,  лелчавшихъ  вверхъ  по  Дунаю,  мы  имѣли  слѣдую- 
іція  свѣдѣнія. 

Силисшрія.  Гарнизонъ  этой  крѣпости,  по  нашимъ  свѣдѣніямъ. 
состоялъ  изъ  4,000  регулярной  и  6,000  прегуллрной  пѣхоты,  1,500 
конницы  и  3,000  артилеристовъ;  орудій  130;  канонерскихъ  ло- 
докъ  24.  Въ  крѣпости  имѣлось  до  150,000  кило  хлѣба  и  40,000 
окъ  пшена.  Крѣпость  могла  вмѣстить  до  20,000  чел.  Въ  Силистріп 
были  заготовлены  матеріалы  для  постройки  моста  черезъ  Дунай, 
но  до  января  1828  г.  мостъ  не  строился,  а  для  перевоза  черезъ  Ду- 
най слулгилп  4  парома.  Комендантомъ  крѣпости  былъ  сераскиръ 
Хаджи-Ахметъ-пагаа. 

Послѣ  взятія  Силистріи  въ  1810  г.  русскіе  срыли  укрѣпленія 
этой  крѣпости,  но  турки  ихъ  возобновили.  Число  жителей  доходило 
до  20,000  чел. 

Крѣпостная  ограда  имѣла  начертаніе  въ  врідѣ  полукруга,  попе- 
речникъ  котораго,  около  2,000  шаг.  протяженіемъ,  былъ  обращенъ 
къ  сторонѣ  Дуная.  Ограда  состояла  изъ  десяти  бастіонныхъ  фрон- 
товъ,  каждый  длиною  въ  550  шаг.  Крѣпость  не  имѣла  ни  наруж- 
ныхъ  долговременныхъ  пристроекъ,  ни  прикрытаго  пути.  Передъ 
крѣпостными  воротами  были  только  наскоро  насыпанные  ложементы, 
внутренность  которыхъ  могла  быть  обстрѣлена  съ  поля,  и  два  не- 
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Лольшихъ  укрѣплеыія:  Лиманъ-Табія  и  Ченгелъ-Табія:  они  были  въ 
ыебольшомъ  разстояніи  впереди  крѣпости  и  оба  назначались  для 
обстрѣливанія  Дуная. 

Гласисъ  имѣлъ  отъ  2  до  4  футъ  превышенія.  а  ровъ  —  глубину 
отъ  8  до  10  футъ.  Эскарпъ  и  контръ-эскарпъ  были  одѣты  на  вы- 
сотѣ  8  —  10  ф.  известковымъ  камнемъ.  Брустверъ  былъ  вышиною 
въ  8  ф.  и  толщиною  въ  20  ф.,  по  внутреннему  гребню  бруствера 
оылъ  постав ленъ  налисадъ. 

Наружная  отлогость  бруствера,  весьма  крутая,  была  одѣта  нлет- 
пемъ,  а  въ  куртинахъ  дерномъ;  бастіоны  были  вооружены  десятью 


Крѣпость  Силпстрія* 


орудіями,  дѣйствовавпінми  черезъ  амбразуры:  они  раснредѣлялись 
но  4  на  каждомъ  фасѣ  и  только  по  одному  на  фланкахъ;  поэтому 
оборона  рвовъ  весьма  короткихъ  полигоновъ  была  слаба.  Въ  оградѣ 
было  четверо  воротъ;  двое — со  стороны  рѣки  и  двое — съ  сухопут- 
ной стороны.  Дно  іфѣпостного  рва  было  выше  уровня  Дуная  и  по- 
этому, ровъ  не  могъ  быть  обращенъ  въ  водяной.  Опасаясь  дѣйствій 
папіихъ  минъ,  турки  выкопали  дго  всѣмъ  сухопутнымъ  фронтамъ 
сухой  кюветъ,  въ  9  ф.  глубины. 

Мѣстность,  на  которой  была  располол^ена  крѣпость,  была 
весьма  невыгодна  въ  тактическомъ  отношеніи;  а  именно,  съ  юго-за- 
падной и  южной  сторонъ  къ  крѣпости  весьма  близко  подходили 
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комапдуюіція  высоты.  Ііісліі  приблизиться  на  800  іиаговъ  къ  самому 
южному  бастіону  (5-му),  то  съ  этихъ  высотъ  мо;кпо  было  обнару- 
Лгить  всю  внутренность  крѣпости  до  подошвы  горжевыхъ  фронтовъ, 
обращенныхъ  к  ь  Дунаю.  Батарея,  расположенная  въ  этомъ  пунктѣ, 
могла  бы  дѣйствовать  въ  тылъ  трехъ  восточныхъ  фронтовъ  крѣ- 
ности,  а  съ  высоты  блшкайшей  къ  нилшему  теченію  Дуная,  обна- 
руживались и  анфилировались  оба  юго-западныхъ  фронта  крѣпости. 
Подошва  скатовъ,  находившихся  противъ  пятаго  полигона,  была 
удалена  отъ  главнаго  вала  только  на  600  шаг.,  а  потому  на  этихъ 
скатахъ  атакующій  могъ  расположить  свои  батареи  на  такой  вы- 
сотѣ  и  въ  такомъ  удаленіи  отъ  непріятельскихъ  верковъ,  какія  бу- 
дутъ  имъ  признаны  за  наилучшія.  Кромѣ  того,  такъ  какъ  ширина 
Дуная  противъ  крѣпости  не  превышала  1,000  шаговъ,  то  огонь  ба- 
тарей съ  лѣваго  берега  рѣки  долженъ  былъ  сильно  безнокоить  крѣ- 
пость.  Гарнизонъ  Силистріи  былъ  многочисленный:  главнымъ  обра- 
зомъ  онъ  состоя лъ  изъ  вооруженныхъ  жителей  въ  числѣ  отъ  6,000 
до  7,000  человѣкъ. 

Въ  общемъ  можно  сказать,  что  Силистрія  не  представляла  очень 
сильной  крѣпости,  такъ  какъ  внутренность  ея  могла  быть  легко 
^  обстрѣливаема  съ  высотъ,  бывшихъ  южнѣе  ея  и  съ  лѣваго  берега  Ду- 
ная. Но  обніирность  крѣпости  требовала  для  дѣйствія  противъ  пея 
значительнаго  отряда,  а  при  полномъ  обложеніи  крѣпости  войска, 
расположенныя  па  обоихъ  берегахъ  Дуная  были  раздѣлены  на  двѣ 
^іасти;  для  устраненія  этого  недостатка  необходимо  было  устроить 
прочное  сробщеніе  черезъ  Дунай.  Итакъ,  дѣйствія  противъ  Сили- 
стріи  требовали  затраты  значительныхъ  средствъ  —  войскъ  п  при- 
сно собленій. 

Выше  Силистріи  находился  па  правомъ  берегу  Дуная — Туршу- 
шш;  свѣдѣнія  объ  этомъ  укрѣпленномъ  пунктѣ  ограничивались 
слѣдуюЩими  данными:  регулярнаго  войска  здѣсь  мы  считали  800 
чел.,  ирегулярнаго— 1,200  чел.,  орудій— 40.  Туртукай  былъ  мѣсто- 
пребываніемъ  начальника  дунайской  флотиліи  или  капитанъ-пашп 
Ибрагима. 

Вотъ  всѣ  свѣдѣпія,  которыя  имѣлпсь  въ  штабѣ  2-й  арміи  о  Тур- 
тукаѣ. 

Вугцупь,  Объ  этой  крѣпости  мы  имѣли  слѣдуюш,ія  свѣдѣнія. 
Ирегулярнаго  войска,  т.  е.  воорулсенныхъ  жителей  до  4.500  чел.: 
•орудій  болѣе  100:  каноперскихъ  лодокъ  24. 

Въ  крѣпости  имѣлось  до  8,000  домовъ  и  въ  военное  время  въ 
пей  могло  помѣститься  до  30,000  войска.  Для  переправы  черезъ 
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Дунай  былъ  пять  паромовъ.  Ыа  лѣвомъ  берегу  Дуная  протіівъ  Ру- 
щука  находилась  Журжщ  эта  крѣпость  слулліла  какъ  бы  предмост- 
нымъ  укрѣпленіемъ  для  Рущука.  О  пей  >[ьт  пмѣли  слѣдующія 
свѣдѣпія.  Регулярпаго  войска  —  800  чел.,  воорулгепиыхъ  лаітелей 
до  3,000  чел.;  орудій  отъ  80  до  90;  гребпыхт,  судовъ — 24. 

Еще  выше  по  Дупаю  находился  Видииь,  Въ  пемъ  предполага- 
лось регулярной  пѣхоты  2,000  чел.  и  олаідалось  прибытіе  12, ООО- 
наго  отряда.  Орудій  всего  150,  пзъ  ннхъ  15  полевыхъ  па  лафетах7> 
съ  лопіадьмп.  Капоперскихъ  лодокъ  —  25.  Пороха  и  боевыхъ  запа- 
совъ  много.  Запасы  продовольствія  большіе,  а  дровъ  должно  было 
хватить  на  годъ:  ллітелей  въ  Впдинѣ  до  10,000  чел.  Комендаитомъ 
крѣпостн  былъ  Мегметъ-наніа. 

Ежідова,  въ  Валахін;  вооруженныхъ  жителей — 750  чел.;  орудШ 
55:  запасы  продовольствія  больнііе. 

О  ьрѣпостяхъ  п  укрѣп.]іенныхъ  пунктахъ,  расположенныхъ 
внутри  страны,  имѣ.інсь  слѣдующія  свѣдѣнія. 

Бабадагь;  свѣдѣнія  объ  этомъ  пунктѣ  ограничивались  тѣмъ,  что 
войска  въ  него  прпбываютъ  безпрерывно  н  располагаются  въ 
окрестныхъ  селеніяхъ:  въ  самомъ  городѣ  построены  казармы  для 
помѣіценія  20,000  чел.  н  конюшни  на  3,000  лошадей;  по  прпбы- 
вавшія  войска  ихъ  не  занимали. 

Шумла.  Въ  яиварѣ  1828  года  мы  считали  въэтой  к-рѣпости  до 
7.500  чел.  регулярпаго  войска.  Комепдантъ  крѣпости  Каза-углу- 
Шаханъ-Су.ттанъ.  Кромѣ  этнхъ  войскъ  ол^идалось  прпбытіе  Агу- 
паши  съ  40,000  чел.  и  сверхь  того  Кіузну-бей  съ  25,000  улѵе  пере- 
шелъ  Босфоръ  п  направлялся  къ  ЦIум^^I>. 

Адакале  (прелюде  назывался  Андакъ-Беглнкп).  Гарнизонъ  со- 
стоялъ  изъ  400  чел.,  но  орудій  весьма  много;  пороху  и  боевыхъ 
запасовъ  «достаточное  количество»,  какъ  сказано  въ  нашнхъ  свѣ- 
дѣніяхъ.  Три  магазина  были  нанолнепы  нродовольствіемъ  егцо  съ 
прежнихъ  времеігь,  но  дровъ  было  запасено  мало. 

Необходимо  отмѣтить,  что  многія  свѣдѣнія  о  турецкихъ  крѣно- 
стяхъ  мы  получали  отъ  паніихъ  копсуловъ  пзъ  Яссъ  и  Галаца,  а 
также  и  отъ  особо  посланныхъ  агентовъ.  Но  судя  по  доиесеніямъ 
ихъ,  они  не  имѣ.ііи  никакого  нонятія  о  военномъ  дѣлѣ  и  поэтому 
мпогія  свѣдѣнія,  сообщепныя  ими,  не  могли  имѣть  никакой  цѣны  и 
даи:е  были  вредны,  такъ  какъ  могли  дать  ненадлежащее  понятіе  о 
турецкихъ  крѣпостяхъ.  Такъ  папримѣръ,  о  Кладовѣ  одинъ  изъ  аген- 
товъ допосилъ:  «крѣность  сія  обведена  канавою,  имѣющею  ширины 
36  салсеней,  а  глубіпіа  вмѣстѣ  съ  вышиною  въ  два  роста  человѣче- 
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гкпхъ,  съ  набитыми  на  валу  іюльями.  Внутренность  канавы  вы- 
слана бѣлымъ  камнемъ;  вокругъ  крѣности  семь  батарей,  вмѣіцаю- 
щихъ  въ  себѣ  каждая  отъ  6  до  7  пушекъ». 

О  Журжт  имѣлось  такое  донесеніе.  «Крѣпость  сія  оіср ужена 
канавою  шириною  въ  30  шаговъ,  а  вышиною  вмѣстѣ  съ  глубиною 
болѣе  двухъ  мѣръ  меловѣческаго  роста.  Внутренность  оной  вымо- 
ицена  бѣлымъ  камнемъ,  а  валъ  укрѣнленъ  деревянными  сваями.  Въ 
окружности  сей  канавы  9  батареіі,  вмѣпі;ающихъ  каждая  отъ  8-ми 
до  9-ти  пушекъ.  Внутри  оной  имѣются  двѣ  другія  канавы  таковой 
же  глубины  и  въ  13  шаговъ  ширины;  въ  окружности  каждой  изъ 
нихъ  но  7  батарей  сѣ  такимъ  же  количествомъ  пушекъ.  Въ  находя- 
щейся при  крѣпости  на  Дунаѣ  небольшой  цитадели  —  7  батарей, 
вмѣпі,ающихъ  каждая  отъ  8-ми  до  9-ти  пушекъ,  оберегаемыхъ  крѣ- 
ностными  лштелями  безнрерывно». 

Объ  Руги/укѣ  мы  имѣли  отъ  агентовъ  такія  свѣдѣнія.  «Крѣпость 
сія  обведена  канавою  въ  33  сажени  шириною  и  болѣе  роста  двухъ 
человѣкъ  глубины.  Канава  сія  съ  внутренней  стороны  возвышена 
земляными  валами  въ  ростъ  двухъ  человѣкъ,  имѣюи],ая  ширины 
18  шаговъ.  Вокругъ  крѣпости  24  батареи,  вмѣщаюп],ія  каждая  отъ 
8-ми  до  10-ти  пушекъ». 

Изъ  подобныхъ  свѣдѣній  трудно  было  сдѣлать  опредѣленное 
заключеніе  о  состояпіи  турецкихъ  крѣпостей. 

Вотъ  что  говоритъ  о  нашихъ  агентахъ  штабсъ-капитанъ  Му- 
хановъ,  адъютантъ  главиокомандуюпі^аго  2-ю  арміею,  въ  своемъ  ра- 
лортѣ  генералъ-адъютанту  Киселеву,  донося  ему  о  результатахъ 
иорз^ченныхъ  ему  развѣдокъ.  «Невѣл:ество  и  совершеігаое  отчуж- 
деніе  военнаго  дѣла  людей,  употребляемыхъ  за  границею  для  раз- 
вѣдыванія  весьма  затрудняютъ  въ  опредѣленіи  калибра  орудій  и 
описаніи  подробностей  различныхъ  укрѣпленіп.  Незнаніе  военныхъ 
выраженій  и  иеопредѣлительнОсть  оныхъ  допускаютъ  только  въ  сихъ 
с.яучаяхъ  степень  приблизительной  точности». 

Въ  числѣ  нашихъ  агентовъ  были,  между  прочимъ,  купцы,  имѣв- 
шіе  торговыя  и  личныя  связи  въ  Турціи.  Такъ  напримѣръ  въ  числѣ 
агентовъ  были  одесскій  негоціантъ  Данцъ  (Оапк),  которому  Ди- 
бичъ  поручилъ  въ  1829  г.  сообщать  «аи  пюуеп  (1е  8е8  ге1а1іоп8 
соттегсіаіез  а  Соиз1;ап1;шор1е  (іез  иоиѵеііез  8иг  се  диі  роиѵаіі;  поив 
іпіеггеззег  йапз  сеие  сарііаіе» 

Затѣмъ  въ  числѣ  агентовъ  были  чиновники  гралсданскаго  вѣ- 

Военно-ученый  архивъ.  Л»  2767.  Данцъ  Г.  М.  Бергу.  Бухарестъ  1829  г.  (свѣ- 
цѣнія  изъ  Константинополя).  • 

(»чглм;ъ  похода.  11 
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домства.  Такъ  папрымѣръ  въ  февралѣ  1827  г.  Еиселевъ  посылалъ 
въ  Турцію  титулярііаго  совѣтника  Рол:алина,  товарища  начальника 
портоваго  і»араіітина  в  і.  Репи;  этотъ  чіиювникъ  ѣздилъ  «подъ  віі- 
домъ  торговыхъ  дѣлъ  въ  Ысакчу.  Тульчу,  Браиловъ  и  Галацъ,  гдѣ 
собрав'!,,  по  возможности,  л^елаемыя  свѣдѣнія,  представилъ  ихъ  на 
благоуваженіе  начальства  ^)». 

Впрочемъ  выясненію  точности  свѣдѣній  о  непріятелѣ  способ- 
ствовало то  обстоятельство,  что  мы  имѣли  множество  агентовъ,  до- 
ставлявшихъ  много  донесеній,  сопоставленіе  которыхъ  давало  воз- 
можность сдѣлать  выводъ,  хотя  и  не  безусловно  вѣрный,  чего  и  не- 
возможно было  ож-идать,  а  хотя  бы  удовлетворительный.  Мыимѣли 
агентовъ  в^і,  княжествахъ,  въ  Австріи,  по  Дунаю  и  даже  посылали 
ихъ  въ  Шумлу.  При  этомъ  нѣкоторые  изъ  нашихъ  развѣдчиковъ 
отличались  большой  энергіей  и  предпріимчивостью  и  работали  хо- 
рошо, какъ  напрпмѣръ  Мухановъ,  что  видно  изъ  донесенія  Кнсо- 
леву  отъ  28-го  декабря  1827  г.  «Покорнѣйшую  приношу  благо- 
дарность за  лестныя  выраженія,  коими  Вамъ  угодно  было  почтить 
меня.  Ліьстшьйшая  и  полоэісительная  наірада.  которую  ;келалъ 
бы  заслужить  внолиѣ,  есть  онравданіе  выбора  вашего  п  заслуже- 
иіо  добраго  о  мнѣ  вашего  мнѣнія».  Изъ  слѣдуюш,ей  выписки  видно 
какія  мѣры  принимали  наши  развѣдчики  для  сбора  свѣдѣній. 
27-го  декабря  1827  г.  Мухановъ  нисалъ  Киселеву  изъ  Репи.  «Асъ 
французомъ  и  вообще  въ  заграничныхъ  сношеніяхъ  стараюсь  дѣй- 
ствовать  съ  возможной  осторожностью,  но  не  могу  совершенно  откло- 
нить переписку  и  потому  пишу  и  получаю  письма  подъ  чужим  ь 
именемъ,  дабы  начальство  имѣло  воз:\іожиость  рри  иервомъ  случаѣ 
отказаться  (те  (Іёзаѵоиег).  Ожидаю  извѣстій  изъ  Бухареста  отъ 
лицъ,  съ  коими  старался  войти  въ  сношеніе-  носредствомъ  носто- 
ронняго  участія.  Сдѣлайте  милость,  ваше  превосходительство,  вы- 
слать мпѣ  деньги;  онѣ  крайне  мнѣ  будутъ  нулшы,  если  посланный 
мой  въ  Шу.млу,  Силистрію  и  прочія  крѣпости  возвратится  съ  вы- 
годнымъ  отвѣтомъ  объ  учрежденіи  переписки». 

Продолжительная  стоянка  нашей  арміи  на  границѣ  и  постояи- 
ное  ожидапіе  начала  военпыхъ  дѣйствій  дерлали  въ  нервномъ  на- 
пряженіи,  какъ  войска  обѣихъ  сторонъ,  такъ  и  пограничное  насі^- 
леніе. 

«Въ  первыхъ  числах']»  декабря  '"^),  пишетъ  шт.-кап.  Мухановъ 


Ііооіпіо-учоііый  архиг.ъ 
:23-го  фсііраля  1827  годя  Л?  71. 
2)  1827  года. 


№  2590.    Кіісе.іевъ  графу    Сухтелеііу,  Тульчинъ 
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въ  своемъ  допесеніи  геыералъ-адъютаиту  Киселеву,  по  всему  про- 
тяжеыію  Прута,  отъ  Скулянъ  до  Рени,  войска  были  въ  ожиданіи,  а 
лштели  въ  страхѣ  втор;«енія  турецкихъ  войскъ.  Слухи  сіи,  разлив- 
шись по  береговой  части  Дуная,  нашли  много  легііовѣрныхъ,  осо- 
бенно когда,  но  замерзаніи  сей  рѣки,  естественная  преграда  унич- 
тожилась. Причиною  разсѣянія  сихъ  нелѣпыхъ  извѣстій  должно 
полагать  врожденную  робость  молдаванъ  княжества,  находяш,ихъ 
случаи  къ  частымъ  переговорамъ  съ  родственниками,  въ  Бессарабіи 
живущими. 

«Къ  тому  же  и  пограничная  стража  наша  съ  невѣжественнымъ 
дегковѣріемъ  добывала  сіи  извѣстія  и  часто  приводя  всю  цѣпь  въ 
ложную  тревогу,  подтверждала  жителей  въ  безсмысленной  ихъ 
боязни. 

«Въ  продолженіе  сего  времени  жители  и  военные  турки,  по  крѣ- 
постямъ  живугціе,  получая  нерѣдію  султинскіе  фирманы  о  приго- 
товленіяхъ  къ  войнѣ  и  оборонѣ  въ  случаѣ  прихода  русскихъ,  оста- 
вались также  въ  безпрестанномъ  страхѣ  съ  полною  довѣренностью, 
что  штыки  наши  покал^утся  въ  Молдавіи  и  подъ  Браиловскими  стѣ- 
нами  непремѣнно  въ  Васильевъ  день  (1-го  января)». 

До  донесенію  Муханова,  «турки  рѣшительно  приняли  систему 
оборонительную,  не  угрожая  не  только  границѣ  нашей,  но  и  кня- 
:к"ествамъ». 

Для  охраны  границы  турки  выставили  посты  въ  дунайскихъ 
гирлахъ  и  вверхъ  по  Дунаю  до  устья  Серета;  затѣмъ  надзоръ  за  гра- 
ницею по  Пруту  ограничивался  посылкою  агентовъ,  которые  соби- 
рали свѣдѣнія  о  нашихъ  войскахъ. 

Такъ  какъ  войска  паши  должны  были  занять  придунайскія  кня- 
жества, то  въ  штабѣ  2-й  арміи  собирались  о  нихъ  весьма  подроб- 
ныя  свѣдѣнія.  Изъ  числа  этихъ  свѣдѣній  обращаетъ  на  себя  внима- 
ніе  сборъ  данныхъ  объ  администраціи  края.  Эти  данныя  были  изло- 
жены въ  весьма  подробныхъ  запискахъ  и  очевидно,  что  сборъ  этихъ 
данныхъ  находился  въ  связи  съ  весьма  вѣроятною  окупаціей  кня- 
жествъ  не  только  во  время  войны,  но  и  впослѣдствіи. 

Въ  виду  этого,  а  также  принятаго  рѣшенія  устранить  господарей 
и  предсѣдателями  дивановъ  назначить  русскихъ  уполномоченныхъ , 
чрезвычайно  важно  было  предварительное  ознакомленіе  съ  княже- 
ствами, въ  особенности  съ  принятой  системой  управленія  краемъ, 
€ъ  составомъ  населенія,  средствами  страны  и  пр. 

Не  лишнее  сказать  нѣсколько  словъ  о  мѣрахъ,  принятыхъ  тур- 
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камн  для  сбора  свѣдѣиій  о  ыасъ.  Въ  этомъ  отііошеніл  много  удоб- 
ства давали  туркамъ  мѣстныя  условія. 

Пересѣченпая  п  закрытая  мѣстность  ііижняго  теченія  Дѵиая. 
плавиіі.  заросшія  ісамышаміі.  іі  мно:кество  острововъ.  покрытыхъ 
кустарпикомъ.  давали  возможность,  несмотря  на  бдительность  нашей 
пограничной  стражи,  проникать  лазутчикамь  вънаше  расположеніе. 
Если  къ  этому  прибавить,  что  въ  низовьяхъ  Дуная  жило  много  вы- 
ходиевъ  и  бѣглеиовъ  изъ  Россіп,  запорожиевъ.  некрасовневъ  п  нр., 
которые  имѣли  возможность  скрытно  сообщаться  съ  своими  род- 
ственниками, жившими  въ  нашихъ  предѣлахъ.  то  станетъ  понят- 
иымъ.  что  условія  для  сбора  свѣдѣній  были  благопріятныя.  Къ  тому 
же  турки  не  жалѣли  и  денегъ  на  лазутчиковъ.  нлатя  пмъ  за  работѵ 
до  1,500  .тевовъ  М. 

На  нашей  гранппѣ  образовалась,  такъ  сказать,  биржа,  гдѣ  соби- 
рались свѣдѣнія  о  непріятелѣ,  гдѣ  встрѣчалпсь  агенты  обѣихъ  сто- 
ронъ — это  было  Рени.  «Связи  родства,  знакомства  и  торговый  ре- 
нпнскихъ  жителей  такъ  тѣсны  съ  Галацомъ.  что  самая  строжайшая 
бдительность  не  въ  состояніи  усмотрѣть  или  открыть  средства,  какъ 
словесныхъ.  такъ  и  письменныхъ  сношеній.  Тѣсныхъ  связей  спхъ 
не  отчулаены  и  карантинные  чиновники,  состоящіе  большею  частью 
я-зъ  грековъ  или  на  гречанк'ахъ  женатые  или  имѣющихъ  родствен- 
нпковъ  въ  Галацѣ.  такъ  что.  будучп.  можетъ  быть,  и  не  со- 
Бсѣмъ  участными  въ  злоупотребленіяхъ.  они  безъ  вѣдома  могутъ 
покровительствовать  оньт:мъ  отъ  личнаго  нристрастія».  Повидимому 
и  въ  Яссахъ  также  бьтлъ  организованъ  сборъ  свѣдѣній  и  сверхъ  того 
свѣдѣнія  о  нашихъ  войскахъ  получались  за  границей  изъ  Одессы, 
которая,  находясь  на  флангѣ  и  въ  тылу  расположенія  2-й  арміи. 
служила  удобнымъ  мѣстомъ  для  разсылкп  развѣдчиковъ.  для  сбора 
свѣдѣній  и  для  отправки  ихъ  моремъ  въ  Турцію  и  княжества,  откуда 
эти  свѣдѣнія  направлялись  въ  Австрію  ^). 

Турки  получали  свѣдѣпія  не  только  отъ  свопхъ  агентовъ.  но  и 
!»тъ  австрійскихъ  властей.  Выше  мы  привели  случай  съ  полковни- 
комъ  Лииранди.  изъкотораго  видно,  какъ  австрійское  правительство 
ревниво  слѣдило  за  деятельностью  нашихъ  развѣдчиковъ  не  татько 
въ  своихъ  предѣлахъ.  но  и  въ  княжествахъ.  Оказывается,  что  п 
аистрійскія  должностныя  лица  доставляли  туркамъ  свѣдѣнія  о  на- 
шихъ войскахъ.  Такъ  Мухановъ  донесъ  Киселеву,  что  «жпвущій  віѵ 

100  р.  асеигнаділми  равнялись  тогда  230  лссамъ. 
')  Донесепіе  Коноплина  геи. -адъютанту  Киселеву  пзъ  Кпшппона  ^З-го  сснтипрт 
1^-_'7  года. 


Галацѣ  австрійскігі  агеитъ  Кипариси  посредствомъ  связей  своихъ 
съ  нашею  агенціею  и  переписки,  не  только  съ  приграничными  мѣ- 
стами,  но  далее  съ  Кишиневымъ,  Одессою  и  пр.,  получалъ  частыя 
нзвѣстія,  которыя  немедленно  передавалъ  Браиловскому  пашѣ  для 
отправлеиія  къ  Силистрінскому  сераскиру». 

Иногда  турки  употребляли  для  развѣдокъ  людей  весьма  эпер- 
гнчныхъ  п  образованныхъ:  такъ,  въ  первыхъ  чпслахъ  февраля 
1828  года  Браиловскій  паша  послалъ  Мудафа-Татаро-оглу  объ- 
ѣхать  линію  Прута  до  Скулянъ.  Выборъ  этого  человѣка  замѣчате- 
ленътѣмъ,  что,  будучи  уроженцемъ  Морей,  онъ  хорошо  говорилъ  п 
'  ппсалъ  по-гречески,  зналъ  по-молдаванскн  и  по-французски;  осенью 
1827  года  онъ  пролшлъ  два  мѣсяца  въ  Бессарабіи,  гдѣ  успѣлъ  за- 
вязать сношенія  съ  многими  лицами,  особенно  въ  Кіішнневѣ  и 
Аккерманѣ;  меладу  прочпмъ  онъ  вывезъ  подробныя  свѣдѣнія  о  рас- 
пололѵеніп  п  составѣ  7-го  пѣхотнаго  корпуса. 

При  сборѣ  свѣдѣній  и  передачѣ  извѣстій  большую  роль  играли 
также  евреи,  отлпчавшіеся  при  исполненіи  этихъ  порученіп  такой 
ловкостью,  что  приводили  въ  отчаяніе  нашихъ  агентовъ.  Такъ,  одинъ 
агентъ  заявляешь,  что  единственное  средство  обнарулеить  пересылку 
нисьменныхъ  свѣдѣній,  это  вскрытіе  всѣхъ  писемъ,  идущихъ  черезъ 
границу. 

Высказывалось  также  подозрѣпіе,  что  турецкимъ  шпіонамъ  ока- 
зываютъ  содѣйствіе  казаки,  занимавшіе  кордонъ  на  Прутѣ.  Такъ, 
штабсъ-капитанъ  Коноплинъ  писалъ  генералъ-адъютанту  Кпселеву 
отъ  27-го  ноября  1827  г.:  «относительно  казачьихъ  кордоновъ,  не 
смѣю  утвердительно  сказать,  но  полагаю  нѣкоторые  толѵѲ  нена- 
делшы  и  готовы  передавать  письма;  связи  они  непремѣнно  имѣютъ 
съ  Лчителями  обѣихъ  сторонъ,  что  весьма  можетъ  быть  по  долгому 
квартированію  на  однихъ  мѣстахъ  и  по  сродной  имъ  наклонности 
къ  интересу.  Липранди  сказывалъ  мнѣ  и  ему  говорили  въ  Яссахъ, 
что  видаютъ  часто  въ  Яссахъ  нашихъ  казаковъ.  Онъ  приметъ  всѣ 
средства  поймать.  Я  употреблю  всѣ  средства  открыть  передачу  пи- 
семъ, ибо  мелъду  Реии  и  карантиномъ  безъ  согласія  казаковъ  не 
могутъ  переходить  письма». 

Во  всякомъ  случаѣ  были  агенты,  указывавшіе  на  то,  что  кор- 
донъ по  Пруту  не  отличался  достаточной  бдительностью.  Такъ,  въ 
концѣ  ноября  въ  Скуляиы  былъ  доставленъ  изъ  Молдавіи  рядовой 
Казанскаго  полка,  бѣлсавшій  изъ  полка  около  20-го  ноября  1827  г. 
Онъ  показалъ,  что  онъ  и  его  товариш,ъ,  рядовой  того  же  полка, 
«іѵогда  переходили  Прутъ  не  видѣли  ни  одного  казака  и  прошли 


безъ  всякой  опасности».  Переправилпсь  они  черезъ  Прутъ  въ 
трехъ  верстахъ  отъ  Скуляпъ 

О  небрежной  службѣ  кордона  но  Пруту  отъ  Леова  до  Ренп  до- 
носилъ  Мухановъ  Кпселеву  23-го  декабря  1827  г.:  на  нѣкоторых'і> 
кордонахъ  не  было  часовыхъ,  а  такъ  какъ  Прутъ  въ  это  время  уже 
замерзъ,  то,  при  небрелшости  нашей  стражи,  вовсе  не  трудно  было 
переходить  границу.  Слѣдующій  фактъ  также  нодтверждаетъ  нена- 
дежность охраны  границы  казаками.  Въ  началѣ  января  1828  г.  по 
распоряженію  генералъ-лейтенанта  Желтухпна  были  пойманы  два 
«скулянскихъ  еврея  прп  обратномъ  нереходѣ  ихъ  пзъ  Молдавіи^ 
кои  по  слѣдственному  дѣлу  показали  переходъ  свой  за  границу  съ 
однимъ  казачьимъ  офицеромъ^  уже  п  сознавшимся  въ  томъ  добро- 
вольно '"^)». 


Донегм-ніе-  шт.-кап.  Коноіілина  К'иселеву  отъ  29-го  ногіи)>іі  1827  г(іда. 
Заянскя  по  продмету  открытія  шпіоноьъ.  Гкуляпы.  в-го  піінаіиі  182^  года. 


ГЕНЕРАЛЪ-АДЪЮТАНТЪ 

ГРАФЪ  ЙВАНЪ  ИВАНОВЙЧЪ  ДЙБИЧЪ. 


ГЛАВА  \\ 


Пргівегісиіе  2-й  армги  на  военное  положение.  —  Начало  подготовптепьныха, 
мѣръ. — Проѳктъ  генералъ-адъіотанта  Киселева. Аккерманскіѳ  перегово- 
ры.— Рѣшеніе  начать  войну  если  турки  не  исполнятъ  наши  трѳбованія. — 
Новый  проѳктъ  генералъ-адъіотанта  Киселева. — Проектъ  генералъ-адъю- 
танта  Сухтелена.  —  Подготовитѳльныя  распоряженія:  инженерная  часть: 
арти.лѳрійская  часть;  сообщенія  въ  тылу  арміи;  обозная  часть:  медицин- 
ская часть;  картографическая  часть.— Перемѣщеніе  войскъ  дѣйствующей 
арміи  осенью  1827  г. — Планъ  дѣйствій  въ  случаѣ  необходимости  перейти 
границу. — Новое  размѣщѳніе  2-й  арміи. — Нто  дѣлать  2-й  арміи,  если  турки 
вторгнутся  въ  княжества. 

Событія,  происходившія  навостокѣ,  побудили  наше  правитель- 
ство принять  рѣшительныя  мѣры  на  случай  разрыва  съ  Портой.  Въ 
апрѣлѣ  1826  г.  послѣдова.іго  Высочайшее  повелѣніе  о  готовности 
къ  походу  всѣхъ  войскъ  2-й  арміи  и  Бугской  уланской  дивизіи. 
Тогда  же  начались  работы  по  подготовкѣ  2-й  арміи  къ  походу  въ 
Турцію.  а  также  по  разработкѣ  данныхъ  для  установленія  плана 
войны.  Тотчасъ  по  полученіи  въ  штабѣ  2-й  арміи  Высочайшаго  по- 
велѣнія  о  приведеніи  всѣхъ  войскъ  этой  арміи  въ  совершенную  го- 
товность къ  движенію,  были  сдѣланы  сіѣдующія  по  арміи  распо- 
ряженія.  Всѣмъ  войсііамъ  приказано  было  выступить  въ  лагерь  на 
мѣсяцъ  позлее  противъ прежняго  назначенія,  т.е.  выступленіе  было 
назначено  въ  періодъ  времени  между  5  и  20  іюня.  Это  было  сдѣ- 
лано  Д.1ІЯ  того,  чтобы  дать  войскамъ  возможность  подготовиться  къ 
походу,  произведя  цѣлый  рядъ  работъ  по  исправлепію  обмундирова- 
нія,  особенно  обуви,  обоза,  сбруи  и  пр. 

Въ  копцѣ  апрѣля  1826  г.  во  2-й  арміи  состояло: 

Въ  Бессарабіи  отъ  Хотина  до  Измаила  6-й  корпусъ  и  піонер- 
ная  бригада  .30,195  чел. 

На  Днѣстрѣ  18-я  и  19-я  пѣхотныя  дивизіи  съ  ар- 
тилеріей   24,337  » 
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При  Смѣлѣ  3-я  драгунская  днвизія  съ  конно-ар- 

ти.іерійскою  бригадою   3,382  » 

При  Херсоыѣ  и  въ  Крымѵ   10.900  » 

Всего,  не  считая  инвалидн.  ротъ  и  нестроевыхъ  .    68,814  чел. 

Кромѣ  того  при  главной  и  корпусныхъ  кварти- 
рахъ  ;каидармовъ   202  » 

Считая  съ  нестроевыми  и  инвалидными  всего  во 
2-й  арміи  людей  (па  продовольствіи)   75,641  »') 

Въ  половппѣ  іюня  вся  армія  была  собрана  въ  лагеряхъ  въ  Бес- 
сарабіп  и  на  Днѣстрѣ. 

Въ  ыаѣ  мѣсяцѣ  1826  года  начальнпкъ  главнаго  штаба  баронъ 
Дпбичъ  сообщи лъ  главнокомандующему  2 -и  арміи  графу  Витген- 
штейну «плат  ОѣйствШ  Россійскгітъ  воаскъ  ѣротпвъ  Турцт»'^). 

Необходимо  замѣтить,  что  Дибичъ  еще  задолго  до  войны 
1828 — 29  гг.  занимался  вопросомъ  о  войнѣ  съ  Турціей:  такъ  7 
іюля  1821  г.  имъ  была  составлена  записка  «о  дѣйствіяхъ  противу 
турокъ»  ^),  въ  которой  онъ  проводилъ  мысль  о  необходимости  пе- 
рейти Балканы  и  взять  Царьградъ.  Кромѣ  Дибича,  проектъ  плана 
войны  былъ  составленъ  Ланжерономъ:  «Рго]еиГипе§иеп"е  ойепвіѵе 
сопіге  1е8  Тигсв»  и  другими  лицами;  такъ,  генералъ  Еанкрпнъ 
еще  въ  1819  году  составилъ  планъ  войны  съ  Турціей^). 

Сущность  записки  Дибича  (1826  г.)  заключалась  въ  томъ,  чтобы 
занять  княжества  войсками  второй  арміи  съ  Бугской  уланской  ди- 
визіей,  но  безъ  20-й  пѣхотной  дивизіи,  которая  получала  особое 
назначеніе.  Затѣмъ  только  въ  случаѣ  необходимости  обезпечить 
свободу  плаванія  по  Дунаю,  слѣдовало  перейти  его,  но  не  идти  да- 
.іѣе  Траянова  вала. 

Ыачальникъ  штаба  2-й  арміи  генералъ-адъютаитъ  Киселевъ, 
находясь  въ  Москвѣ  во  время  коронаціи  Императора  Николая  I, 
дѣятельно  занялся  вопросомъ  о  подготовкѣ  всѣхъ  даниыхъ  въ  виду 


Рапортъ  генералъ-адъютанга  Іѵ'исслева  главнокомандующему  2-й  арміей  отъ  28 
апрѣля  1826  г.  №  63. 

-)  В.  У.  А.  .М'  2592  и  2591-  «Планъ  дѣйстійй  россійеки.ѵьвойсікъ  иротиву  Турціи 
въ  случаѣ  разрыва  съ  оною».  На  бумагѣ  іімѣется  отмѣтка  Дибича:  ? Государь  Импе- 
раторъ  изволилъ  слушать  29  анрѣліі  1821  г.  . 

•')  В.  У.  А.  .Л»  198.  отд.  1.  сооственноручиан  записка  Дибича  отъ  7  іюля  1821  г. 
В.  У.  А.  .М  260].  отд.  2.  сотѣо  І.ап^егон.  ^ргоіеі  сГипе  дііоіте  оіТепі^іѵе  соп^ге 
Іе;^  Тіігся.  6  піаі  1826.. 

5)  Арх.  Канц.  І>.  М-ва.  Л»  126.  с<Л1<'Ш0Іге  ;>есічЧ  ?^иг  Гехри1;;іоіі  (іе^  Тигсз  (іс 
ГЕигоре^,  генерала  Канкрнмк. 
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Бозмолаіой  войны  съ  турками:  соображепія  геііералъ-адыотаита  Ки- 
селева были  изложены  имъ  въ  цѣломъ  рядѣ  докладныхъ  записокъ, 
поданныхъ  начальнику  главпаго  штаба,  генералъ-адъютанту  Ди- 
бичу. Въ  докладной  занискѣ,  поданной  4-го  августа  1826  г.  Ди- 
бичу^), Киселевъ  указывалъ,  что  если  переговоры,  порученные 
графу  Воронцову,  не  нолуматъ  желаемаго  окончанія  ^),  то  выгодно 
будетъ  двинуть  войска  въ  сентябре  для  занятія  княжествъ  и  части 
Болгаріп  до  Траянова  вала.  Такое  движеніе  дастъ  возможность  за- 
хватить средства  Молдавіи  и  Валахіи  и  лишитъ  турокъ  возможно- 
сти воспользоваться  этими  средствами  для  сиабліенія  ими  при- 
дунайскпхъ  крѣпостей,  что  приведетъ  къ  ослабленію  ихъ  защиты. 

Зимовка  арміи  въ  занятыхъ  областяхъ  дастъ  ей  возмолаіость 
спокойно  устроиться,  получить  все  необходимое  и  организовать  на- 
блюденіе  за  дѣйствіями  ненріятеля. 

Въ  разрѣшеніи  послѣдняго  вопроса  возлагалась  нѣкоторая  на- 
дежда и  на  содѣйствіе  мѣстныхъ  лштелей. 

Въ  заключеніи  своей  записки  генералъ-адъютантъ  Киселевъ 
указывалъ,  что  рѣшительный  образъ  дѣйствій  при  иачалѣ  новаго 
царствованія  мол^етъ  впослѣдствіи  имѣть  полезнѣйшее  вліяніе  на 
всѣ  внѣшнія  сношенія. 

Въ  это  время  (т.  е.  въ  первой  половинѣ  августа  1826  г.)  бы.то 
получено  извѣстіе  о  затягиваніи  турецкими  уполномоченными  пе- 
реговоровъ,  веденныхъ  въ  Аккермапѣ.  Тогда  принято  было  рѣиіе- 
піе,  что  если  Порта  не  согласится  къ  25  сентября  на  предъявлен- 
ныя  нами  требованія,  то  тотчасъ  лге  начать  воепныя  дѣйствія. 

О  рѣшеніп  этомъ  главнокомандующій  2-й  арміей  былъ  извѣ- 
щенъ  въ  слѣдующемъ  рапортѣ  Дибича  отъ  15  августа  1826  г.  ^). 

«Изъ  полученныхъ  изъ  Аккермана  свѣдѣній  о  ходѣ  перегово- 
ровъ  нашихъ  съ  уполномоченными  Порты  заключается,  что  они 
обнаруживаютъ  нѣкоторую  холодность  и  медленность.  Хотя  сіе  и 
не  ведетъ  еще  къ  рѣшительному  заключенію,  чтобы  Порта  въ  семъ 
медленіи  скрывала  какіе  либо  вѣроломные  замыслы,  однако  л;е  Го- 
сударь Императоръ,  желая  явить  сей  державѣ,  что  намѣренія  Его 
Величества,  единожды  пзъявлешіыя,  суть  положительны,  тверды  и 


1)  На  французскомъ  языкѣ.  изъ  оумагъ  ген. -ад.  Киселева.  т:оиія  у  пасъ:  ирило- 
іКеніе  .Ѵо  13. 

2)  Переговоры  съ  турел,кими  уполномоченными  въ  Аккерманѣ.  происходивпііе  въ 
августѣ  1826  г. 

'■{)  Арх.  Канц.  Б.  м-ва.  Л»  183,  раиортъ  Дибича  гр.  Витгеніитейну  отъ  15  авгу- 
ста 182Г)  г.  Л»  108.  въ  Моеквѣ. 
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ііепзмѣнньт.  гіоволѣваетъ:  если  обѣщаіпіый  Портоіо  отзывъ  не  бу- 
детъ  доставлеиъ  къ  условленному  времени,  къ  25-му  сентября,  ввѣ- 
ренной  Вашему  Сіятельству  арміи  находиться  въ  готовности,  съпо- 
лучепіемъ  на  сіе  Высочайшаго  повелѣнія,  тотчасъ  начать  военныя 
дѣйствія  за  Прутомъ  для  занятія  ьнял^ествъ  Молдавіи  и  Валахіп 
пѣхотиьтми  дивизіями:  16-ю,  17-ю,  18-ю  и  3-ю  драгунскою  подъ 
общею  командою  генералъ-лейтёнанта  Рудзевича,  до  прибытія  ге- 
нералъ-отъ-пнфантеріи  Сабанѣева;  изъ  19-й  же  пѣхотной  и  1-й 
Бугской  уланской  дпвизій  составить  первый  резервъ  на  границѣ. 

«Планъ  операціонныхъ  дѣйствій  остается  безъ  измѣненія  тотъ. 
самый,  который  предположепъ  бьтлъ  обще  съ  Вашимъ  Сіятельствомъ 
во  время  вашего  сего  года  въ  С.-Петербургѣ  пребыванія  и  утвер- 
жденъ  Его  Величествомъ  ^).  По  сему  предварительному  увѣдомле- 
нію  Ваше  Сіятельство  не  оставите  принять  немедленно  надлежащія 
мѣры  къ  покупкѣ  лошадей  и  приготовленію  прочихъ  частей  къ  дви- 
женію,  согласно  излолсенньвіъ  въ  вышеупомянутомъ  опеіраціонномъ 
планѣ  предположеніямъ,  равно  распорядиться  о  сборѣ  войскъ  па 
благоусмотрѣнію  вашему  п  о  всѣхъ  способахъ  продовольствія,  дабы 
начать  дѣйствія  непременно  25-го  сентября,  когда  на  сіе  послѣ- 
дуетъ  Высочайшее  Его  Императорскаго  Величества  повелѣніе». 

Вслѣдствіе  этого,  войска  были  собраны  къ  20  сентября  на  тѣ- 
сиыя  квартиры:  16-я  дивизія  въСкулянахъ,  18-я  въМогилевѣ,  19-я 
въ  Балтѣ,  3-я  драгунская — въ  Умани;  артилерія  при  своихъ  диви- 
зіяхъ;  17-я  дивизія — оставлена  для  крѣпостныхъ  работъ  въ  Измаилѣ; 
Бугская  уланская  дпвизія  собрана  въ  Вознесенскѣ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
приказано  было  прекратить  работы  въ  днѣстровскихь  крѣпостяхъ  и 
находпвшіяся  тамъ  войска  присоединить  къ  ихъ  дивизіямъ,  а  піо- 
перную  бригаду  двинуть  къ  Измаплу  для  приготовлепія  тамъ  пере- 
правы. 

Въ  новой  запискѣ  отъ  24  августа  1826  г.  гепералъ-адъютантъ 
Киселевъ  вновь  указывалъ  па  выгоды  немедленнаго  занятія  Болга- 
ріи  до  Траянова  вала.  Опъ  предлагалъ  впезапнымъ  двилсеніемъ 
взять  или  обложить  Исакчу  или  Тульчу,  что  отдалило  бы  непрія- 
теля  отъ  Дуная  и  облегчило  бы  переправу  черезъ  эту  рѣі^у  для  бу- 
дуи^ей  кампапіи.  Сверхъ  того  онъ  указывалъ  на  пользу  занятія  Кю- 
степджи,  для  того,  чтобы  устроить  тамъ  складъ  припасовъ,  приво- 
зимыхъ  моремъ. 

^  I  т.  с.  ;!ППііті('  кііііжесіі^  і,. 

В.  У.  А.  Л»  •іоіі-і.   :]1:)Л(і;і;('НІе    ііѣкотоцыхъ   мыс.кчт,   относящихся   до  войны 
ііротиііъ  Турдіп». 


Однако  въ  позднюю  осень  переходъ  черезъ  Дунай  и  занятіе 
части  Болгаріи  до  Траяиова  вала  генералъ-адъютантъ  Киселевъ 
счпталъ  сопряженнымъ  со  столькими  неудобствами,  что  предпрія- 
тіе  это  едва  ли  было  исполнимо.  А  потому,  по  его  мнѣнію,  слѣдо- 
вало  занять  только  Молдавію  и  Валахію  и  учредить  крейсерство  у 
устья  Дуная  и  у  Варны,  дабы  затруднить  подвозъ  принасовъ  въ  ту- 
рецкія  крѣпости. 

Въ  теченіе  зимы  рекомендовалось  принять  энергическія  мѣры 
для  сбора  принасовъ  въ  Молдавіи  и  Валахіи,  такъ  чтобы  имѣть  съ 
марта  мѣсяца  1827  г.  піестимѣсячпое  довольствіе  на  140  т.  че- 
ловѣкъ. 

Въ  апрѣлѣ  мѣсяцѣ  1827  г.  армія,  перейдя  Дунай,  доллша  была 
занять  прохода»!  въ  Балканахъ  у  д.:  Эминѣ  ^),  Праводы,  Субаши, 
Чаликавакъ,  Доброль,  Дл^умеи  и  Казана  и  дорогу  на  Тырновъ. 
Для  облегченія  нродовол^^ствованія  арміи  занять  Арабо-Бургасъ,, 
Ипіаду  и  Мидію. 

Въ  виду  затруднительности  снабженія  фуралгемъ  лошадей  во 
время  перехода  черезъ  Балканы,  генералъ-адъютантъ  Киселевъ 
считалъ  полезнымъ  главную  часть  конницы  направить  черезъ  Тыр- 
новъ. Для  обезпеченія  нраваго  фланга  и  тыла  арміи  онъ  считалъ 
пеобходимымъ  воорулшть  сербовъ,  для  чего  направить  въ  Сербію 
вспомогательный  отрядъ,  начальника  котораго  слѣдуетъ  «внима- 
тельно избрать», 

Такимъ  образомъ  въ  запискѣ  гепералъ-адъютанта  Киселева  на- 
бросапъ  планъ  войны,  съ  указаніемъ  операціонной  линіи  и  со- 
вмѣстныхъ  дѣйствій  арміи  и  флота.  Окончательной  цѣлью  дѣйствій 
ставится  Константинополь,  указывается  на  силу  позиціи  у  Буюкъ- 
Чекмекже,  указывается  на  возможность  лишить  Константинополь 
прѣсной  воды  и  на  удобство  производства  высадки  въ  заливѣ  у 
Килія-Калоси  (нѣсколько  западнѣе  сѣвернаго  выхода  изъ  Бо- 
сфора). 

Далѣе  въ  запискѣ  указывались  подробности  по  организаціи 
тыла,  продовольствованія  арміи,  устройства  обозовъ  —  на  волахъ. 
вьюкахъ  и  верблюдахъ,  учреладенія  госпиталей,  военной  почты, 
военной  полиціи,  сбора  свѣдѣній  о  непріятелѣ  и  мѣстности,  орга- 
низаціи  картографической  части,  о  необходимости  дать  войскамъука- 
запія  по  части  боевыхъ  порядковъ,  завести  шпіоновъ  и  прочее. 


^ )  т.  е.  Эмнно. 
2)  т.  е.  Д;кумаи. 
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Не  лииліе  дословно  привести  пуііктъ  12-Гі  докладной  записки 
гепералъ-адъютапта  Киселева:  «хотя  составлепіе  отрядовъ  въ  войнѣ 
против'!,  турокъ  почитается  необходимымъ,  одиакоже  слѣдуетъ  по- 
<  таиовиті)  правило:\гъ,  сколь  можно  менѣе  раздроблять  на  части  и 
умножать  начальства.  (Въ  прошедшую  войну  безпорядки  проис- 
ходили великія»)  ■"). 

Бътечеиіе  осени  1826  г.,  во  время  короиаціошіыхъ  праздиествъ 
БъМосквѣ,  продолл:алпсь  подготовительныя  работы  на  случай  войпы 
съ  Турціей.  Вслѣдствіе  личнаго  приказанія  геиералъ-адъютанта  Ди- 
<)ича,  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  представилъ  ему  22  сентября 
рапортъ  съ  проектомъ  двпл^енія  вопскъ,  пазпачонпыхъ  для  занятія 
Молдавіи  и  Валахіп.  Основаніемъ  при  составленіи  этого  проекта 
принятъ  «плано  дѣйствій  іооссшскихъ  войспъ  протшу  Турціы», 
-сообш;еиный  гр.  Витгенштейну  барономъ  Дибичемъ  еш,е  въ  маѣ 
того  же  года  и  о  которомъ  лшомянуто  выше. 

Въ  проектѣ  своемъ  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  выражаетъ 
лінѣпіе,  что  если  повелѣио  будетъ  2-й  арміи  перейти  границу  для  за- 
нятія  Молдавіи  и  Валахіи,  то  необходимо  занять  и  часть  Болгаріи 
до  Траянова  вала  съ  г.  Кюстендліи,  который  укрѣппть  и  устроить 
Бъ  пемъ  складъ  запасовъ. 

Занятіо  Траянова  вала,  по  мнѣнію  гепералъ-адъютапта  Кисе- 
лева, необходимо  по  слѣдующимъ  причинамъ:  благодаря  занятію 
-)того  вала  сокращаете)!  линія,  по  которой  должны  были  находиться 
охран!!тельныя  мѣры  для  приігрытія  располол:енія  нашпхъ  войскъ, 
-«^трѣзываются  совер!пенно  дунайсіая  гирла  и  нрерыва!0тся  сноше- 
нія  турокъ  съ  іфѣностями:  Браиловъ,  Тульча,  Исакча,  Мачинъ, 
Гирсово  и  Бабада!^ъ,  а  таклсе  прерывается  возможность  сно!иенія 
€ъ  ненріятелемъ  неіърасовцевъ,  возмолаіое  участіе  іготорыхъ  въ 
войнѣ  весь.^!а  пезнокоило  паше  правительство,  ка!:ъ  это  мы  ул;е 
кидѣли. 

Для  занятія  МолдавІ!!,  Ваяахіи  и  части  Болгаріи  до  Траянова 
вала,  генералъ-адьюта!!тъ  Киселевъ  считалъ  достаточнымъ  имѣть 
два  корпуса — 6-й  і!  7-й,  всего  въ  соста!^ѣ:  50  бат.,  40  эскадр.,  6 
каз.  і!Олковъ  !і  124  орудій  съ  осадной  артилеріей  и  і:а!!Оиерскими 

\)  т.  е.  ііъ  войну  1810  г. 

Со  іфсменіі  наііисаміл  .іаііііс].іі  гспоралъ-адыотанта  Киселева  до  1877  г.  про- 
лью 50  лі.ть.  МО  ті.лп,  не  мепѣг  и  і!0  время  отой  войны  съ  турі.ами  повторялось 
то  іке  зло. 

I).  Л|і\.  Гл.  шт.  .^2  2Г>17  (А  ).  рапортъ  гепералъ-аді.ютанта  Киселева  ге- 
Л('1)алъ-адъ1отанту  /Ідіинчу  отъ  22  сентября  182()  г.  .\!  Юо. 
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лодками  ^).  Если  армія  въ  такомъ  составѣ  будетъ  имѣть  до  52  т. 
чел.  строевыхъ,  то  явится  возмолшость  съ  успѣхомъ  исполнит?, 
предполагаемое  заиятіе  кпяжествъ. 

Для  исполнеиія  этой  задачи  сосредоточить  6-й  корпусъ  у  Ску- 
лянъ  и  Рени,  а  7-й  корпусъ  —  у  Могилева  и  Дубосаръ.  Затѣмъ 
двинуть  6-й  корпусъ  въ  Бухарестъ  и  занять  имъ  Молдавію  и  Ва- 
лахію  отъ  австрійской  границы  до  рѣки  Аржисъ;  7-мъ  корпусомъ 
занять  Галацъ  и  пространство  отъ  рѣки  Аржисъ  до  гирлъ  дунай- 
скихъ  и  до  Кіостенджи  поТраяновъвалъ.  Части  этого  корпуса  бло- 
кируютъ  Браиловъ,  Тульчу  и  Исакчу,  при  содѣйствіи  дунайской 
флотиліи. 

По  расчету  генералъ-адъютанта  Киселева  Бухарестъ  могъ  быть 
запятъ  въ  30-й  день,  а  Краіово — въ  40-й. 

Третьи  баталіоны  полковъ  16,  17,  18  и  19  дивизій  должны  были 
занимать  всѣ  бессарабскія  крѣпости,  города,  карантины  и  таможни, 
а  Новороссійскій  край  слѣдовало  занять  назначеннымъ  для  армііі 
резервомъ  пли  третьими  баталіонами  его. 

Въ  то  же  время,  какъ  разрабатывались  эти  предпололѵенія  гене- 
ралъ-адъютантомъ  Киселевымъ,  тотъ  л^е  вопросъ  разсматривался  п 
генералъ-адъютаптомъ  гр.  Сухтеленомъ  '^). 

Предпололсенія  гр.  Сухтелена  въ  сущности  были  тѣ  л^е,  но  они 
были  изложены  не  съ  такой  ясності>іо  и  опредѣленностыо,  какъ- 
предполол^енія  генералъ-адъютанта  Киселева.  Повидимому  перво- 
начально гр.  Сухтеленъ  предполагалъ  ограничиться  занятіемъ  только 
Енял:ествъ,  не  переходя  Дуная  и  не  занимая  части  Болгар іи  до 
Траянова  вала. 

Но  въ  запискахъ  отъ  27  и  28  сентября  1826  г.  гр.  Сухтеленъ 
высказываетъ,  что  «первоначальное  движеніе  арміи  имѣетъ  цѣлью 
занятіе  кпяжествъ  Молдавіи  и  Валахіи  по  Дунай  и  часть  Болгаріп 
по  Траяновъ  валъ  и  до  пристани  Кюстенджи»  ^). 

Въ  составъ  дѣйствуіощей  арміи  по  проекту  гр.  Сухтелена  долл:иы 
быть  включены  6-й  и  7-й  корпуса  (въ  томъ  л^е  составѣ  какъ  у  ге- 


0-й  ].о]иіусъ—  10  п  17  1ГІѴХ.  ДІІІІ..  Бугская.  улапск.  дш;.,  одииъ  іііонерііьтй  оа- 
таліоіп,.  ор.  II  3  полка  ],ааакоігь.  7-й  Еорііусъ  —  18-я  и  19-я  пѣх.  діів..  З-я  драг. 
Д11Б.,  одинъ  піонерный  бат..  01  о]».,  3  полка  казаковъ.  осадная  артидерія  и  дунай- 
ская флотилія.  ІІѢх.  нолки  въ  двухъ-батал.  составѣ-  драг,  полки  въ  составѣ  4  эскадр, 
но  20  ряд.  во  взводѣ;  артилсрія — по  8  ор.  въ  ротѣ,  имѣя  въ  батарейныхъ  ротахъ  т- 
четыре  12-фунт.  пушки  сродней  нропорцін  и  4  полупудовыхъ  единорога. 

2)  Ген.-квартирмейстеръ  Гл.  ніт.  Его  Императорскаго  Величества. 

3)  В.  У.  Арх.  Гл.  шт.  .Лі;  2517  (А).  Записка  гр.  Сухтелена  27  сентября  1826  г. 
Москва.  Тамъ  же  записка  отъ  28  сентября  1820  г. 
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нералъ-адъютаита  Ііііселева.  т.  е.  ио  двѣ  діівіізіы  каждый  корпусъ) 
л  кромѣ  того  два  резерва  д  ействующей  арміи — 1-й  резервъ  изъ  3-го 
пѣхотпаго  корпуса  и  2-й  резервъ  пзъ  4-го  пѣхотпаго  корпуса. 

Изъ  чпсла  этпхі.  войскъ  6-й  и  7-п  корпуса  занимаютъ  Молда- 
БІю  и  Валахію,  выдѣлпвъ  изъ  7-го  корпуса  19-ю  дивизію  для  занятія 
пространства  мелѵду  Дупаемъ  и  Чериымъ  моремъдо  Траяиова  вала. 

1-  й  ре;іервъ.  т.  е.  3-й  корпусъ,  по  мѣрѣ  удалепія  действующей 
іірміп  отъ  границы,  приближается  къ  Дпѣстру,  гдѣ  и  остается,  пе 
переходя  границы. 

2-  й  резервъ,  т.  е.  4-й  корпусъ,  располагается  въ  Кіевѣ.  Кре- 
менчугѣ,  Ыѣлгипѣ,  Бердпчевѣ  и  Бѣлой  Церкви. 

Таковъ  первоначальный  проектъ  гр.  Сухтелена.  Но  улсе  12-го 
ноября  1826  г.  имъ  была  подана  новая  записка  Дибичу — «Пред- 
пололчеыіе  главныхъ  двил^епій  протпву  турокъ»  ^). 

Записка  эта  преслѣдуетъ  ул^е  болѣе  широкія  цѣли:  па  поляхъ 
ея  имѣются  любопытныя  замѣтки  Дибича. 

Согласно  этой  записки,  воепныя  силы,  которыя  должны  были 
вступить  во  владѣнія  Порты  Оттоманской,  раздѣлялись  на  три  глав- 
II ыя  части: 

1)  Армія  наступательная. 

2)  Первый  дѣйствующій  резервъ. 

3)  Второй  дѣйствующій  резервъ. 

Въ  составъ  наступательной  арміи  должны  войти: 
6-й  и  7-й  пѣхотпые  корпуса,  т.  е.  16-я,  17-я,  18-я  и  19-я  пѣ- 
хотпыя  дивизіи,  3-я  драгунская  и  Бугская  уланская  дивизіи.  3-й 
резервный  кавалерійскій  корпусъ  съ  состоящими  при  пихъ  артиле- 
ріей  и  ніонерами;  всего  пѣхоты — 55,000  чел.;  конницы — 7,000  чел.; 
орудій — 132;  8  казачьихъ  полковъ — 4,000  чел. 

1-й  дѣйствуюш/ііі  резервъ  долженъ  состоять  изъ: 

3-  го  нѣхотнаго  корпуса,  т.  е.  7-я,  8-я  и  9-я  пѣхотныя  дивизіи 
и  3-я  гусарская  дивизія,  всего:  пѣхоты — 35,000  чел.,  конницы — 
2,500  чел.,  орудій — 88.  4  казачьихъ  полка — 2,000  чел. 

діьйствуюгиМі  резервъ:  10-я  пѣхотная  и  4-я  драгунская  ди- 

визіп. 

Оби^ее  предпололсеніе  для  дѣйствій  заключалось  въ  слѣдующемъ. 

Наступательная  армія  проходитъ  черезъ  княжества  безостапо- 
іючно.  Достигпувъ  Дуная,  армія  немедленно  переправляется  на  пра- 
вый берегі,  и  распространяетъ,  по  возмолшости,  воепныя  дѣйствія 


^)  Боеіпіо-учси.  арх.  гл.  шт..  .Л!;  2517  (А). 
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Бъ  Болгаріи,  дабы  очистить  отъ  непріятельскихъ  войскъ  мѣстиость 
до  Балканъ. 

Въ  это  ;ке  время  первый  дѣйствующій  резервъ  занимаетъ  кня- 
жества, облагаетъ  дунайскія  крѣпостп  и  у^іреждаетъ  воепныя  сооб- 
щенія. 

По  проекту  Сухтелена  6-й  и  7-й  корпуса  доляшы  были  растя- 
нуться отъ  Кюстенджи  до  Виддина,  но  Дибичъ  помѣтилъ  на  поляхъ 
записки,  что  оба  корпуса  направляются  къ  участку  Дуная  меяѵду 
ІІзмаиломъ  и  Галацомъ  и  при  дальнѣйшемъ  наступленіи  правый 
флангъ  этихъ  корпусовъ  не  переходитъ  западнѣе  линіи  Силистрія — 
Шумла  и  вообще  совѣтуетъ  имъ  «дерэюаться  всѣмь  вміъстт, раз- 
деляться только  Оля  удобности  7іі)одоволь('ШбіяУ> .  19-іо  пѣхотную 
дивизію  Сухтеленъ  предполагалъ  назначить  для  занятія  Малой  Ва- 
лахіи  и  для  связи  съ  сербами.  Противъ  этого  мѣста  Дибичъ  пи- 
піетъ:  «нѣтъ!  не  удаляясь  отъ  дтйствуюищхъ.  предоставить  сіе 
резерву^  дабы  не  терять  время». 

Считая,  что  открытіе  военныхъ  дѣйствій  нослѣдуетъ  1-го  марта, 
Сухтеленъ  полагаетъ,  что  къ  10-му  апрѣля  6-й  и  7-й  корпуса  зай- 
мутъ  Траяновъ  валъ  и  будутъ  находиться  въ  движеніп  частью 
мелгду  Силистріею,  Базарджикомъ  и  Шумлою,  а  19-я  дивизія — въ 
движеніи  для  перехода  за  Дунай  между  Журжево  и  Виддииомъ. 

Въ  тоже  время  3-й  корпусъ  по  зашіскѣ  Сухтелена  долженъ 
быть  къ  10-му  апрѣля  въ  кпяжествахъ,  а  частью — около  Браплова, 
Исакчи  и  Тульчи. 

Соглашаясь  съ  такимъ  расположепіемъ  3-го  корпуса,  Дибичъ 
отмѣчаетъ,  что  6-й  и  7-й  корпуса  должны  быть  сосредоточены  не 
западнѣе  линіи  Силистрія — ПІумла. 

На  этомъ,  по  миѣнію  гр.  Сухтелена  кончается  первый  періодъ 
дѣйствій.  Затѣмъ  онъ  пишетъ: 

.  «Далѣе  сего  перваго  періода  трудно  опре- 

Замѣчптя  Дибича:  .    ^  х-    ^     г-^^  _г 

^  дѣлить  движете  наступательной  армш.  Ьы- 

еНужно  идти  впередъ  п  ..       .  _  \  г  ^ 

п  имѣть  продовольствіе.  СТрОТа  дѢйСТВІЙ  И  успѣхъ  Зависѣть  ОудуТЪ 
Способъ  къ  оному  есть  дѣло      ОТЪ  СПОСОбОВЪ  ПОДВОЗа  ПрОДОВОЛЬСТВІЯ,  ОТЪ 

иіітенданта.  который  отвѣ-      сОПрОТИВЛеніЯ  И  ЧИСЛа  ВОЙСКЪ  ДунаЙСКИХЪ 

чаетъ  голонога  и  должсиъ  ..  ,  ^ 

іімѣть  класть  и  деньги»  і).      ПашеЙ,  ОТЪ  ЗаВЛадѢшЛ   уСТЬЯМИ  Дуная  И 

Буджака,  отъ  состояпія  водъ  въ  мелкихъ 
рѣкахъ  и  особенно  отъ  переправъ  черезъ 
Дунай. 


1)  Подчеркнуто  Дибячемъ. 


«Но  если  полагаіотъ  сііі  затруднеиія  пре- 
<Непро.мѢііііо-.  одолѣііиыми,  то:  главиыя  силы  паступа- 

толыіой  арміи  по  переходѣ  черезъ  Дунай  въ 
окрестностяхъ  Спліістрігі  направляются  къ 
линіи  Варна — Праводьт — Шумла,  которая 
быть  можетъ  будетъ  занята  къ  1-му  мая. 
Съ  этого  времени,  по  миѣнію  гр.  Сухтелена,  начинается  третіп 
періодъ.  Сдѣлаемъ  выписку  изъ  его  записки  съ  замѣчаніями  Ди- 
бича. 

Замѣчаніл  Дибича.  ')(иП1СК(1  ір.  ('у.ПП('Л(>Н(1 .  «  Третій  неріодо. 

,г  Если  затруднительно  казалось  опредѣлить 

<л  ііевп-,і;у  іі(»че:\іу.  Про-  ^ . 

дово.іі.стти.'  до.г.ьно  быті.  даже  предположительное  дви;кеніе  2-го  не- 
прип.тоБлгііо  и  остаііаііліі-  ріода,  ТО  консчно  сщс  гораздо  труднѣе  на- 
Баться  не  зачі.мъ:  гели  гсті.    чертать  обстоятельства  3-го  періода  кам- 

ііепріятель.    то  атаі.оваті. 

наніи». 

его!!» 

«Оный  заключаетъ  нереходъ  черезъ  Бал- 
канскія  горы,  дѣло  (отважное)  ' ).  возмо'ллгоо 
необходимое». 

Для  обезпечеиія  успѣха  этой  иослѣдпей  онераціи  Сухтелеиъ 
предполагаетъ  необходимымъ  произвести  десантъ  въ  Бургасскомъ 
заливѣ.  По  заміічанію  Дибича  —  «ссмц  десанту  Оѣіи-твовать  на 
нужно,  а  он?;  устроить  намъ  только  ѵродовояьствк» .  оатѣмъ  пе- 
реходъ  черезъ  Балканы  назначался  на  участкѣ  между  Казаплыкомъ 
и  Чернымъ  море:чъ  и  около  15-го  іюня  предполагалось  сосредото- 
чить армію  въ  ])авнпнахъ  Адріаиополя. 

'Записка  Сухтелена  была  внимательно  просмотрена  Дибичемъ, 
іюторып  иаполяхъ  ея  помѣстилъ  свои  вѣскія  и  рѣзкія  замѣчаиія»^ ). 

Пзъ  замѣчаній  Дибича  ясно  видно,  что  у  него  слоллілось  у:ке 
убѣ;к'деніе  о  необходимости  придать  походу  самый  рѣшіітельный 
характеръ,  перенести  войну  не  только  за  Дунай,  но  и  за  Балканы. 
Онераціоиная  линія  выбрана:  это  —  пноісжс  іигченіс  Дуная  —  во- 
сточны/! уч(істок7>  ІЯІ. питскаю  .грсбта — А()р'к(ноиоль.  Че])НоМо])- 
скпі  фл(ті7,  должоіъ  соОіъііствовать  опвраціимъ  армін. 

Одновременно  съ  составлеиіемъ  ироектоігь  объ  операціяхъ  арміи 

V)  Слово    (тваэіспое    па-к^ріаіуто  красным  і.  і.араіідаиіем  і.  рукою  Дибича. 

-)  Характгртіо  с.іѣдуюіцес  намѣчаніе:  Сухтелеіп,.  гоиоря  о  дѣйствіяхъ  .'»-іо  і.ор- 
иуса.  і.ото])ый  назначался,  главііыліъ  образомъ.  для  обсізііечснія  н  у('Т)»ойетва  тыла 
армін,  ука:}і.іі{астъ.  что  началыіикъ  отоіѵі  корпуса  сдоли.ччіі,  быті,  ѵмтѵи  твердый,  без- 
іеорыстиый,  ді.ятсльный  іг  далге  предиочитаіоіціГі  тюльку  опіцуіо  еобственной  славі. 
<-і!(И'Гі».  Діібнчч.  слоио  <чдаже»  зачеркііулт.  три  ])а:іа  и  ііоітаінілт.  иадъ  нн.мі.  дна  ??.  а 
лротіпп,  іпокі  м1-,сіа  напіісал'1,:  «исіп.іГі  іюнігь  дол-,кснт.  тіѣтъ  сіп  чувства». 


подготовлялись  распоряженія  и  по  другимъ  вопросамъ,  большею 
частью  въ  Москвѣ  же,  гдѣ  по  случаю  коронаціи  находились  всѣ 
власть  имѣющія  силы. 

Такъ,  по  инженерной  части  предполагалось,  по  проекту  гене- 
ралъ-адъютанта  Киселева,  укрѣпить  нѣкоторые  пункты  по  Дунаю, 
а  именно:  островъ  Чаталъ,  Рени  и  Галацъ;  затѣмъ  укрѣпить  Фок- 
шаны и  нѣкоторые  пункты  въ  Большой  и  Малой  Валахіи,  а  при 
Бухарестѣ  и  Краіовѣ  устроить  родъ  цитаделей  изъ  имѣющихся 
тамъ  монастырей  или  иныхъ  удобныхъ  къ  сему  строеній  ^). 

Въ  августѣ  1826  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  по- 
купкѣ  лошадей  подъ  строевой  обозъ  6-го  и  7-го  піонерныхъ  бата- 
ліоновъ.  24-го  декабря  третьи  роты  этихъ  баталіоновъ  были  назна- 
чены на  Кавказъ,  а  вмѣсто  нихъ  приказано  было  назначить  третьи 
роты  3-го  и  4-го  піонерныхъ  баталіоновъ.  30-го  ноября  повелѣно 
отправить  изъ  Бендеръ  на  Кавказъ  одно  отдѣленіе  осаднаго  инже- 
нернаго  парка,  а  взамѣнъ  его  сформировать  новое  отдѣленіе,  что 
могло  быть  исполнено  къ  1-му  іюля  1827  г. 

По  части  артилерійской  во  2-й  арміи  были  большіе  пробѣлы. 
Такъ,  при  арміи  состояло  только  два  подвижныхъ  парка,  а  именно, 
при  16-й  и  18-й  артилерійскихъ  бригадахъ;  прочія  же  артилерій- 
скія  бригады — 17,  19  и  20  пѣшія  и  одна  конная,  подвижныхъ 
парковъ  не  имѣли.  Заявленіе  это  было  сдѣлано  начальникомъ  арти- 
леріи  2-й  арміи  генералъ-лейтенантомъ  Левенштерномъ  артилерій- 
скому  департаменту,  который  сдѣлалъ  объ  этомъ  представленіе  Его 
Императорскому  Высочеству,  Генералъ-Фельдцейхмейстеру,  а  за- 
тѣмъ,  получивъ  отвѣтъ  Его  Императорскаго  Высочества,  предста- 
вилъ  дѣло  это  военному  министру,  который  направилъ  его  къ  на- 
чальнику главнаго  штаба  для  испрошенія  Высочайшаго  разрѣшенія 
о  назпаченіи  изъ  четырехъ  новыхъ  парковъ,  находившихся  въ 
Кіевѣ,  трехъ  для  придачи  ихъ  къ  17,  19  и  20  артилерійскимъ  бри- 
гадамъ  и  о  заготовленіи  вновь  къ  этимъ  паркамъ  недостаюіцей  кон- 
ской амуниціи.  Представленіе  военнаго  министра  было  сдѣлано 
29-го  іюля,  а  Высочайшее  повелѣніе  послѣдовало  2-го  сентября, 
причемъ  разрѣшено  было  назначить  изъ  Кіевскихъ  парковъ  только 
два 

в.  у.  А.  №  2592.  Докладная  записка  генералъ-адъютанта  Киселева  объ 
укрѣпленіи  нѣкоторыхъ  пунктовъ  въ  Молдавіи  и  Валахіи.  Москва,  18-го  сентября 
1826  г. 

2)  20-10  пѣхотную  дивизію  съ  ея  артплеріей  предполагалось'  назначить  для  дѣй- 
ствія  нодъ  Анапой. 

3)  В.  У.  А.  Л?  1170,  отд.  3. 
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Матеріальная  часть  артилеріи,  повидіімому,  не  вездѣ  была  въ 
порядкѣ.  Такъ,  напримѣръ,  главнокомаидующій  предписалъ  началь- 
нику артплеріи  арміи  прп  освидѣтельствованіи  осадныхъ  орудій  въ 
Кіевѣ  и  Тирасполѣ.  во  избѣясаніе  неисправностей,  оказавшихся  въ 
послѣднюю  войну  (т.  е.  вѣроятно  во  время  турецкой  войны  1810 — 
1812  гг.).  сдѣлать  пспытаніе  орудій  и  мортпръ  выпускомъ  изънихъ 
нѣсколькихъ  ядеръ  и  бомбъ  усиленными  зарядами,  дабы  во  всѣхъ 
отношеніяхъ  убѣдиться  въ  способности  осадной  артилеріи  къ  дѣй- 
ствію  ^). 

Замѣчательно,  что  при  этихъ  приготовите льныхъ  распоряже- 
ніяхъ,  не  только  не  удовлетворялись  въ  должной  мѣрѣ  потребности 
2-й  арміи,  но  еще  изъ  состава  ея  выдѣлялись  средства  ей  самой 
необходимыя.  Такъ,  главнокомандующему  этой  арміи  было  пред- 
писано отправить  изъ  Бендеръ  въ  Кавказскій  корпусъ  одно  отдѣ- 
леніе  осаднаго  инженернаго  парка  ^)  и  въ  Кременчугъ  400  ло- 
шадей изъ  числа  купленныхъ  войсками  2-й  арміи  подъ  палаточ- 
ные ящики  для  сдачи  ихъ  пріемщикамъ  артилерійскаго  вѣдомства; 
лошади  эти  назначались  для  запряжки  осадной  артилеріи,  которая 
должна  была  слѣдовать  въ  отдѣльный  Кавказскій  корпусъ  ^).  Такое 
заимствовапіе  изъ  2-й  арміи  для  Кавказскаго  корпуса  достигло 
наконецъ  такихъ  размѣровъ,  что  обратило  на  себя  вниманіе  Ди- 
бича, который  въ  отзывѣ  отъ  13-го  апрѣля  1827  года  графу  Тол- 
стому писалъ,  что  значительная  часть  потребностей  по  артиле- 
рійскому,  инл^енерному^  комисаріатскому  и  провіантскому  депар- 
таментамъ  заимствована  изъ  запасовъ,  для  2-й  арміи  предназна- 
ченныхъ.  «Таковое  уменьшеніе  сихъ  запасовъ  ослабило  и  самыя 
мѣры  предосторожности,  принятыя  доселѣ  противъ  Оттоманской 
Порты».  Въ  виду  этого  Дибичъ  просилъ  Толстого  испросить  Высо- 
чайшее повелѣніе,  чтобы  всѣ  запасы,  назначенные  для  2-й  арміи, 
были  пополнены  и  по  возможности  безъ  промедленія. 

Тотчасъ  по  объявленіи  Высочайшаго  повелѣнія  о  готовности 


1)  Отношеніе  главнокогіаіідующаго  начальнику  главнаго  штаба  отъ  17  мая  1826  г. 
.^2  258  изъ  Тульчина. 

2)  Вмѣсто  отого  отдѣлепія  предписано  было  сформировать  въ  Беидерахъ  новое 
отдѣленіе,  но  оно  могло  быть  готово  только  къ  1-му  ііоля  1827  г.  В.  У.  А.  №  2592 
(Л),  записка  о  распоряженіяхъ,  сдѣланныхъ  для  прпведенія  2-й  арміи  въ  готовность. 

3)  В.  У.  А.  і\2  2457.  Отъ  ген.-адъют.  Дибича  главнокомандующему  2-й  арміп 
24-го  декабря  1826  гоца  Лі;  2444  и  отношеніс  начальника  главнаго  штаба  генералъ- 
фельдцейхмейстсру  отъ  24-го  декабря  1826  г.  №  2447. 

*)  В.  У.  А.  №  2676.  Отношеніе  гр.  Дибича  гр.  Толстому  отъ  13-го  апрѣля  1827  г. 
№  187,  изъ  Тифлиса. 
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арміи  къ  походу,  т.  е.  въ  апрѣлѣ  1826  г.,  начались  работы  пообез^ 
печенію  арміи  продовольствіемъ.  20-го  апрѣля  состоялось  Высо- 
чайшее повелѣніе  объ  обращеніи  хлѣбныхъ  запасовъ,  состоявшихъ 
при  2-й  арміи,  въ  сухари,  съ  тѣмъ,  чтобы  до  предстоящей  въ  пихъ 
надобности,  приняты  были  мѣры  късохраненію  ихъ  отъ  порчи  ^). 

27  апрѣля  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  немедленно 
удвоить  запасъ  провіанта,  находившійся  въ  магазинахъ,  состояв- 
шихъ въ  округѣ  2-й  арміи.  Всего  слѣдовало  имѣть  въ  магазинахъ 
135,424  четверти  муки  и  12,878  четвертей  крупы,  (т.  е.  добавить 
67,714  ч.  муки  и  6,439  ч.  крупы).  На  покупку  половины  этого  ко- 
личества и  на  устройство  помѣп],еній  для  вновь  купленныхъ  запа- 
совъ назначалось  въ  распоряженіе  гр.  Витгенштейна  785,000  р.  ^). 

По  расчету  начальника  штаба  2-й  арміи,  провіанта,  состояв- 
шаго  въ  концѣ  апрѣля  въ  магазинахъ,  было  достаточно  для  про- 
кормленія  75,641  чел.  въ  теченіи  трехъ  мѣсяцевъ. 

Что  касается  фуража,  то  армія  не  имѣла  никакихъ  запасовъ, 
такъ  какъ  въ  мирное  время  войска  довольствовались  собственнымъ 
попеченіемъ,  по  утвержденнымъ  цѣнамъ.  При  движеніи  арміи  еще 
можно  было  расчитывать  найти  на  мѣстѣ  сѣно,  но  овса  вовсе  не 
было  (такъ  какъ  его  сѣютъ  въ  княжествамъ  очень  мало)  и  нужно 
было  подвозить  его  въ  Измай лъ  и  Рени  водою  изъ  Одессы^).  Въ 
виду  этого  главнокомандующій  приказалъ  заготовить  въ  Скуля- 
иахъ,  Рени  и  Измаилѣ  10-ти  дневную  пропорцію  овса  и  сѣна  для 
тѣхъ  войскъ,  которыя  черезъ  эти  пункты  будутъ  направлены.  По 
полученіи  вышеупомянутаго  Высочайшаго  повелѣнія  объ  удвоеніи 
запаса  провіанта,  было  немедленно  приступлено  къисполненію  его, 
но  уже  13  мая  Дибичъ  писалъ  главнокомандующему  "^),  что,  по  из- 
мѣнившимся  политическимъ  обстоятельствамъ.  Государю  Импера- 
тору благоугодно,  чтобы  вмѣсто  назпаченнаго  къ  заготовленію  для 
2-й  арміи  въ  запасъ  хлѣба  67,714  четв.  муки  и  6,439  четв.  крупы, 
заготовить  только  половинное  количество  и  «покупку  онаго  произ- 
водить безъ  поспѣшности,  но  исподволь,  чрезъ  что,  по  мнѣнію  Его 
Величества  теперешнія  умѣренныя  цѣны  могутъ  еще  понизиться  и 
доставится  тѣмъ  значительная  для  казны  выгода.  Исполненіемъ  же 

1)  в.  у.  А.  №  2681.  Рапортъ  Дибича  главнокомандующему  отъ  20-го  апрѣля 
1826  г.  №  901. 

2)  В.  У.  А.  №  2681.  Рапортъ  Дибича  главнокомандующему  отъ  27  апрѣля  1826 
№  953. 

3)  Рапортъ  Киселева  главнокомандующему  отъ  28  апрѣля  1826  г.,  №  63. 

*)  В.  У.  А.  №  2681,  Рапортъ  Дибича   главнокомандующему,  13  мая  1826  г. 
1149. 
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повелѣніяобъобращеніипрежняго  запаса  въ  сухари  пріостановиться^ 
а  сколько  по  сіе  время  изготовлено,  дабы  не  подвергнуть  порчѣ. 
употребить  на  продовольствіе  войскъ».  Судя  по  этому  распоряже- 
нію  можно  думать,  что  вѣроятность  войны  почти  совершенно  ис- 
чезла, ибо  предписывалось  съѣсть  имѣвшіеся  на  лицо  сухари.  Вы- 
сочайшее повелѣніе  отъ  13  мая  было  основано  на  полученныхъ. 
пзъ  Константинополя  пзвѣстіяхъ,  о  чемъ  на  другой  же  день,  14 
мая,  Дибичъ  писалъ  главнокомандуюпдему  ^). 

«По  пзвѣстіямъ,  полученныхъ  отъ  повѣреннаго  нашего  въ  дѣ- 
лахъ  въ  Константинополѣ,  турецкое  правительство  согласилось  на 
всѣ  три  пункта  требованія  кабинета  нашего,  т.  е.  1)  вывести  войска 
изъ  обоихъ  княжествъ  наточномъ  основаніи,  какъ  сіебыло  до  1821 
года,  2)  освободить  сербскихъ  чиновниковъ,  3)  прислать  пословь 
своихъ  для  окончательныхъ  переговоровъ  по  тѣмъ  статьямъ,  кои 
потребуютъ  объясненія. 

«Вслѣдствіе  сего  Его  Величеству  благоугодно,  дабы  Ваше  Сія- 
тельство  въ  случаѣ  прибытія  сихъ  пословъ  па  границу  нашу,  при- 
казали войскамъ  при  встрѣчѣ  оныхъ  оказывать  имъ  соотвѣтствую- 
піія  званію  ихъ  почести. 

«Таковое  распорял;еніе  турецкаго  дивана  измѣнило  виды  воен- 
ныхъ  предположеній  противу  сей  дерлѵавы  и  поведетъ  по  вѣроят- 
ности  къ  совершенному  окончанію  оныхъ,  почему  вмѣстѣ  съ  симъ 
сообш,ено  Вашему  Сіятельству  въ  отмѣну  нѣкоторыхъ  распоряже- 
ній,  послѣдовавшихъ  прежде,  остальныя  же  остаются  впредь  до  по- 
велѣнія  въ  своемъ  дѣйствіи,  равно  какъ  распоряженіе  на  счетъ 
обоза  войскъ  и  проч.». 

Первоначально  переговоры  дѣйствительно  имѣли  благопріят- 
пый  ходъ,  какъ  это  видно  изъ  слѣдующаго  отношенія  Дибича  глав- 
нокомандуюп],ему  2-й  арміи  отъ  31  мая  1826  г.  ^). 

«Вашему  Сіяте.пьству  извѣстна  уже  нота,  которую  Государь. 
Императоръ  повелѣть  соизволилъ  повѣренному  своему  въ  дѣлахъ. 
въ  Константинополѣ  вручить  турецкому  правительству. 

«Прежде  окончанія  еш,е  срока,  въ  потѣ  той  опредѣленнаго,. 
Рейсъ-эфенди  далъ  г.  д.  с.  с.  Минчіаки  словесный  отвѣтъ  и  вскорѣ 
и  письменный.  Сей  самый  въ  переводѣ  имѣю  честь  сообщить  Вамъ, 
М.  Г.,  вмѣстѣ  съ  экземпляромъ  циркулярной  депеши,  которую  ми- 
нистръ  иностраиныхъ  дѣлъ  по  дѣламъ  симъ  отправилъ  миссіямъ. 
иашимъ  въ  чулшхъ  краяхъ. 

1)  в.  у.  А.  Л»  601.  Отношеніе  Дибича  гр.  Витгенштейпу  отъ  14  мая  1826  г. 
2)В.  У.  Л.  ."N'2  001. 
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«Изъ  ноты  усмотрѣть  изволите  съ  какою  поспѣшностью  Порта 
Оттоманская,  удовлетворяя  предварительно  требованіямъ  нашимъ, 
привела  уже  оныя  въ  исполненіе.  Войска  турецкія  выведены  изъ 
Молдавіи  и  Валахіи;  сербскіе  депутаты  освобождены  изъ  подъ 
стражи  и  наконецъ  полномочные  турецкіе  назначены. 

«Вслѣдствіе  сего  со  стороны  нашей  Его  Величество  опрёдѣлилъ 
полномочными:  гг.  генерала-отъ-инфантеріи  графа  Воронцова  и 
тайнаго  совѣтника  Рибопьера.  Мѣстомъ  для  переговоровъ  будетъ 
г.  Аккерманъ,  куда  прибудутъ  взаимные  полномочные  непремѣнно 
къ  І-му  числу  іюля  мѣсяца.  Для  принятія  турецкихъ  полномочныхъ 
въ  Яссахъ  и  сопровожденія  до  Аккермана  посылаются  состоящіе 
при  константинопольской  миссіи  нашей  статскій  совѣтникъ  Пизани 
ж  коллежскій  совѣтникъ  Пизани,  первый  приставомъ,  а  второй  дра- 
гоманомъ.  Они  имѣютъ  повелѣніе  употребить  старапіе,  дабы  весь 
<багажъ  полномочныхъ  въ  Яссахъ  провѣять,  а  въ  Скулянахъ  очи- 
стить въ  карантинѣ  въ  теченіи  5  дней  и  тѣмъ  обезпечиться  отъ  вся- 
кой опасности  на  счетъ  чумной  заразы. 

«Теперь  остается  желать,  чтобы  переговоры  въ  Аккерманѣ  были 
увѣнчаны  успѣхомъ  и  чтобы  кончилось  то  непріятное  положеніе, 
въ  которомъ  находится  и  торговля  наша,  и  политическія  сношенія 
съ  Турціею.  Я  обязанностію  своею  поставлю  о  послѣдствіяхъ  по 
симъ  важнымъ  дѣламъ  увѣдомить  Васъ,  М.  Г.,  въ  свое  время». 

Такимъ  образомъ  событія  не  вполнѣ  оправдали  предположеніе, 
сдѣланное  въ  маѣ  мѣсяцѣ  о  возмолшости  благопріятнаго  исхода 
переговоровъ  съ  Турціей.  Между  тѣмъ  правительство  наше  ставило 
вопросъ  о  подготовкѣ  2-й  армій  къ  походу  въ  зависимости  отъ  хода 
переговоровъ,  причемъ  тотъ  или  другой  временный  результатъ  пере- 
говоровъ вліялъ  даже  на  подробности  хозяйственныхъ  распоряже- 
ній.  А  такъ  какъ  всѣ  распоряженія,  даже  о  мелочахъ  исполпенія, 
шли  изъ  Петербурга,  то  понятно,  что  на  практикѣ  получались 
-большія  затрудненія  въ  исполненіи  этихъ  распоряженій  на  мѣстѣ. 
Такъ,  главнокомандующій  2-й  арміи  по  лучи  лъ  вышеупомянутое  Вы- 
сочайшее повелѣніе  отъ  1 3  мая  о  сокраш;еніи  на  половину  покупки 
муки  и  крупы,  20  мая;  по  къ  этому  времени  уже  было  куплено: 
муки  почти  половина  количества  —  26,585  четв.,  а  крупы  больше 
половины — 3,269  четвертей. 

Изъ  первоначально  ассигнованныхъ  на  дополнительную  по- 
ісупку  785  т.  рублей  предписано  было  израсходовать  только  поло- 
вину; но  такъ  какъ  на  эти  деньги  нужно  было  построить  и  помѣш;е- 
нія  для  храненія  провіанта,  то  ихъ  на  всѣ  операціи  не  хватало. 
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Затѣмъ  оказалось  затруднптельнымъ  освѣженіе  большихъ  запасовъ. 
путемъ  расхода  на  наличное  число  войскъ,  въ  виду  удаленія  мно- 
гихъ  частей  далѣе  34  верстнаго  разстоянія  отъ  магазпновъ;  при 
большемъ  разстояніи  перевозка  провіанта  долл^на  была  произво- 
диться на  счетъ  казны,  на  что  опять  таки  нужно  было  испраши- 
вать разрѣшеніе.  Въ  виду  дороговизны  постройки  новыхъ  зданіп 
для  храненія  провіанта  и  невозможности  размѣстить  всѣ  запасы  въ. 
существовавшихъ  уже  магазинахъ,  главнокомандующій  2-й  арміей 
просилъ  разрѣшенія  хранить  муку  въ  бочкахъ,  прикрытыхъ  досками - 
32  бочки  съ  мукой  уже  сохранялись  такимъ  образомъ  п  мука  ока- 
залась самой  лучшей  доброты^). 

Но  прошло  слишкомъ  два  мѣсяца,  прежде  чѣмъ  главнокоманду- 
ющій  получилъ  отвѣтъ  на  свое  заявленіе.  Въотвѣтѣ  отъ  14  августа 
Дибичъ  писалъ,  что  Государь  Императоръ  остается  въ  увѣренностн^ 
что  гр.  Витгенштейнъ  найдетъ  способы  къ  размѣиденію  запаса  въ 
магазинахъ,  безъ  постройки  новыхъ  зданій.  Что  же  касается  во- 
проса о  храпеніи  муки  въ  бочкахъ,  то  рѣшеніе  его  было  отложено 
до  полученія  отвѣта  главнокомандуюш;аго  на  посланное  ему  по 
сему  предмету  мнѣніе  генералъ-провіантмейстера  Абакумова  и  за- 
ключенія  совѣта  военнаго  министерства  ^).  ^ 

22  августа  главнокомандующій  сообщи лъ  Дибичу,  что  согласно 
съ  Высочайшимъ  повелѣніемъ  сухари  ул^е  почти  всѣ  употреблены 
на  продовольствіе  войскъ,  а  потому  онъ  приказалъ  вновь  приго- 
товлять сухари  ^).  Такимъ  образомъ  главнокомандуюпі,ій  по  соб- 
ственному почину  вынужденъ  былъ  нарушить  Высочайшее  пове- 
лѣніе  отъ  14  мая  объ  употребленіи  на  довольствіе  войскъ  всѣхъ. 
изготовленныхъ  с^^харей,  чтобы  они  не  подверглись  порчѣ. 

Такое  распоряженіе  было  необходимо,  чтобы  не  оставить  армік> 
безъ  сухарей  въ  случаѣ  необходимости  выступить  въ  походъ  вне- 
запно. 

Меледу  тѣмъ  обстоятельства  вновь  измѣнились  и  28  сентября ^ 
по  получепіи  извѣстія  о  согласіи  Порты  подписать  Аккерманскую 
конвенцію,  главнокомандуюидій  предписалъ  отмѣнить  обраи],епіе 
запасной  муки  въ  сухари  и  заготовленіе  10-ти  дневной  пронорціи 

в.  у.  А,   Л2  2681.   Отноіііеиіе  главиокомандуюіцаго   2-й  армісчі  начальнику 
Главнаго  штаба  отъ  19  іюия  1826  г.  №  392  нзъ  Тудьчина. 

2)  Н.  У.  А.  №  2681.  Рапортъ  Дибича  главнокомандующему  2-й  арміи,  Москва^ 
14  августа  1826  г.  .Л"  395. 

3)  В.  У.  А.  .V»  2681 .  Отношеніс  главнокомандуюіцаго  Дибичѵ.  22  августа  1826  г. 
№  563. 
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фуралса^),  а  14  ноября  главыоь^омандуюіцій  приказалъ  сухари,  за- 
готовленные на  случай  движенія  арміи,  дабы  не  подвергать  порчѣ. 
употребить  на  довольствіе  войскъ  ^).  Насколько  мелочны  и  стѣсни- 
тельны  были  распорялшнія,  получав шіяся  главнокомандующимъ 
изъ  Петербурга,  видно,  между  прочимъ,  изъ  слѣдующаго  отношенія 
Дибича  къ  главнокомандующему  2-й  арміей  изъ  Москвы  отъ  12  сен- 
тября 1826  г.  №  936^).  Въ  этомъ  отношеніи  начальникъ  главнаго 
штаба  сообщалъ  Высочайшее  повелѣніе,  чтобы  по  распоряженію 
главнокомандующаго  немедленно  былъ  заготовленъ  фуражъ  для  1 6 
эскадроновъ,  полагая  по  20  рядовъ  во  взводѣ,  для  одной  конно-ар- 
тилерійской  и  четырехъ  пѣшихъ  артилерійскихъ  бригадъ,  полагая 
по  8  орудій  въ  ротѣ.  При  этомъ  указывались  и  мѣста,  гдѣ  слѣдо- 
вало  устроить  склады,  а  именно:  въ  Могилевѣ  на  Днѣстрѣ — мѣсяч- 
ная  пропорція,  а  въ  Дубосарахъ  и  Леовѣ — полумѣсячная,  въ  кал^- 
домъ  пунктѣ.  Казалось  бы,  что  выборъ  пунктовъ  для  складовъ  фу- 
ража можно  было  предоставить  главнокомандуюпдему.  Несмотря 
на  мелочность  указаній,  главнокомандуюш,ій,  очевидно  побуждаемый 
крайней  необходимостью,  принужденъ  былъ  иногда  распоряжаться 
вопреки  полученныхъ  повелѣній.  Такъ,  несмотря  на  повелѣніе  не 
строить  новыхъ  зданій  для  запасовъ  провіанта,  главнокомандуюш;ій 
нашелъ  необходимымъ  разрѣшить  и.  д.  генералъ-интенданта  арміи 
въ  1827  г.  постройку  новыхъ  магазиновъ  въКишиневѣ  на  10  т.,  въ 
Измаилѣ  на  4  т.,  въКиліи  на  3  т.,  въРени  на  4  т.  и  въ  Скулянахъ 
на  8  т.  четвертей,  такъ  какъ  большая  часть  запасовъ  въ  двухъ  пер- 
выхъ  мѣстахъ  помѣп];алась  въ  весьма  ветхихъ  зданіяхъ,  а  въ  трехъ 
послѣднихъ  совершенно  не  имѣлось  достаточныхъ  помѣп];еній;  при 
этомъ  Скулянскій  магазинъ  былъ  устроенъ  вновь,  по  крайней  въ 
немъ  необходимости  "^).  Распоряженіе  это  было  вполнѣ  одобрено 
Государемъ  Императоромъ,  какъ  о  томъ  извѣстилъ  главнокомандую- 
п];аго  Дибичъ  ^). 

Въ  числѣ  продовольственныхъ  вопросовъ  штабъ  2-й  арміи  обра- 
тилъ  вниманіе  и  па  количество  мясныхъ  и  винныхъ  порцій,  кото- 
рыя  должны  были  получать  люди,  а  также  ходатайствовалъ  о  вы- 
дачѣ  штабъ  и  оберъ-офицерамъ  печенаго  хлѣба,  іфупъ  и  мяса.  Въ 


1)  Отношеніе  главнокомандующаго  Дибичу  отъ  28  сентября  1826  г.  .Л<:  657. 

2)  В.  У.  А.  Л"о  2681,  отношеніе  Дибичу  14  ноября  1826  г.  №  819. 

3)  в.  У.  А.  Ло  2681. 

*)  В.  У.  А.  №  2681,  отношеніе  гіавнокомандующаго  2-й  армін  нача.іьннку  Гіав- 
наго  штаба  изъ  Ту.іьчина  отъ  14  ноября  1826  г.  Л^?  814. 
В.  У.  А.  №  2681,  5  декабря  1826  г.  Л?  2292. 
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тѣ  времена,  согласно  учрежденія  о  большой  дѣйствующей  арміи. 
при  выступлепіп  заграницу,  мясная  и  впнныя  порціи  выдавались 
не  каждый  день  и  не  всѣмъ  пижнимъ  чпнамъ  въ  одинаковомъ  ко- 
личествѣ.  Винная  порція  состояла  изъ  чарки  вина  (7»"  часть  ведра) 
и  полфунта  говядины  или  солонины  или  четверти  фунта  ветчины. 
Всѣмъ  строевымъ  нилхнимъ  чинамъ  и  денщикамъ  мясныя  и  винныя 
норціи  выдавались  три  раза  въ  недѣлю,  а  нестроевымъ  два  раза  въ 
недѣлю ')  Внрочемъ  главнокомандующій  имѣлъ  право  приказать 
выдавать  эти  норціи  чаще.  Въ  виду  этого  Киселевымъ  была  подана 
Дибичу  докладная  записка  отъ  18  сентября  1826  г.,  въ  которой 
онъ  выражалъ  мнѣніе,  что  винныя  и  мясныя  порціи  должны  выда- 
ваться всѣмъ  безъ  исключенія  пижнимъ  чинамъ  ежедневно,  а  про- 
порцію  выдаваемыхъ  крупъ  слѣдуетъ  усилить^).  По  дѣйствовав- 
шему  тогда  положенію  крупы  полагалось  на  человѣка  ^  гарнца 
въ  день  (или  1^2  гарнца  въ  мѣсяцъ),  а  хлѣба  3  фунта;  количество 
хлѣба  не  предполагалось  измѣнять. 

Но  въ  виду  того,  что  въ  это  время,  т.  е.  24  сентября  1826  г., 
была  ратификована  Аккерманская  конвенція,  то  2-я  армія  могла 
расположиться  на  прежнихъ  квартирахъ  и  вѣроятность  похода 
уменьшилась. 

Сообгценія  въ  тылу  арміи  были  также  предметомъ  заботъ  на- 
чальника штаба  2-й  арміи.  По  составленному  генералъ-адъютан- 
томъ  Киселевымъ  проекту  предполагалось  имѣть  восемь  этаппыхъ 
дорогъ  отъ  Днѣпра  (отъ  Кіева  и  Кременчуга)  черезъ  Днѣстръ  до 
Нижняго  Дуная  и  Бухареста.  Этапы  предполагалось  расположить 
такъ,  чтобы  4-хъ  дневный  запасъ  провіанта  былъ  достаточенъ  для 
перехода  отъ  одного  этапа  къ  другому  и  въ  каждомъ  этапѣ  учре- 
дить складъ  фзфажа  и  провіанта,  устроить  выдачу  мясныхъ  и  вин- 
ныхъ  порцій,  госпиталь,  военную  полицію  и  назначить  коменданта, 
снабдивъ  его  инстрзтщіей  и  давъ  ему  надлежащую  власть^). 

По  обозной  части  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  предлагалъ 
завести  особые  ходы,  по  примѣру  существовавшихъ  въ  фурштат- 
скихъ  баталіонахъ.  Эти  ходы  были  легче  провіантскихъ  сухарныхъ 
фуръ  и  скорѣе  могли  поспѣвать  за  войсками.  На  одпнъ  такой  ходъ 


Учреждепіе  для  управлепія  большой  дѣйствующей  армін,  образоваиіе  полеваго 
ііровіантскаго  управленія,  гл:  ПІ,  стр;  72 — 78. 

2)  Докладпал  записка  Кпсолсва  Дибичу  отъ  18  сентября  1826  г.  въ  Москвѣ 
(ііриложеніе  а,  къ  >інѣі[ію  о  продовольствіп  при  отзывѣ  главнокомандующаго  Дибичу 
отъ  31  октября  1826  г.  №  598). 

3)  В.  У.  А.  Л»  2591. 
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укладывалось  до  50  пуд.  сухарей  съ  крупою;  подъ  каждый  ходъ 
нужно  было  по  двѣ  пары  воловъ. 
Ходы  предполагалось  назначить: 


Всего  для  24  пѣхотныхъ  полковъ,  8  кавалерійскихъ  полковъ, 
1-й  піонерной  бригады  съ  понтонами,  двухъ  конно-артилерійскихъ 
бригадъ  и  4-хъ  пѣшихъ  —  нужно  было  250  ходовъ  и  500  паръ 
воловъ. 

На  постройку  каждаго  хода  слѣдовало  отпустить  въ  полки  по 
60  руб.  ассигнаціями,  всего  15  т.  руб.  и  на  покупку  пары  воловъ 
во  руб. — всего  40  т.  руб.,  общій  расходъ — 65  т.  рублей. 

Отъ  заведенія  этихъ  ходовъ  получались  слѣдуюш;ія  выгоды: 

1 )  Увеличеніе  запаса  продовольствія  на  4  дня. 

2)  Увеличеніе  средствъ  для  перевозки  раненыхъ. 

3)  Возможность,  въ  случаѣ  недостатка  продовольствія,  употре- 
бить воловъ  въ  пищу. 

Предположеніе  это  было  Высочайше  утверждено  21  сентября 
1826  г.  съ  разрѣіпеніемъ  ходы  строить  когда  то  признаетъ  нуж- 
нымъ  главнокомапдующій,  а  воловъ  купить  только  при  открытіи 
военныхъ  дѣйствій 

Медигщпская  часть  при  2-й  арміи  находилась  въ  слѣдуюпі;емъ 
состояніи.  Госпитали,  состоявшіе  при  арміи,  имѣли  полное  число 
вещей  по  положенію.  Сверхъ  того  имѣлись  запасы  въ  Кіевѣ  на 
3,500  чел.  и  въ  Балтѣ — на  2,500  чел.,  а  въ  Дубнѣ  въ  теченіе  1826 
г.  приготовлялись  запасы  на  4,000  чел. 

Такъ  какъ  въ  Турціи  была  чума,  то  правительство  наше  должно 
было  принять  мѣры  не  только  по  обезпеченію  арміи  отъ  чумы,  но 
и  по  предохраненію  внутреннихъ  областей  имперіи  отъ  занесенія 
чумной  заразы. 

Вопросомъ  о  раціональномъ  устройствѣ  кордона  на  нашей  гра- 
ницѣ  съ  Турціей  подробно  занялся  Киселевъ  еще  задолго  до  войны 

Док.іадпая  записка  генералъ-адъютанта  Киселева  отъ  11  сентября  1826  г.  въ 
Москвѣ  и  рапортъ  начальника  Главнаго  штаба  оавнокомандующему  2-й  арміи  отъ 
21  сентября  1826  г.  1124. 


Ходовъ. 


Паръ 
воловъ. 


Пѣхотному  полку   8 

Пѣшей  артилерійской  бригадѣ  .  3 

Конно-артилерійской  бригадѣ  .  2 

Піонерному  баталіону    ...  5 

Кавалерійскому  полку    ...  4 


16 
6 

4 
10 

8 
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п  1  ноября  1825  г.  подалъ  докладную  записку  съ  пзложеніемь 
мѣръ,  которыя,  по  его  мнѣнію,  слѣдовало  принять  для  огражденія 
нашихъ  предѣловъ  отъ  чумы,  почтп  постоянно  существовавшей  В7> 
сосѣднпхъ  съ  нами  турецкихъ  владѣніяхъ. 

Эта  заппска  чрезвычайно  пнтересна,  какъ  доказательство  не- 
обыкновенно гуманнаго  н  просвѣщеннаго  взгляда  Киселева  на  по- 
ложеніе  войскъ.  Указывая  на  тяжелые  труды,  которые  войска  не- 
сутъ  во  время  слул;бы  на  кордонѣ,  Киселевъ  настаиваетъ  на  необ- 
ходимости заботливо  обставить  жизнь  войскъ,  чего  къ  сожалѣнію  до 
того  не  дѣлалп,  п  кЪ  вопросу  объ  удобствахъ  расквартпрованія 
войскъ  на  границѣ,  въ  особенности  тогда,  когда  войска  команди- 
ровались для  охраны  границы  отъ  чумы,  относились  съ  преступной 
небрежностью.  Такъ,  вслѣдствіе  неблагопріятныхъ  условій,  въ  ко- 
торыя были  поставлены  8  нѣхотныхъ  полковъ,  они  потеряли  въ  те- 
чете шести  мѣсяцевъ  съ  1  ноября  1824  г.  по  1  мая  1825  г.,  когда 
занимали  кордонъ  въ  1,500  в.  но  Пруту  и  Дунаю  въ  Бессарабіи  и 
по  Днѣстру  въ  Подольской  губерніи:  больными  —  7,368  ч.,  умер- 
шими— 440  ч.  и  бѣжавшими — 147  ч.  ^).  Впрочемъ,  вонросъ  очумѣ 
потерялъ  своп  острый  характеръ,  такъ  какъ  чума  въначалѣ  1827  г. 
прекратилась  и  15  февраля  этого  года,  главпокомандуюш,ій  прика- 
залъ  снять  нѣхотную  цѣпь  на  Прутѣ  и  Дунаѣ,  «по  случаю  прекра- 
п],енія  моровой  язвы  въ  Молдавіп  и  Валахіи».  Охраненіе  границы 
было  возложено  на  казачью  кордонную  стражу,  патрулированіе  по 
Прз^ту  и  Дунаю  прекрапі,ено  и  войска  расположены  по  ближай- 
шимъ  прибрелшымъ  селеніямъ^). 

По  части  каішографической  были  произведены  слѣдуюп];ія 
работы. 

Весь раіонъ,  занимаемый  войсками  2-й  арміикъполовинѣ  1826  г.. 
былъ  снятъ.  Это  былъ  результатъ  семилѣтнихъ  трудовъ  офицеровъ 
квартирмейстерской  части  подъ  руководствомъ  бывшаго  генералъ- 
квартирмейстера  Хоментовскаго. 

Къ  іюпю  1826  г.  имѣлись  карты:  Херсонской  (10  в.  и  5  в.  въ 
дюймѣ)  и  Подольской  (5  в.  въ  дюймѣ)  губерній,  Бессарабской 
области  (5  в.  въ  д.),  Екатеринославскаго  и  Верхнеднѣпровскаго 
уѣздовъ  Екатеринославской  губерніи  (5  в.  въ  д.),  Днѣпровскаго 
уѣзда  Таврической  губерніи  (5  в.  въ  д.),  Крымскаго  полуострова 
(4  в.  въ  д.)  и  семи  уѣздовъ  Кіевской  губерніи,  занятыхъ  войсками 

1)  Записка  ген. -адъютанта  Киселева,  1  нолбря  1825  г..  'і  у.ііі.чплъ.  ириложеніе 
№  13. 

2)  Б.  У.  Л.  №  •_>52(). 
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2-й  арміи.  Затѣмъ  имѣлась  генеральная  карта  всего  пространства^ 
занимаемаго  войсками  2-й  арміи  (10  в.  въ  дюймѣ),  и  маршрутнал 
карта  того  же  раіона,  исправленная  въ  1826  году  (20  в.въдюймѣ). 

Наконецъ,  въ  іюлѣ  1826  г.  оканчивалась  съемі:а  Бессарабской 
губерніп,  а  также  историческое  топографическое  описаніе  карты 
рѣки  Прута  (отъ  села  Новоселецъ,  что  у  австрійской  границы,  до 
Дуная)  и  Дуная,  отъ  Прута  до  Чернаго  моря,  снятыхъ  въ  боль- 
шомъ  масштабѣ  и  со  всевозможною  точностью 

Матеріалы  топографическіе  и  описательные  для  составленія 
карты  Европейской  Турціи  были  получены  частью  изъ  депо  картъ 
Его  Императорскаго  Величества  и  частью  пріобрѣтены  іотъ  част- 
ныхъ  лицъ.  Путемъ  постепеннаго  пріобрѣтенія  топографическихъ 
и  описательныхъ  матеріаловъ  составлены  слѣдующія  карты  Евро- 
пейской Турціи. 

1)  Топографическая  карта  главнѣйшимъ  дорогамъ  въ  части  Ва- 
лахіи,  Болгаріи  и  Румеліи,  составленная  въ  1820  году  генералъ- 
квартирмейстеромъ  2-й  арміи  (генералъ-маіоръ  Хоментовскій)  въ 
масштабѣ  10  в.  въ  англ.  дюймѣ. 

2)  Семитопографическая  карта  Европейской  Турціи,  заключаю- 
щая Болгарію,  Румелію,  Албанію  и  прилел^ащія  къ  нимъ  области 
собственной  Македоніи,  Ѳессаліи,  Албаніи,  Босніи  и  Сербіи,  части 
Молдавіи,  Валахіи  и  Бессарабіи;  карта  эта  была  составлена  стар- 
шимъ  адъютантомъ  подполковникомъ  Комаровымъ  въ  масштабѣ 
20  в.  въ  англ.  дюймѣ. 

3)  Семитопографическая  карта  части  Европейской  Турціи,  Мол- 
давіи,  Валахіи,  Булгаріи  и  Румеліи,  составленная  подполковникомъ 
Фаленбергомъ  и  подполковникомъ  фонъ-Руге. 

Двѣ  послѣднія  карты  были  составлены  на  проложеніи,  измѣ- 
ненномъ  Фламстеда  и  на  астрономическихъ  наблюденіяхъ,  произ- 
веденныхъ  въ  1821  году  по  западному  берегу  Чернаго  моря  г.  Готье 
и  по  другимъ  новѣйшимъ  наблюденіямъ. 

4)  Карта  Европейской  Турціи  въ  масштабѣ  10  в.  въ  дюймѣ,  со- 
ставленная въ  1823  году  и  оконченная  въ  1824  г. 

5)  Составленная  генералъ-маіоромъ  Хатовымъ,  по  приказанію 
начальника  главнаго  штаба  въ  1820  году,  генеральная  карта  за- 
падной половины  владѣній  Порты  Оттоманской  на  12-ти  листахъ. 
Въ  1828  году  генералъ-маіоръ  Хатовъ  составилъ  военно-топогра- 
фическую карту  части  Болгаріи  и  Румеліи  на32-хъ  лиетахъ,  зако- 

Рапортъ  начальника  штаба  2-й  арміи  генералъ-адъютанта  Кнселева  началь- 
нику главнаго  штаба  7-го  іюля  1826  г.  Л"2  657. 
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торую  опъ  былъ  произведенъ  въ  генералъ-лейтенанты.  Эта  карта, 
по  сознаиіюгр.  Дибича  п  гр.  Толя,  одна  только  и  могла  служить  въ 
турецкой  войнѣ  1828 — 1829  гг.,  за  неимѣніемъ  другихъ  лучшихъ 
матеріаловъ. 

Кстати  отмѣтить.  что  для  топографическихъ  работъ  штабъ  2-п 
-арміи  могъ  пользоваться  трудами  не  только  офпцеровъ  квартир- 
мейстерской  части,  но  и  средствами  состоявшаго  при  штабѣ  арміи 
топографическаго  училища. 

Въ  декабрѣ  1826  г.  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  допесъ  на- 
чальнику главнаго  штаба  гр.  Дибичу,  что  благодаря  семилѣтнимъ 
трудамъ  офицеровъ  квартирмейстерской  части  исполнено  много  то- 
лографическихъ  работъ,  изъ  числа  которыхъ  особенное  значеніе 
вмѣла  карта  Европейской  Турціи.  Карта  эта  въ  масштабѣ  10  в.  въ 
дюймѣ  обнимала  пространство  отъ  20°  до  29°  восточной  долготы  по 
парижскому  меридіану  и  отъ  40°  до  47^  сѣверноп  широты.  Она  за- 
ключала въ  себѣ  большую  часть  Европейской  Турціи,  Валахію  и 
Молдавію.  Проложеніе  карты  коническое,  по  исправленной  методѣ 
Фламстедта.  Главная  сѣть  основана  на  пятидесяти  астрономиче- 
€кихъ  точкахъ,  извлеченныхъ  изъ  изданныхъ  въ  свѣтъ  наблюденій 
парижской  и  петербургской  академій;  другія  же  получены  отъ  лицъ, 
производившихъ  сами  таковыя  наблюденія  или  завѣдываюш;ихъ 
оными,  какъ-то:  отъ  вице-адмирала  Грейга,  нѣкоторыхъ  нашихъ 
морскихъ  офицеровъ  и  г.  Готье,  французскаго  морского  офицера, 
обозрѣвавшаго  берега  Чернагоморя  въ  1821  году. 

Промежуточныя  точки  и  въ  особенности  главные  города  Турціи, 
въ  которыхъ  инструментальныхъ  наблюдеиій  дѣлать  было  невоз- 
можно, были  нанесены  по  лучшимъ  изъ  извѣстнѣйшихъ  путевыхъ  за- 
писокъ:  генераловъ  Сорбье  и  Воданкура,  графа  Андреоси  и  гг.  Ла- 
фитъ-Клавье,  Жюшеро-де-Сентъ-Дени  и  Гаммера,  а  также  полков- 
никовъ:  Трузсона,  Лена,  Рошешуара  и  Берга  и  по  показаніямъ  мно- 
гихъ  частныхъ  лицъ,  удалившихся  къ  намъ  изъ  Греціи.  Всѣ  эти 
данныя  и  многія  другія  были  нанесены  на  карту  только  послѣ  тш;а- 
тельной  провѣрки.  Одна  только  Румелія  не  могла  быть  заполнена 
по  недостатку  матеріаловъ,  а  потому  признано  лучшимъ  оставить 
на  картѣ  пустое  мѣсто,  чѣмъ  пополнять  ее  свѣдѣніями  сомнитель- 
ными. 

Въ  заключеніе  генералъ-адъютантъ  Киселевъ указывалъ,  что,  не- 
смотря на  многія  достоинства,  карта  эта  не  можетъ  считаться  со- 
вершенно удовлетворяюи],ей  своей  цъли 

1)  Гапортъ  начальника  штаба  2-й  арміи  началыгику  главнаго  штаба  въ  декабііѣ 


Итакъ,  что  касается  картографической  части,  столь  важной  для 
успѣха  военныхъ  дѣйствій,  молшо  сказать,  что,  хотя  и  были  про- 
бѣлы,  но  много  было  сдѣлано  квартирмейстерскою  частью  2-й 
арміи  для  снабженія  войскъ  хорошими  картами,  какъ  Европейской 
Турціи,  такъ  и  ближайшаго  къ  турецкой  границѣ  пространства,  т.  е.. 
округа,  занимавшагося  2-й  арміей. 

Наконецъ,  необходимо  упомянуть,  что  офицерами  квартирмей- 
стерской  части  къ  1826  году  были  собраны  матеріалы  для  описа- 
нія  походовъ  нашихъ  войскъ  противъ  турокъ  со  времени  Петра  Ве- 
ликаго  и  подробно  описаны  эпохи  съ  1735  по  1740  гг.,  отъ  1769 
по  1774  г.  и  съ  1806  по  1810  г. 

Зима  1826 — 1827  гг.  и  лѣто  1827  г.  прошли  въ  дипломатиче- 
скихъ  переговорахъ  и  цоложеніе  оставалось  по  прежнему  неопре- 
дѣленнымъ. 

Въ  концѣ  лѣта  1827  г.  2-я  армія  получила  изъ  С.-Петербурга 
приказаніе  совершить  перемѣш;енія  нѣкоторыхъ  частей.  Распоря- 
женія  эти  были  изложены  въ  трехъ  рапортахъ  и  одномъ  письмѣ 
Дибича  главнокомандуюп];ему;  всѣ  четыре  документа  были  отъ  7-го 
августа,  причемъ  въ  послѣднемъ  рапортѣ  было  передано  Высочай- 
шее повелѣніе,  чтобы  передвиженіе  войскъ  «производилось  бы 
сколь  возможно  поспѣшнѣе»  ^).  Чрезвычайно  характерно  содержа- 
ніе  этихъ  документовъ  для  выясненія  вопроса  о  томъ,  какая  пута- 
ница царствовала  въ  это  время  въ  Петербургѣ.  Чтобы  дать  поня- 
тіе  объ  этой  путаницѣ,  сдѣлаемъ  выписки  изъ  рапортовъ  Дибича 
главнокомандуюш;ему.  Всѣ  четыре  документа  (три  рапорта  и  одно 
письмо)  были  отъ  одного  и  того  же  числа,  именно  7-го  августа,  и 
всѣ  писаны  одному  и  тому  же  лицу.  Въ  рапортѣ  №  277  сказано: 

«Государь  Императоръ,  извѣстясь  о  появленіи  чумы  на  бере- 
гахъ  Анатолійскихъ,  и  желая  по  сему  усилить  наши  пограничные 
кордоны,  а  также  принимая  во  вниманіе  долговременное  пребыва- 
ніе  6-го  пѣхотнаго  корпуса  въ  Бессарабіи,  признаетъ  за  надобное 
послать  7-й  пѣхотный  корпусъ  на  смѣну  6-го». 

Итакъ,  причина  передвиженія  войскъ — чума  и  желаніе  смѣ- 
нить  6-й  корпусъ.  Въ  рапортѣ  №  278  сказано: 


1826  г.,  въ  Тульчинѣ.  Эта  карта  въ  1828  году  была  переработана  Хатовымъ,  о 
чемъ  мы  сказали  выше. 

Докладная  записка  ген.-квартирмейстера  2-й  арміи  начальнику  штаба  той  же 
армін  въ  октябрь  1826  г.  въ  Тульчинѣ. 

2)  Военно-ученый  архивъ  №  2592  (А).  Гр.  Дибичъ  гр.  Витгенштейну-  рапорты. 
7-го  августа  1827  г.  №№  277,  278,  280  и  письмо  №  279. 
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«Въ  дополненіе  рапорта  моего  отъ  7-го  текущаго  августа  за 
X»  277  честь  имѣю  довести  до  свѣдѣнія  Вашего  Сіятельства,  что  по 
случаю  предстоящаго  перемѣщепія  нѣкоторыхъ  войскъ  2-й  арміи, 
предписано  вмѣстѣ  съ  симъ  г.  военному  министру  отпустить  по 
Высочайшему  повелѣнію  въ  распоряженіе  вашего  сіятельства 
186,875  руб.  асигн.  для  покупки  лошадей  по  прилагаемому  при 
семъ  расчету,  и  сверхъ  того  120,000  руб.  асигн.  для  покупки  овса 
и  ячменя  для  всѣхъ  лошадей  2-й  арміи,  включая  и  Бугскую  улан- 
скую дивизію.на  одинъ  мѣсяцъ». 

Далѣе  въ  томъ  же  рапортѣ  сказано:  «относительно  же  запасовъ 
хлѣба,  имѣюп];ихся  въ  Днѣнровскомъ  и  Бессарабскомъ  магазинахъ, 
Государь  Императоръ  повелѣть  соизволилъ  перепечь  изъ  оныхъ  въ 
сухари,  сколько  потребно  на  мѣсячное  продовольствіе  всѣхъ  войскъ 
2-й  арміи». 

Итакъ,  изъ  этого  рапорта  видно,  что  вслѣдствіе  передвгіоюеиія 
нѣкоторыхъ  только  частей  2-й  арміи,  слѣдовало  купить  овесъ  для 
встьхъ  лошадей  арміп  и,  кромѣ  того,  заготовить  сухари  для  «всѣхъ 
войскъ  арміи». 

Въ  письмѣ     279  сказано: 

«Соображаясь  съ  ныііѣшними  обстоятельствами,  Государь  Импе- 
раторъ почитаетъ  необходимымъ,  на  всякій  случай,  приступить  къ 
нѣкоторымъ  пріу готовите льнымъ  мѣрамъ  по  2-й  арміи;  но  желая 
сколь  возмолшо  сохранить  мирныя  отношенія.  Высочайше  пове- 
лѣть  соизволилъ  сдѣлать  во  2-й  арміи  нѣкоторыя  двилсенія  подъ 
предлогами,  изложенными  въ  моемъ  рапортѣ  къ  вашему  сіятель- 
ству  отъ  7-го  текущаго  августа  за  №  277;  истинная  цѣль  оныхъ 
есть  заблаговременное  приготовленіе  къ  дѣйствіямъ  наступатель- 
нымъ,  если  обстоятельства  того  потребуютъ». 

Итакъ,  цѣль  передвилсенія — заблаговременное  приготовленіе 
къ  наступленію.  Письмо  за  №  279  было  секретное  и  содержаніе 
его  доллшо  было  быть  извѣстнымъ  единственно  у>  главнокоман- 
дуюш,ему  и  начальнику  штаба  2-й  арміи. 

Накопецъ,  въ  рапортѣ  №  280  сказано: 

«Честь  имѣю  довести  до  свѣдѣнія  вашего  сіятельства,  что  Го- 
сударь Императоръ  Высочайше  повелѣть  соизволилъ,  дабы  движе- 
ніе  войскъ  2-й  арміи  и  принадлел{аш,ія  къ  оному  распоряженія,  изло- 
жеппыя  въ  моихъ  рапортахъ  къ  вашему  сіятельству  отъ  7-го  теку- 
щаго августа  №№  277  и  278,  производились  бы  сколь  возможно 
лоспѣшпѣе». 

Читая  послѣдовательно  эти  документы,  можно  подумать,  что  они 
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писаны  къ  разнымъ  лицамъ  или  по  крайней  мѣрѣ  въ  разное  время. 
Какая  могла  быть  надобность  одному  и  тому  же  лицу,  въ  одинъ  и 
тотъ  же  день  писать  четыре  бумаги  по  одному  и  тому  же  вопросу, 
но  въ  одной  писать  одно,  а  въ  другой  совсѣмъ  другое? 

Итакъ,  по  случаю  передвиженія  войскъ  было  асигновано 
186,875  руб.  асигн.  для  покупки  лошадей  и  120,000  руб.  асигн. 
для  покупки  овса  и  ячменя  для  всѣхъ  лошадей  2-й  арміи  на  одинъ 
мѣсяцъ;  эти  запасы  предписано  было  собрать  въ  Могилевѣ,  Дубо- 
сарахъ,  Скулянахъ,  Измаилѣ  и  Рени,  а  запасы  хлѣба,  имѣвшіеся 
въ  днѣпровскихъ  и  бессарабскихъ  магазинахъ.  Высочайше  пове- 
лѣно  было  перепечь  въ  сухари  сколько  потребуется  на  мѣсячное 
продовольствіе  всѣхъ  войскъ  2-й  арміи. 

Въ  секретномъ  письмѣ  отъ  7-го  августа  за  №  279  было  сооб- 
щто  Высочайшее  повелѣніе,  которое  слѣдовало  знать  только  глав- 
нокожандуюп];ему  2-й  арміи  и  начальнику  штаба  этой  арміи;  а 
именно,  было  передано  Высочайшее  повелѣніе  о  необходимости 
приступить,  на  всякій  случай,  къ  нѣкоторымъ  приготовительнымъ 
жѣрамъ  по  2-й  арміи. 

Передвиженіе  войскъ  приказано  было  произвести  подъ  предло- 
гами, изложенными  въ  рапортѣ  Дибича  отъ  7-го  августа  №  277. 
«Истинная  цѣль  оныхъ,  писалъ  Дибичъ,  есть  заблаговременное  при- 
готовленіе  къ  дѣйствіямъ  наступательнымъ,  буде  обстоятельства 
того  потребуютъ,  но  и  въ  такомъ  случаѣ,  Государь  Императоръ,  не 
желая  собственно  войны,  имѣетъ  нынѣ  въ  виду,  не  простирая  на 
первый  разъ  дѣйствій  далеко  за  Дунай,  ограничиться  занятіемъ 
княжествъ  Молдавіи  и  Валахіи».  При  письмѣ  этомъ  было  прило- 
жено «Предположеніе  о  приведеніи  2-й  арміи  въ  готовность  къ  дви- 
женію»  ^). 

Согласно  этого  предположенія  7-й  пѣхотный  корпусъ  слѣдо- 
вало  послать  на  смѣну  6-го;  19-юпѣхотную  дивизію  и  2-ю  бригаду 
3-го  драгунской  дивизіи  съ  ихъ  артилеріей  расположить  лагеремъ 
или  на  тѣсныхъ  квартирахъ  между  Рени  и  Измаиломъ,  а  18-ю  пѣ- 
хотную  дивизію  и  1-ю  бригаду  3-й  драгунской  дивизіи  съ  ихъ 
^ртилеріей  расположить  около  Скулянъ.  По  смѣнѣ  войскъ  6-го  кор- 
пуса войсками  7-го,  16-я  пѣхотная  дивизія  располагается  у  Моги- 
лева, а  17-я  при  Балтѣ,  каждая  съ  своею  артилеріею.  Третьимъ 
баталіонамъ  17-й  дивизіи  быть  въ  Измаилѣ,  а  третьимъ  баталіо- 


Военно-ученый  архивъ  Л"»  2580. 
2)  Въ  предііоложеніи  по  опискѣ  сказано:  «12-я  пѣхотнан  дивизія». 
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памъ  18-й  п  19-п  дивизій  оставаться  въ  Крыму  и  быть  въ  всегдаш- 
ней готовности  занять  Тирасполь  и  Одессу.  6 -и  ніонерный  бата- 
ліонъ  въ  Измаилѣ,  а  7-й  піонерный  баталіонъ  въ  Скулянахъ.  7-ю 
пѣхотную  дивизію  перевести  въ  Херсонъ. 

Войска  3-го  пѣхотнаго  корпуса  должны  были  получпть  марш- 
руты для  слѣдованія  къ  границѣ. 

Также  должны  были  готовиться  къ  слѣдованію  10-я,  11-я  и 
12-я  пѣхотныя  дивизіи  съ  ихъ  артилеріеп  н  2-я  сводная  піонерная 
бригада — въ  окрестности  Кіева,  а  сводный  кавалерійскій  корнусъ — 
въ  окрестности  Кременчуга. 

Когда  будетъ  необходимо  перейти  границу,  то  дѣйствуюп],ія 
войска,  собранныя  между  Измаиломъ  и  Рени  (т.  е.  19-я  пѣхотная 
дивпзія  и  2-я  бригада  3-й  драгунской  дивизіи,  4  полка  казаковъ  и 

6-  й  піонерный  баталіонъ),  перейдя  Прутъ  у  Рени,  займутъ  Галаиъ 
и  затѣмъ  двѣ  пѣхотныхъ  бригады  19-й  пѣхотной  дивизіи,  6-й  піо- 
нерный  баталіонъ  и  два  полка  казачьихъ  облол^атъ  Брапловъ,  а 
егерская  бригада  19-й  дивизіи,  2-я  бригада  3-й  драгунской  дивизіи 
и  два  полка  казаковъ  быстро  идутъ  и  занпмаютъ  Бухарестъ. 

Войска,  собранныя  подъ  Скулянами  (18-я  пѣхотная  дпвизія  съ 
ея  артилеріею,  1-я  бригада  3-й  драгунской  дивизіи),  идутъ  быстро 
черезъ  Яссы  въ  Фокшаны;  17-я  дивизія  идетъ  въ  Измаилъ,  16-явъ 
Яссы,  а  Бугская  уланская  дивизія — въ  Фальчп. 

Послѣ  занятія  Бухареста  движеніе  продолжается  такъ,  чтобы 

7-  й  корпусъ  занялъ  всю  Валахію  и  обложилъ  Брапловъ,  а  если 
время  и  обстоятельства  позволятъ  и  Журжево;  6-п  корпусъ  зани- 
маетъ  Молдавію  и  Нижній  Дунай,  стараясь  овладѣть  крѣпостьЮ' 
Исакчи,  «буде  къ  тому  будетъ  особенная  удобность» . 

Въ  такомъ  расположеніи  проходитъ  зима,  въ  теченіе  которой 
3-й  корпусъ,  10-я  пѣхотная  и  4-я  гусарская  дивизіи  приводятся  на 
военное  пололсеніе  и  устраиваются  магазины  такъ,  чтобы  имѣть 
полугодовой  запасъ  на  Дупаѣ  и  такой  же  въ  гаваняхъ  Чернаго 
моря. 

Въ  числѣ  приготовительныхъ  мѣръ  Дибичъ  считаетъ  «необхо- 
димымо»  купить  для  арміи  всѣхъ  педостаюіцихъ  лошадей,  на  что 
необходимо  404,900  р.;  но  тутъ  же  указываетъ,  что  «для  перваго 
случая  можно  бы  ограничиться»  и  меньшими  расходами,  не  по- 
купая всѣхъ  лошадей  разомъ;  тогда  общая  сумма  издержекъ  на  по- 
купку лошадей  будетъ —186,750  р.;  остальныхъ  лошадей  купить 
тогда,  «когда  будетъ  надобность  переходить  границы».  Для 
покупки  овса  и  ячменя  для  всѣхъ  лошадей  арміи  на  одинъ  мѣсяцъ. 
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предполагалось  отпустить  120,000  р.  и  запасы  сосредоточить  въ  ма- 
газинахъ  въ  Могилевѣ,  Дубосарахъ,  Скулянахъ,  Измаилѣ  и  Рени. 

Таковъ  былъ  планъ  дѣйствій,  котораго  долженъ  былъ  держаться 
главнокомандующій  2-й  арміи  въ  случаѣ,  если  ему  приказано  бу- 
детъ  перейти  границу. 

Поразительно  въ  этомъ  планѣ  обиліе  мелочныхъ  распоряженій, 
исходившихъ  изъ  Петербурга;  трудно  понять,  почему  не  было  пре- 
доставлено главнокомандующему  право  рѣшить,  гдѣ  какой  дивизіи 
сосредоточиться  и  дѣйствовать;  еще  труднѣе  понять,  почему  указаны 
мѣста  даже  для  бригадъ  3-й  драгунской  дивизіи,  причемъ  точно 
указано,  гдѣ  должно  быть  1-й  и  гдѣ  2-й  бригадѣ.  Наконецъ,  этане- 
рѣшительпость  въ  расходованіи  суммъ:  признано,  что  лошадей 
«необходимо»  купить,  и  тутъ  же  рѣшено  купить  только  часть,  а 
остальпыхъ  тогда,  «когда  будетъ  надобность  переходить  гра- 
ницы». Трудно  объяснить,  почему  Дибичъ,такъ  ясно,  повидимому, 
понимавшій  военное  дѣло,  во  многихъ  случаяхъ  занимался  такими 
пустяками,  да  притомъ  еще  такъ  ограничивалъ  самостоятельность 
г  л  авнокоманду  ющаго . 

Распоряженіе  это,  какъ  и  надо  было  ожидать,  затруднительно 
было  исполнить.  Такъ  какъ  по  распоряліенію  изъ  Петербурга  части 
войскъ  6-го  корпуса,  стоявшія  на  правомъ  берегу  Днѣстра,  должны 
были  перейти  на  лѣвый,  то  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  просилъ 
разрѣшить  четыремъ  бригадамъ  6-го  корпуса  и  16-й  артилерійской 
бригадѣ,  находившимся  на  правомъ  берегу  Днѣстра,  не  переходя  на 
лѣвый  берегъ,  собраться  при  Атакахъ  и  Бендерахъ,  а  двумъ  брига- 
дамъ пѣхоты  и  17-й  артилерійской  бригадѣ,  расположеннымъ  на  лѣ- 
вомъ  берегу,  остаться  у  Могилева  и  Дубосаръ^).  Благодаря  этому 
можно  было  пзбѣгнуть  неоднократныхъ  переправъ,  уменьшить  пере- 
движенія  войскъ  и  полки  6-го  корпуса  были  бы  сосредоточены  въ 
двухъ  мѣстахъ,  располагаясь  при  четырехъ  магазинахъ. 

Если  бы  на  это  разрѣшенія  не  послѣдовало,  то  Киселевъ  про- 
силъ по  крайней  мѣрѣ  разрѣшенія  оставить  на  правомъ  берегу  Дпѣ- 
етра  полковыя  и  артилерійскія  тял;ести,  до  тѣхъ  поръ,  пока  не 
выяснится  окончательно,  куда  именно  пойдетъ  6-й  корпусъ.  Третьи 
баталіоны  16-й  и  17-й  пѣхотныхъ  дивизій  Киселевъ  просилъ  оста- 
вить въ  Херсонѣ  и  Одессѣ,  что  было  удобно  въ  видахъ  единства 
въ  управленіи  резервными  войсками,  расположенными  по  берегу 
Чернаго  моря,  и  необходимо,  такъ  какъ  въ  Бессарабіи  не  хватало 

Военно-ученый  архивъ  №  2592  (А).  Докладная  записка  Кисеяева  Дибичу 
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войскъ  для  содерлсанія  карауловъ  и  для  занятія  крѣпостей  (Измаилъ, 
Килія,  Аккерманъ,  Хотинъ  и  Бендеры).  Въ  виду  этого  Киселевъ 
считалъ,  что  для  этой  цѣли  слѣдуетъ  ввести  въ  Бессарабію  12  ба- 
таліоновъ  1-й  арміи,  а  третьи  баталіоны  16-й  дпвизіи  направить  въ 
Херсонъ  для  смѣны  тамъ  3-й  бригады  19-й  пѣхотной  дивизіи,  ко- 
торая безъ  этого  выступить  изъ  Херсона  не  могла,  такъ  какъ  со- 
держала караулы  въ  Херсонѣ  и  въ  окрестныхъ  крѣпостяхъ. 

Но  въ  тотъ  же  день  Киселевъ  донесъ  Дибичу  ^),  что  Высочайшее 
повелѣніе  о  перемѣп];еніи  войскъ  2-й  арміи  (переданное  въ  рапор- 
тахъ  и  письмѣ  Дибича  отъ  7-го  августа  №Л'9  277,  278,  279  и  280), 
уже  приводится  въ  исполненіе  и  что  войска  18-й  пѣхотной  диви- 
зіи  съ  тремя  дѣйствующими  ротами  1 8-й  артилерійской  бригады  и 
1-й  бригады  3-й  драгунской  дивизіи  съ  конно-артилерійскою  ротою 
№27  выступятъ  въ  Скуляны  27-го  августа  и  прибудутъ  туда  23-го 
сентября,  а  1 9-я  пѣхотная  дивизія  съ  тремя  дѣйствуюгцими  ротами 
19-й  артилерійской  бригады  и  2-я  бригада  3-й  драгунской  дивизіи 
съ  конно-артилерійскою  ротою  №  28  выступятъ  тоже  27-го  августа 
и  прибудутъ  въ  Рени  къ  25-му  сентября;  7-й  и  6-й  піонерные  ба- 
таліоны  прибудутъ  къ  тому  Лѵе  времени,  первый  въ  Скуляны,  а  вто- 
рой— въ  Измаилъ. 

Войска  эти  должны  были  такъ  расположиться,  чтобы  отъ  сбор- 
ныхъ  пунктовъ,  назначенныхъ  въ  Скулянахъ  и  Рени,  они  были  не 
далѣе  какъ  «на  сильный  переходъ».  Корпусная  квартира  7-го  кор- 
пуса— въ  Кишиневѣ. 

6-й  корну  съ  доллсенъ  былъ  начать  движеніе  на  новыя  квартиры 
не  раньше  какъ  по  прибытіи  на  его  мѣсто  7-го  корпуса,  а  такъ  какъ 
это  доллшо  было  произойти  между  23-го  и  25-го  сентября,  то  Ки- 
селевъ расчитывалъ,  что  къ  тому  времени  можетъ  быть  получится 
разрѣшеніе  расположить  этотъ  корпусъ  не  по  проекту  Дибича,  а 
согласно  ходатайству  главнокомандующаго. 

При  этомъ  движеніи  пѣхотные  полки  пошли  въ  2-хъ  баталіон- 
номъ  составѣ,  а  полки  3-й  драгунской  дивизіи  въ  6-ти  эскадронномъ 
составѣ  по  12  рядовъ  во  взводѣ,  съ  тѣмъ  расчетомъ,  чтобы  пере- 
формированіе  ихъ  въ  четырехъэскадронный  составъ,  по  20  рядовъ 
во  взводѣ,  могло  исполниться  безъ  затрудненія,  какъ  скоро  полу- 
чится рѣпіительиое  приказаніе  о  двил^еніи  за  границу.  Запасные 
эскадроны  остались  въ  расположеніи  полковыхъ  квартиръ  и  при 
нихъ  всѣ  ненужныя  веш;и  и  излишнія  тяжести.  Артилерійскія  роты 

1)  Боенно- Ученый  Архивъ.  1592(А),  рапортъ  Киселева  Дибичу  17-го  авгу- 
ста 1827  г.  №  114. 
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выступили  въ  составѣ  двухъ  дивизіоыовъ,  а  третьи  дивизіоны  (т.  е. 
четыре  орудія)  остались  въ  мѣстахъ  прежняго  расположенія  и  изъ 
яихъ  предполагалось  образовать  депо.  Парочныя  роты  остались  па 
своихъ  мѣстахъ. 

Для  облегченія  войскъ  въ  поспѣшномъ  двил^еніи  предписано 
было  заручную  амуницію,  излишніе  мундиры  и  разпыя  хозяйствен- 
ныя  вещи  оставить  на  прелшихъ  квартирахъ  при  полковыхъ  шта- 
^ахъ,  а  въ  артилеріи  при  третьихъ  дивизіонахъ. 

Ходатайство  о  расположеніи  четырехъ  пѣхотныхъ  бригадъ  6-го 
пѣхотнаго  корпуса  и  16-й  артилерійской  бригады,  находившихся 
на  правомъ  берегу  Днѣстра,  при  Атакахъ  и  Бендерахъ,  а  также  о 
расположеніи  двухъ  пѣхотныхъ  бригадъ  того  же  корпуса,  находив- 
шихся на  лѣвомъ  берегу  Днѣстра,  и  1 7-й  артилерійской  бригады  у 
Могилева  и  Дубосаръ  —  было  Высочайше  утверждено  ^). 

Относительно  третьихъ  баталіоновъ  и  назначенія  новыхъ  войскъ 
для  занятія  Бессарабіи,  Высочайше  повелѣно  было  третьи  баталіоны 
16-й  пѣхотной  дивизіи  послать  въ  Каменецъ-Подольскъ,  третьи  ба- 
таліоны  11-й  и  12-й  пѣхотныхъ  дивизій — въ  Крымъ,  а  третьи  ба- 
таліоны  10-й  пѣхотной  дивизіи  расположить  около  Херсона,  на 
смѣну  3-й  бригады  19-й  пѣхотной  дивизіи,  которой  присоединиться 
къ  своей  дивизіи;  третьи  баталіоны  19-й  пѣхотной  дивизіи  должны 
'«были  выступить  изъ  Крыма  въ  Одессу  на  смѣну  третьихъ  баталіо- 
новъ  17-й  пѣхотной  дивизіи,  которымъ  приказано  было  отправиться 
въ  Дубосары.  Третьи  баталіоны  18-й  пѣхотной  дивизіи,  послѣ 
€мѣны  ихъ  войсками  4-го  пѣхотнаго  корпуса,  должны  были  вы- 
ступить изъ  Крыма  къ  Измаилу.  Сверхъ  того  было  повелѣно  7-й 
пѣхотной  дивизіи  расположиться  правымъ  флангомъ  у  Кременчуга, 
а  лѣвымъ  у  Екатерипослава  ^). 

Еш,е  нѣсколько  ранѣе,  чѣмъ  послѣдовало  это  Высочайшее  раз- 


Военно-УчепыГі  Архіівъ  №  2592(А)  Дибичъ  —  Витгенштейну  5-го  сентября 
1827  г.,  №  337. 

2)  Военно-Ученый  Архпвъ  №  2592,  Дибичъ — Витгенштейну  5-го  сентября  1827  г. 
.№  337. 

Росписаніе  7-й  пѣхотной  дивизіи  (см.  Военно  -  Ученый  Архивъ  №  2592.  Ди- 
бичъ— графу  Сакену,  б-го  сентября  1827  г.,  №  338). 

Дивизіонный  штабъ   Кобыляки. 

1-  я  бригада  Муромскій  *     пѣх.  полкъ  1 

»      Нижегородскій    »       »   1  ^ременчугъ. 

2-  я       »      Низовскій  >       »    Кобыіяки. 

»        »      Симбирскій  »    Верхнеднѣнровскъ. 

3-  я       »     13-й  Егерскій     »       »   1  ^ 

^>        г      14-й       »  »       »  I  Ек^териносіавъ. 

13* 
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рѣшеніе  Дибпчъ  увѣдомнлъ  Киселева  ^),  что  Государь  Императора 
«усмотрѣлъ  съ  удовольствіемъ  какія  Вамп  сдѣланы  распоряженія 
и,  одобряя  вполнѣ  основательныя  предположенія  Вашп,  въдоклад- 
ныхъ  заппскахъ  излол^енныя,  Высочайше  таковыя  утвердить  со- 
изволилъ». 

Въ  томъ  л^е  письмѣ  Дпбпчъ  извѣщалъ  Киселева  въ  отвѣтъ  на 
просьбу  пріѣхать  въ  Петербургъ,  что  Государь  Императоръ  нахо- 
дитъ  этотъ  пріѣздъ  «невозмолшымъ,  пбо  присутствіе  Ваше  при 
арміп,  въ  теперешнпхъ  обстоятельствахъ,  необходимо  нужно». 

Такпмъ  образомъ  дѣятельность  начальника  штаба  2-п  арміи  за- 
служила лестную  похвалу  Государя  Императора.  По  тону  письма 
Дибича  видно,  что  дѣятельность  Киселева  высоко  цѣнилась  въ  Пе- 
тербургѣ,  а  потому,  казалось  бы,  что  по  крайней  мѣрѣ  въ  буду- 
щемъ  можно  будетъ  обойтись  безъ  посылки  мелочныхъ  распоряже- 
ній  изъ  Петербурга,  стѣснявшихъ  деятельность  начальствуюш;ихъ 
лицъ  2-й  арміп. 

Не  прошло  нѣсколькихъ  дней,  какъ  опять  главноііомапдующій 
2-й  арміи  получилъ  новое  распоряженіе  о  размѣщеніп  ввѣренныхъ- 
ему  войскъ.  15-го  сентября  1827  г.  Дпбичъ  писалъ  Витгенштейну, 
что  дипломатпческіе  переговоры  съ  Портою  Оттоманскою  при  са- 
момъ  поспѣшномъ  ходѣ  не  могутъ  кончиться  прежде  января  1827  г.,. 
а  потому  Государь  Императоръ  Высочайше  позелѣть  соизволилъ, ' 
чтобы  7-й  пѣхотный  корпусъ  вмѣсто  тѣсныхъ  квартиръ  располо- 
жился бы  просторнѣе  между  Прутомъ  и  Днѣстромъ;  эти  передви- 
женія  слѣдовало  начать  черезъ  восемь  или  десять  дней  послѣ  при- 
бытія  къ  Измаилу  и  Скулянамъ,  т.  е.  послѣ  25-го  сентября  (слѣдо- 
вательпо  нередвил:еніе  на  новыя  мѣста  слѣдовало  начать  мелгду  2 
и  4  октября).  6-й  корпусъ  тоже  долженъ  былъ  занять  новое  распо- 
лол^еніе — на  лѣвомъ  берегу  Днѣстра,  въ  небольшомъ  отъ  него  раз- 
стояніи,  не  превышающемъ  двухъ  переходовъ,  отъ  Каменецъ-По- 
дольска  до  Тирасполя. 

Подробная  диспозиція  была  предоставлена  главнокомандую- 
щему, но  при  этомъ  было  поставлено  условіемъ,  чтобы  всегда  имѣть 
въ  виду  необходимость  пемедленнаго  занятія  княлшствъ  по  пер- 
вому требованію,  если  переговоры  не  окончатся  по  желанію  или 
ь'акой-либо  пеолшдапный  случай  заставитъ  насъ  перейти  Прутъ  ^). 

Военно-Ученый  Лрхпвъ  ЛІ'  2580,   письмо  Дибича — Киселеву   28-го  августа. 
1827  г.  .ЛЬ  П8. 

2)  Военно-Ученый  Архнвъ  Л»  2580,  рапортъ  Дибича— главнокомандующему  2-й 
арміи  отъ  15-го  сентября  1827  г.,  Л»  350. 
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Во  исполнеыіе  этого  повелѣыія,  7-й  корпусъ  былъ  расположенъ 
при  Кишиневѣ,  имѣя  правый  флангъ  у  Бѣльцы,  а  лѣвый  у  Кау- 
шанъ;  корпусъ  этотъ  такъ  былъ  расположенъ,  что  войска  его  могли 
въ  три  перехода  прибыть  на  Прутъ.  Но  1-я  бригада  19-й  пѣхотной 
дивизіп  съ  легкою  Х«  3  ротою  19-й  артилерійской  бригады  была 
вставлена  въ  Измаилѣ  для  продолженія  крѣпостныхъ  работъ,  при- 
зіѣрно  до  15-го  октября. 

2-я  бригада  3-й  драгунской  дивизіи  съ  коиною  ротою  №  28  по 
недостатку  продовольствія  въ  Бессарабіи  была  переведена  на  лѣ- 
вый  берегъ  Днѣстра  къ  г.  Ямполю. 

6-му  корпусу  приказано  перейти  на  лѣвый  берегъ  Днѣстра, 
кромѣ  Охотскаго  нѣхотнаго  нолка,  который  былъ  оставленъ  въ 
Хотинѣ  для  содержанія  карауловъ.  16-я  артилерійская  бригада 
юыла  оставлена  на  правомъ  берегу  до  окончательнаго  назначенія 
постоянныхъ  квартиръ. 

Войска  6-го  корпуса  доллсны  были  расположиться  между  Ка- 
женцомъ  и  Тирасполемъ  не  далѣе  двухъ  переходовъ  отъ  Днѣстра. 

6-й  піонерный  баталіонъ — въ  Ре'ниГ  7-й  піонерный  баталіонъ — 
Бъ  Скулянахъ.  Штабъ  квартиры:  6-го  корпуса  —  Балта:  7-го  кор- 
пуса— Кишиневъ  ^). 

При  исполненіи  этихъ  движеній  войска  6-го  корпуса  должны 
были  оставить  свои  тяжести  въ  прежнихъ  мѣстахъ  расположенія. 

Такимъ  образомъ  изъ  Петербурга  продолжали  сыпаться  много- 
численныя  распоряженія,  касавшіяся  разныхъ  мелочей  и  только 
стѣснявшія  самодѣятельность  главнокомандующаго  2-й  арміей, 
между  тѣмъ  въ  то  же  время  упускались  изъ  виду  болѣе  важныя  рас- 
поряженія;  такъ,  напримѣръ,  главнокомандующій  арміей  не  имѣлъ 
инструкцій  по  весьма  важнымъ  вопросамъ,  что  видно  изъ  слѣдую- 
щаго  отношенія  гр.  Витгенштейна  Дибичу  отъ  23-го  сентября  ^). 

«Получивъ  отношеніе  Вашего  Сіятельства  отъ  15-го  сентября 

350,  я  приказалъ  начальнику  главнаго  штаба  ввѣренной  мнѣ 
арміи,  генералъ-адъютапту  Киселеву  приступить  по  оному  къ  прі- 
уготовленнымъ  распоряженіямъ,  о  коихъ  по  исполпеніи  буду  имѣть 
честь  увѣдомить  васъ  для  доклада  Его  Императорскому  Величеству. 

«Между  тѣмъ  соображая  готовность  къ  походу,  въ  которой 
войска  пребывать  долженствуютъ,  съ  имѣюпіимися  свѣдѣніями  объ 

1)  Военно-Ученый  Архивъ  Л'2  2592(А).  Гр.  Віітгенштейнъ  Дпбичу  изъ  Тульчина 
1-го  октября  1827  г.,  534. 

Военно- Ученый  Архивъ  Л»  2592(А).  Отношеніе  главнокомандующаго  2-й  армін 
Дибичу  изъ  Тульчина  отъ  23-го  сентября  1827  г.,  №  501. 
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умпожепіп  турецкихъ  силъ  на  Дунаѣ  и  въ  крѣпостяхъ,  я  обязы- 
ваюсь благовремение  испросить  Высочайшее  соизволеніе,  въ  слу- 
чаѣ  турки  по  примѣру  1821  г..  вторгнутся  въ  княжества  для  опу- 
стошенія  оныхъ,  долженъ-ли  я  бл^ду,  не  ожидая  Высочайшаго  по- 
велѣнія,  собрать  армію  на  Прутъ  и  даже,  смотря  по  необходимости,, 
перейти  черезъ  оный,  пли  же,  во  всякомъ  случаѣ,  не  приступая  ни 
къ  какому  движенію,  надлежитъ  мнѣ  ожидать  разрѣшенія. 

«Я  представляю  сіе  на  благоуваженіе  Его  Имнераторскаго Ве- 
личества, не  только  по  воспоминанію  о  грабите льствахъ  и  неистов- 
ствахъ,  коимъ  предавались  турецкія  войска  при  послѣднемъ  заня- 
тіи  княжествъ:  но  и  потому  еще,  что  турецкое  правительство  тре- 
буетъ  уже  изъ  Молдавіи  различныхъ  прппасовъ  п  тѣмъ  угрожаетъ 
провинцію  сію  привести  въ  оскудѣніе,  которое  при  переходѣ  черезъ 
границу  нашихъ  войскъ  будетъ  для  нихъ  весьма  ощутительно. 

«Впрочемъ  все  сіе  предаю  на  Высочайшее  благосопзволеніе». 

На  отношеніе  это  былъ  полученъ  слѣдуюгцій  отвѣтъ  ^). 

«Государь  Императоръ  по  всеподданнѣйшему  докладу  моему 
отпошенія  Вашего  Сіятельства  ко  мнѣ  отъ  23-го  сентября  за 
Л"»  501,  Высочайше  повелѣть  соизволилъ,  что  какъ  скоро  получится 
достовѣрное  пзвѣстіе,  что  турки  сдѣлали  вторженіе  въ  Княжества, 
то  дабы  немедленно  войска  2-й  арміи  были  собраны  у  Прута  и  на- 
ходились въ  ежечасной  готовности  перейти  за  оный,  съ  тѣмъ,  чтобы 
о  таковомъ  случаѣ  Его  Императорскому  Величеству  было  донесено 
немедленно  съ  нарочнымъ.  Для  перехода  же  за  Прутъ  ожидать  осо- 
баго  Высочайшаго  повелѣнія. 

«Таковую  Высочайшую  волю  честь  имѣю  довести  до  свѣдѣнія 
Вашего  Сіятельства  для  зависяіцаго  со  стороны  Вашей  распоря- 
женія». 


О  Военно- Ученый  Архивъ  №  2592(А),  рапортъ  Дибича  главнокомандующему 
2-й  арміи  1-го  октября  1827  г..  Л&  405,  из-ь  С.-Петербурга. 


ГЕНЕРАЛЪ-АДЪЮТАНТЪ  К.  Ѳ.  ТОЛЬ. 

Начальникъ  главнаго  штаба  1-й  арміи, 


/ 


ГЛАВА  УІ. 

Подготовка  2-й  арміи  къ  походу  1828  года.  Общія  распоряженія  на  случай 
воины. — Предполагаемый  составъ  2-й  арміи. — Общее  предположѳніѳ  для 
дѣйствій  2-й  арміи. — О  покупкѣ  обозныхъ  лошадей. — О  палаткахъ. — О 
прибавкѣ  третьей  пары  сапогъ. — Распоряженія  по  артилерійской  части. — 
Объ  артилѳрійскихъ  депо. — Распоряженія  по  части  инженерной. — О  шан- 
цевомъ  пнструментѣ. — О  понтонныхъ  баталіонахъ. — О  переправѣ  черезъ 
Дунай. — Медицинская  часть.— Сбережѳніѳ  здоровья  войскъ. — Устройство 
тыла:  воѳнныя  этапныя  дороги;  этапные  коменданты;  подвижныя  инва- 
лидныя  роты;  военно-рабочіе  баталіоны. — Полевой  почтамтъ.— Отрядъ  то- 
пографовъ. — Походныя  кузницы. — Запасныя  подковы. — Косы. — Комплек- 
тованіе  войскъ. — Продовольствіе. — О  сухаряхъ. — Фуражное  довольствіе. — 
Перевозка  запасовъ  за  арміей. — О  вьюкахъ. — О  маркитантахъ. — Объявлѳ- 
ніѳ  на  военномъ  положеніи  пограничныхъ  губерній. — Объ  управлѳніи 
княжествами. — О  возможности  начала  похода  осенью  1827  г. — Предполо- 
жительная смѣта. 

24-ГО  августа  1827  г.  Дибичъ  присдалъ  главнокомандующему 
2-й  арміей  соображеніе  объ  общихъ  распоряженіяхъ  на  случай 
войны,  съ  просьбою  высказать  свое  мнѣніе  для  доклада  Государю 
Императору.  Къ  этому  рапорту  *)  были  приложены  слѣдующіе  до- 
кументы: 

1)  Предполагаемый  составъ  2-й  арміи  на  случай  дѣйствія. 

2)  Записка  о  распоряженіяхъ,  сдѣланныхъ  для  приведенія  2-й 
арміи  въ  готовность  къ  движенію  съ  апрѣля  1826  г.  по  1-е  августа 
1827  года. 

3)  Общее  предположеніе  относительно  распоряженія  для  дви- 
женія  и  дѣйствія  2-й  арміи  въ  новомъ  составѣ  ^). 


1)  в.  у,  Арх.  №  2592  (А  ).  Рапортъ  Дибича  главнокомандующему  2-й  арміей 
отъ  24-го  августа  1827  г.  №  335. 

')  Это  приіоженіе  составляетъ  переработанную  записку  Сухтедена;  см.  военно- 
ученый  архивъ  Л'г  2517  (А),  черновая  записка  Сухтелена  №  2591.  записана  въ 
секр.  журн.  1826  года. 


4)  Примѣрпый  расчетъ  суммы,  потребной  на  покупку  лошадей 
подъ  палаточные  ящики. 

5)  Мнѣніе  ген.-ад.  Киселева  о  маркитантахъ. 

6)  Предположеніе  о  продовольствіи. 

7)  Пять  таблицъ. 

8)  Общая  предположительная  смѣта. 

Разберемъ  послѣдовательно  всѣ  эти  документы  и  сдѣланныя  на 
нихъ  замѣчанія. 

Необходимо  отмѣтить,  что  дѣйствительнымъ  авторомъ  всѣхъ  рас- 
поряженіп  по  2-й  арміи  былъ  начальникъ  главнаго  штаба  ея.  гене- 
ралъ-адъютантъ  Киселевъ.  Изъ  черновыхъ  бумагъ  видно,  что  всѣ  рас- 
поряженія  по  арміи,  переписка  съ  Петербургомъ,  составленіе  всѣхъ 
соображеній — все  это  было  дѣломъ  Киселева.  Бумаги,  выходившія 
изъ  штаба  2-й  арміи  въ  окончательномъ  видѣ,  весьма  мало  отли- 
чаются отъ  черновыхъ,  писанныхъ  рукою  Киселева  или  докладныхъ 
записокъ,  которыя  онъ  по  разнымъ  вопросамъ  представлялъ  глав- 
нокомандующему. Это  было  извѣстно  въ  Петербургѣ,  такъ  какъ 
часто  Дибичъ  обращался  прямо  къ  Киселеву  какъ  къ  дѣйствитель- 
ному  дѣятелю  во  2-й  арміи,  въ  то  лее  время  обращаясь  офиціально 
къ  гр.  Витгенштейну.  По  полученіи  въ  штабѣ  2-й  арміи  рапорта 
Дибича  отъ  24-го  августа  1827  г.  Л»  335,  Киселевымъ  была  поло- 
жена резолюція  о  составленіи  подробнаго  отвѣта  и  о  запросѣ  част- 
ныхъ  начальниковъ  для  полученія  необходимыхъ  свѣдѣній,  какъ 
матеріаловъ  для  отвѣта.  Самъ  Киселевъ  составилъ  письменный  до- 
кладъ  главнокомандующему,  утвержденный  Витгенштейномъ  21-го 
сентября  1827  г.  п  заключавшій  главныя  основанія  отвѣта,  кото- 
рый слѣдовало  отправить  въ  Петербургъ 

Составъ  арміи  былъ  значительно  увеличенъ.  Пѣхоты  было  на- 
значено 8  дивизій  (16-я,  17-я,  18-я,  19-я,  7-я,  8-я,  9-я  и  10-я); 
каждая  дивизія  въ  составѣ  12  бат.,  по  2  бат.  въ  калсдомъ  полку; 
всего  въ  8-мп  пѣх.  див. — строевыхъ  нижнихъ  чиновъ  101,088  чел. 

Кавалеріи  было  назначено  6  дивизій: 

Бугская  уланская  дивпзія— 4  полка  по  б  эскадроновъ. 
3-я  драгунская  дивизія  ^ 

3-  я  гусарская  дивпзія  по  4  полка 

4-  я  ..  ..         (бывшая  драгунская; 

3-я  кирасирская  дивизія  4-хъ-эскадронныѳ. 
3-я  уланская  дивизія  ] 


1)  Докладная  записка  Киселева,  военио-учен.  арх.  Л?!  2564  (см.  приложеніе 
.№  15). 
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<Сверхъ  того  8  казачьихъ  полковъ  ^). 

Всего  въ  кавалѳріи  строевыхъ  нпжнихъ  чиновъ  23,724  чел. 

Артилеріи  было  назначено: 

6-  я  артил.  дпв.  I  ^^"^  артилѳрійская  бригада. 

і  17-я 

Донская  конная  рота  №  1. 

7-  я  артил.  див.  I  ^^'^  артилѳрійская  бригада 

I  19-я  „  „ 

Конныхъ  бригадъ  роты:  №№  27  и  28. 
7-я  артилѳрійская  бригада. 

Конныхъ  бригадъ  роты  №№  5  п  П. 
9-я  артилѳріпская  бригада. 
.10-я 

Конныхъ  бригадъ  роты  сКоД'о  7  и  8. 
„  „      №№  15  и  16. 

„       ^      „  „      №№  17  и  18. 

Артплѳрійскія  пѣшія  бригады  должны  были  выступить  въ  составѣ 
трехъ  ротъ,  по  8-ми  орудій  въ  каждой,  также  и  конныя  роты,  кромѣ 
Донской  №  1,  которая  имѣла  12  орудій. 


Единороговъ: 

Пушекъ: 

20  ф. 

12  ф. 

12  ф. 

бф 

Въ  8-й  батарѳйныхъ  ротахъ  .  .  . 

32 

32 

„  16-й  лѳгкихъ  ротахъ   ,   .  .  ,  . 

61 

64 

40 

40 

.,  Донской  конной  роты  №  1  .  . 

6 

6 

32 

110 

32 

110 

Всѣхъ  орудій  284. 

Кромѣ  того  4  роты  осадной  артилеріи.  При  арміи  состояли  2-я 
и  3-я  піонерныя  бригады  и  осадный  инженерный  паркъ;  четыре  по- 
движныхъ  парка  стараго  положенія  и  четыре  подвижныхъ  парка 
новаго  положенія,  два  жандармскихъ  эскадрона  и  пять  подвижныхъ 
арсеналовъ. 

Всего  въ  арміи  должно  было  состоять  строевыхъ  и  нестроевыхъ: 

въ  пѣхотѣ  111,214  чел.  —  96  батал. 

»  кавалеріи   28,664    »    |  104  эскадр,  и 

(вмѣстѣ  съ  казаками)  |  8  каз.  полк. 

»  артилеріи  7,491    »   —  284  орудій. 

»  четырехъ  піонерныхъ  и 
одномъ  саперн.  батал.      5,800  » 

Всего.    .  153,169  чел.  и  45,000  лош.') 


1)  Кромѣ  того  предполагалось  привлечь  6  полковъ  съ  Дона  и  4  полка  съ  Урала. 
Не  считая  третьихъ  баталіоновъ  въ  пѣхотѣ  (всего  48  бат.)  и  третьихъ  диви- 
.зіоновъ  въ  артилеріп,  4  ротъ  осадной  артилеріи,   казачьихъ  полковъ,  'ожидаемыхъ 
-съ  Дона  и  Урала  и  др.  частей;  всего  же  съ  ними  слишкомъ  160,000  чел.-|-52,000 
лошадей. 
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Войска  эти  предполагалось  раздѣлить  на  три  части: 

1)  Наступательная  армія. 

2)  Діъйстбующій  ікзе;рвъ. 

3)  Дшъстровскій  резервъ. 

Заключеніе  Витгенштейна  на  присланные  изъ  Петербурга  до- 
кументы изложено  въ  отзывѣ  съ  приложеніями,  составляющемъ 
объемистую  тетрадь.  На  составленіе  этого  отзыва  потребовалось 
два  мѣсяца,  такъ  какъ  по  многимъ  вопросамъ  были  запрошены 
частные  начальники;  вообще  отзывъ  составилъ  большую  работу.  , 

По  вопросу  о  составѣ  арміи  главнокомандуюн],имъ  2-й  арміей 
было  дано  слѣдующее  заключеніе  ^).  Числительную  силу  арміи 
главнокомандуюпдій  полагалъ  достаточной  и  соглашался  на  раздѣ- 
леніе  войскъ  на  армгю  наступательную^  дѣйствующій  резервъ  и 
Днѣстровскійрезервъ.  Наступательная  армія,  по  докладу  ген.-ад. 
Киселева  ^),  должна  была  состоять  изъ  двухъ  корпусовъ,  имѣю- 
іцихъ  въ  калгдомъ: 

По   3  пѣхотныхъ  дивизіи. 
По  1  днвіізіп  кавалѳріп. 
По  1  бата.ііону  піонероБЪ. 
По  4  казачьпхъ  полка. 

Сверхъ  того  слѣдовало  имѣть  въ  резервѣ  1  джв.  кав.,  4  полка 
казаковъ  и  одинъ  баталіонъ  саперъ  или  піонеръ;  всего  въ  наступа- 
тельной арміи  около  115,000  чел.+35,000  лошадей. 

Всего:  6  пѣх.  дпвизій,  18  пѣш.  артилерійскихъ  ротъ,  3  кавале- 
рійскихъ  дивизіи,  6  конно-артилерійскихъ  ротъ,  1  саперн.  бата- 
ліонъ,  2  піонерныхъ  баталіона,  12  казачьихъ  полковъ  и  2  донскія 
конно-артилер.  роты. 

Дѣйствующій  резервъ. 
2  дивизіи  пѣхоты. 
1  дивизія  кавалѳізін. 
1  бригада  піонѳръ. 
і  полка  казачьихъ. 
4  роты  осадной  артилѳріи. 

Флотилія,  всѣ  мѣстныѳ  парки,  осадный  инженерный  паркъ:  всего  въ 
дѣйствуіощѳмъ  рѳзервѣ  около  40  т.  челов.  и  15  т.  лошадей. 

Днѣсшровс  кій  резервъ . 
3-й  кавалѳрійскій  корпусъ  (3-я  кирасирская  и  3-я  уланская  дивизіи). 
Всѣ  третьи  батапіоны. 


1)  Воен. -учен.  арх.  №  2592  (А).  Отношеніе  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31-го 
октября  1827  г.  .V'  598,  изъ  І  ульчина. 

')  Воен. -учен.  арх.  .V'  2564.  Докладная  записка  Киселева  главнокомандующему 
2-й  арміи,  одобренная  21-го  сентября  1827  года  въ  Тудьчинѣ  (см.  прил.  Л»  15). 
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Всѣ  остающіѳся  отъ  полшовъ  эскадроны  (запасные). 
Всѣ  третьи  дивизіон.  артилѳріп. 
2  казачьихъ  полка. 

Пограничная  стража  Новороссійскаго  края,  т.  е.  2  казачьихъ  полка 
и  Балаклавскій  баталіонъ. 

Въ  своемъ  заключеніи  на  составъ  арміи  главнокомандующій 
указывалъ  на  необходимость  увеличить  число  артилеріи,  «по  важ- 
ной пользѣ  приносимой  артилеріею  во  всякой  вопнѣ,  а  тѣмъ  болѣе 
противъ  турокъ».  Въ  виду  этого  онъ  предлагалъ  всѣ  артилерійскія 
роты  сформировать  по  прежнему  въ  12  орудій  ^).  Для  доставленія 
же  казакамъ  большей  возможности  противостоять  турецкой  легкой 
конницѣ  необходимо  присоединить  къ  нимъ  ихъ  артилерію.  Для 
этого  прикомандировать  къ  Бугской  уланской  дивизіи  на  мѣсто 
Донской  роты  №  1  бригаду  (т.  е.  конно-артил.  роты  №№  17  и  18) 
изъ  3-го  резервнаго  кавалерійскаго  корпуса,  который  по  своему 
назначенію  надобности  въ  этой  бригадѣ  пмѣть  не  будетъ.  Къ  че- 
тыремъ  казачьимъ  полкамъ,  назначеннымъ  въ  составъ  6-го  корпуса^ 
присоединить  донскую  №  1  роту,  а  къ  4-мъ  казачьимъ  полкамъ  7-го 
корпуса — донскую  конно-казачью  роту,  формирующуюся  на  Дону. 

На  основаніи  этихъ  соображеній  въ  штабѣ  2-й  арміи  было  со- 
ставлено слѣдующее  росписаніе  войскъ  этой  арміи. 

Наступательная  армія. 

6-й  корпусъ.  7-11  корпусъ.  Резервъ. 

16-  я  пѣх.  див.  съ  16-й  18-я  пѣх.  див.  съ  ІЗ-іі  1-я  гусарская  дивизія 
артил.  бригадой.  артил.  бригадой.  съ  конною  бригадою. 

17-  я  пѣх.  див.  съ  17-й  19-я  пѣх.  див.  съ  19-й      Саперный  баталіонъ. 
артил.  бригадой.  артил.  бригадой.  1  казачьихъ  полка  съ 

9-я   пѣх.  див.  съ  9-й      10-я  пѣх.  див.  съ  10-й  двумя  конными  ротамп. 

артил,  бригадой.  артил.  бригадой. 

Бугская  уланская  ди-      1-я  уланская  дивизія 

визія  съ   конно-артиле-  съ  ея  артилеріѳю(конно- 

рійскими  ротами   №  17  артил.  роты  №  27  и  28). 
и  №  18.  7-й  піонерный  бат. 

6-й  піонѳрный    батал.      1  казачьихъ  полка.  < 

4  казачьихъ  полка.  Донская   конно  -  каз. 

Донская  рота  №  1.  рота. 

По  этому  вопросу  была  представлена  Дибичу  докладная  записка  Киселева 
отъ  9-го  сентября  1827  г.  №  458  (Военно-учен.  арх.  №  2580)  съ  указаніемъ  на 
необходимость  сформировать  всѣ  артилерійскія  роты  въ  12  орудій  каждую.  По  числу 
ротъ,  состоявшихъ  во  2-й  арміи.  на  это  нужно  было  купить  861  лошади  за  160,050  р. 
На  это  послѣдовало  Высочайшее  разрѣшеніе,  изложенное  въ  отзывѣ  Дибича  отъ 
20-го  сентября  1827  г.  №  369  (ЛЬ  2580  военно-учен.  арх.).  См.  приложеніе  №  7  къ 
отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31-го  октября  1827  г.  №  598  и  «Замѣчанія,  сдѣ- 
ланныя  г.іавнокомандующпмъ:> — тамъ  же.  Затѣмъ  въ  отзывѣ  отъ  31-го  октября  Вит- 
генштейнъ  просилъ  разрѣшеніе  это  распространить  на  всѣ  роты.  нмѣюш,ія  войти 
въ  составъ  2-й  арміи. 
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Дѣйствующій  резервъ. 


Пограничный  резервъ. 


<-я  пѣхотн.  дпв.  и  7-я  арт.  бриг. 
8-я       ,,  8-я 
3-я  гусарская  див.  съ  ея  артпл. 
2-я  піонерная  бригада. 
4  казачьихъ  полка. 
4  роты  осадноіі  артплеріи. 
Флотилія. 


3-й  кавал.  корпусъ  (3-я  кирасир- 
ская и  3-я  уланская  див.)  съ  одной 
бриг,  конной  артплеріи. 


2  казачьихъ  башки])скихъ  полка, 
пограничная  стража  Новороссій- 
скаго  края,  2  казачьихъ  полка  и 
Балаклавскій  бат. 


Всѣ  третьи  баталіоны. 
Всѣ  третьи  арт.  див. 
Всѣ  запасные  эскадроны. 


На  записку  о  распоряженіяхъ.  сдѣланыыхъ  по  2-й  арши  съ 
апрѣля  1826  года  по  1-е  августа  1827  были  сдѣланы  главнокоман- 
дующимъ  несущественныя  замѣчанія,  вр^люченныя  нами  въ  соот- 
вѣтствующія  статьи  по  подготовкѣ  арміи  за  упомянутый  періодъ. 

Общее  предположеніе  относительно  дѣйствій  2-й  арміи,  при- 
сланное изъ  Петербурга,  указывало,  что  первоначальная  цѣль  дви- 
женія  арміи  есть  занятіе  княжествъ  Молдавіи  и  Валахіи. 

Кромѣ  сухопутныхъ  войскъ,  въ  непосредственное  распоряженіе 
главнокомандующаго  поступала  дунайская  флотилія,  состоявшая 
изъ  47-ми  судовъ,  вооруженныхъ  97-ю  орудіями;  при  этой  флоти- 
ліи  предполагалось  имѣть  два  парохода.  По  мнѣнію  вице-адмирала 
Грейга  пароходы  эти  доставятъ  пользу  для  перевозкп  провіанта, 
военныхъ  снарядовъ  и  пр.  <^Но  собственно  для  Дунайской  флоти- 
ліи  необходимости  въ  нихъ  нѣтъ»;  вотъ  какъ  тогда  у  насъ  цѣнили 
значеніе  паровой  силы  *).На  дунайскую  флотилію  предполагалось 
назначить  въ  помощь  морякамъ  одипъ  баталіопъ  пѣхоты. 

Кромѣ  дунайской  флотиліи  предполагалось  назначить  десант- 
ную экспедицію  изъ  одной  пѣхотной  дивизіи  къ  Варнѣ  или  Бур- 
гасскому  заливу.  Для  этой  цѣли  могли  служить  Черноморскій  флотъ 
и  262  купеческихъ  судна,  плававшихъ  въ  Черномъ  и  Азовскомъ 
моряхъ.  Всѣ  эти  суда  могли  поднять  16,907  тоннъ. 

Вице-адмиралъ  Грейгъ  составплъ  слѣдуюпцй  расчетъ  для 
подъема  десанта. 

Корабли  и  фрегаты  Черноморскаго  флота  съ  полнымъ  воору- 
женіемъ  могли  поднять  4,365  чел.,  а  транспорты  —  «Марія», 
«Ингулъ»,  «Змѣя»,  «Ингулецъ»,  «Сухумъ»,  «Редутъ-кале»,  «При- 
мѣръ»  и  «Опытъ» — 2,016  чел.,  всего  6,581  чел.,  т.  е.  три  полка 
пѣхоты  въ  двухбаталіоппомъ  составѣ.  Обозъ  этпхъ  трехъ  полковъ 


Корпусъ  пароходовъ   предполагали  построить  подрядомъ  въ  черномоі)скнхъ 
адмііралтойствахъ,  а  машины  заказать  въ  Потербургѣ. 
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могъ  помѣститься  на  трехъ  транспортахъ  «Ланжеронъ»,  «Георгій» 
и  «Еммануилъ».  На  транспорты  «Китъ»  и  «Бугъ»  можно  было 
поднять  одну  легкую  артилерійскую  роту.  Провіантъ  и  воду  для 
этихъ  войскъ  на  мѣсяцъ  предполагалось  погрузить  на  транспорты 
«Александръ»,  «Успѣхъ»,  «Подобный»  и  «Соперникъ». 

Для  погрузки  484  лошадей  обозныхъ,  верховыхъ  и  артилерій- 
скихъ  слѣдовало  нанять  купеческія  суда.  Остальные  три  полка  де- 
сантной дивизіи  предполагалось  перевести  во  второмъ  рейсѣ  по 
возврап],еніи  судовъ  изъ  перваго  рейса. 

Если  же  приспособить  линейные  корабли  къ  перевозкѣ  десанта 
(т.  е.  снять  часть  орудій  и  экипажи  уменьшить  въ  половину),  то 
можно  было  на  тѣхъ  же  боевыхъ  судахъ  и  транспортахъ  поднять 
не  6  баталіоновъ,  а  девять. 

Но  такое  ослабленіе  боевой  силы  судовъ  могло  быть  допугцено 
только  при  увѣренности,  что  флоту  не  придется  сражаться  съ  пе- 
пріятельскимъ  флотомъ.  Сборнымъ  мѣстомъ  для  посадки  десанта 
предполагалось  назначить  Севастополь. 

Затѣмъ  предполагалось  совершить  экспедицію  противъ  Анапы. 

Итакъ,  въ  обш,емъ  предположеніи,  составленномъ  въ  Петербургѣ, 
первоначальной  цѣлью  движенія  войскъ  было  поставлено  занятіе 
дунайскихъ  княжествъ,  а  затѣмъ  уже  шло  изложеніе  частностей. 
Такъ  напр.,  очень  подробно  указаны  частности  исполненія  десанта 
подъ  Варной  или  въ  Бургасскомъ  заливѣ,  но  не  указано  какая  цѣль 
преслѣдуется  этой  высадкой. 

Въ  отвѣтъ  на  это  общее  предположеніе  главнокомандующій 
2  арміей  писалъ  Дибичу  ^),  что  «росписаніе  войскъ  на  корпуса  или 
отряды,  заготовленіе  продовольствія  и  военныхъ  снарядовъ,  равно 
какъ  и  многія  другія  частныя  соображенія  зависятъ  отъ  общей 
цѣли  войны,  которая,  не  бывъ  мнѣ  извѣстна,  не  дозволяетъ  опре- 
дѣлительно  судить  о  частностяхъ  оной.  Не  менѣе  того,  въ  намѣре- 
ніи  удовлетворить  желанію  Вашему,  я  предположу,  что  общая  цѣль 
войны  съ  Турціею  долженствуетъ  состоять  въ  томъ,  чтобъ  заставить 
Оттоманскую  Порту  согласиться  на  предложенія  ей  сдѣланныя, 
безъ  всякаго  посторонняго  содѣйствія  или  препятствія;  а  для 
сего  война  въ  отдаленныхъ  провинціяхъ  недостаточна  и  медлитель- 
ная система,  коей  прежде  слѣдовали,  принята  быть  не  можетъ.  На- 
противъ  того  надобно  быстро  перенести  театръ  военныхъ  дѣйствій 


в.  у.  А.  №  2592  Отношеніе  Витгенштейна  Дибичу   отъ   31  октября- 

1827  г.  №  598,  изъ  Тульчипа. 
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въ  Румелію,  овладѣть  Цареградомъ  плп  подъ  стѣнамп  его  подписать 
выгодный  мпръ.  Для  этой  цѣлп  чпслптелъную  сплу  аршп,  какъ 
оная  назначена  въ  общемъ  соображеніп  Вамп  составленномъ,  я  по- 
лагаю достаточною». 

Вотъ  какую  широкую  задачу  ставптъ  главнокомандующій  своей 
арміп.  Вопросъ  рѣшается  энергнческпмъ  наступленіемъ  на  Констан- 
тинополь, а  не  насспвнымъ  занятіемъ  дунайскпхъ  княжествъ,  что 
очевидно  не  могло  заставить  турокъ  исполнить  всѣ  наши  требова- 
нія.  Необходимо  отмѣтить,  что  дѣйствительнымъ  авторомъ  отвѣта 
главнокомандуюшаго  Дибичу,  какъ  и  всегда,  былъ  Киселевъ;  онъ 
составплъ  письменный  докладъ  гр.  Витгенштейну,  который  и  былъ 
послѣднпмъ,  утвержденъ  въ  Тульчпнѣ  21  сентября  1827  года 
Этотъ  докладъ  послужплъ  основаніемъ  для  составленія  отвѣта  Ди- 
бичу: поэтому  отвѣтъ  мало  отличается  по  содержанію  своему  отъ 
доклада  Киселева.  Въ  этомъ  докладѣ,  между  прочимъ,  Киселевъ 
указываетъ  на  «г.тавныя  условія,  которыя  для  успѣха  почитаю  не- 
обходимыми. Условія  сіп  заключаются  въ  слѣдуюп];ихъ  статьяхъ: 
1)  въ  достаточиомъ  чгісль  войскъи  выіоднѣйшемъ  распредтленш 
оныхъ  и  въ  учреждены  втрнаго  продовольствія  и  снабженія 
всгьми  для  войны  нужными  матеріальными  способами». 

Развивая  общую  мысль,  главнокомандуюш,іп,  какъ  уже  выше 
сказано,  предлагалъ  раздѣлпть  армію  на  три  части:  наступательная 
армія,  дѣйствуюш,ій  резервъ  и  Днѣстровскій  резервъ.  Далѣе  онъ 
писалъ,  что  наступательная  армія,  въ  чпслѣ  115  т.  челов.  и  35  т. 
лош.,  должна  исполнить  быстрое  движеніе  черезъ  Балканская  горы 
въ  Румелію,  выславъ  одну  пѣхотн.  бригаду  съ  артплерійскою  ротою 
для  высадки  въ  Бургасъ,  для  устройства  тамъ  склада  продоволь- 
<ітвія.  Наступательная  армія,  присоединивъ  къ  себѣ  этотъ  отрядъ  и 
возобновивъ  свои  запасы,  «предприметъ  второе  свое  наступательное 
движеніе  черезъ  Факи  на  Адріанополь  или  Еиркилгісъ,  смотря  по 
мѣрамъ  непріятеля». 

Правый  флангъ  свой  наступательная  армія  прикрываетъ  лег- 
кими войсками  и  «отрялч'аетъ  нѣсколько  баталіоновъ  съ  артилеріей 
къ  сербамъ  для  основы  союзной  сей  арміи,  весьма  важной  не  только 
для  отвлеченія  силъ  непріятельскихъ,  но  и  въ  отношеніи  занятія 
правой  оконечности  Балкапскихъ  горъ,  населенныхъ  народомъ 
вопнственпымъ  п  безпокойнымъ». 


в.  у.  л.  .Ѵ*  2561.  Докладная  заппска  Киселева  главнокомандующему  2  арм. 
о  соображен іяхъ  по  составленіп  плана  водны  доставленныхъ  отъ  гр.  Дибича  при 
рапортѣ  отъ  24  авг.  1827  г.  Л»  335  (см.  прпложеніе  .Ѵ»  15). 
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«Дѣйствующгй  резервъ  или  Дунайскій  корпусъ^  въ  числѣ  40  т. 
чел.  и  15  т.  лош.,  занимая  оба  берега  Дуная,  осаждаетъ  или  бло- 
кируетъ  крѣпости  отъ  Варны  до  Рущука,  наблюдаетъ  далѣе  про- 
странство до  австрійской  границы,  даетъ  твердое  основаніе  военнымъ 
нашимъ  дорогамъ  и  но  мѣрѣ  движенія  наступательной  арміи  и  взя- 
тія  осажденныхъ  или  блокированныхъ  крѣпостей,  подвигается  за 
оною  и  слулштъ  дѣйствительнымърезервомъ,  прикрывающимъ  тылъ 
арміи  на  самомъ  театрѣ  войны.  Наконецъ  входитъ  въ  составъ  на- 
ступательной арміи  и  возстановляетъ  числительную  силу  оной  въ 
самое  время  рѣшительныхъ  ея  дѣйствій». 

«Днѣстроѳскгй  или  пограничный  резервъ  будетъ  заниматься 
комплектованіемъ  кадровъ,  оставшихся  отъ  арміи  и  содержать  днѣ- 
стровскій  и  приморскій  кордонъ  до  Керчинскаго  пролива.  Отъ  него 
будетъ  отряжаемо  необходимое  число  войскъ  для  занятія  княжествъ 
и  замѣны  дѣйствующаго  резерва  на  обоихъ  берегахъ  Дуная.  Даль- 
иѣйшее  его  движеніе  будетъ  зависѣть  отъ  движенія  дунайскаго 
корпуса,  который  въ  случаѣ  перехода  за  Балканы,  оставляетъ  на 
его  попеченіе  охраненіе  всей  Болгаріи. 

Силу  дунайской  флотиліи  главнокомандующій  считалъ  недо- 
статочной и  полагалъ  необходимымъ  увеличить  ее  до  100  судовъ, 
причемъ  флотилія  должна  была  поступить  въ  составъ  пограничнаго 
резерва  и  подчиняться  его  начальнику.  Вообще  гр.  Битгенштейнъ 
выражалъ  мнѣніе,  что  «главнѣйшія  дѣйствія  флота  должны 
быть  подчинены  главнокомандующему  сухопутныхъ  силъ». 

Далѣе  главнокомандующій  писалъ:  «экспедицію  на  Анапу,  я 
полагаю,  надлежитъ  совершить  независимо  отъ  главной  арміи,  съ 
войсками  не  входян];ими  въ  составъ  оной  или  же  по  крайней  мѣрѣ 
■отрядомъ  баталіоновъ  пограничнаго  резерва,  въ  Крыму  располо- 
женныхъ,  но  отнюдь  не  частью  войскъ  къ  дѣйствію  за  Дунаемъ 
лредназначенныхъ. 

«Бажнѣйшею  операціею  всей  войны  я  почитаю  экспедицію  на 
Бургасъ.  Отъ  пріобрѣтенія  сего  важнаго  пункта  за  Балканами,  за- 
виситъ  возможность  дальнѣйшаго  движенія.  А  поелику  высадка  на 
сію  точку  должна  быть  произведена  въ  опредѣленное  время,  то  я 
нахожу  удобнѣе,  не  подвергая  случайностямъ  продолжительнаго 
морского  плаванія,  исполнить  оную  одною  бригадою  съ  легкою 
артилерійскою  ротою,  учредивъ  прежде  приморскіе  эшелоны  по- 
степеннымъ  овладѣніемъ  сперва  Кюстенджи,  потомъ  Каварны  и 


т.  е.  выдѣлеціемъ,  назиаченіемъ. 
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наконецъ  Бургасомъ,  такъ  чтобы  десантъ  при  Бургасѣ  исполниться 
могъ  тогда,  какъ  непріятельскія  силы  отвлечены  будутъ  перехо- 
домъ  арміею  Балканскпхъ  дефилеіі». 

Говоря  о  важности  экспедиціп  на  Бургасъ,  главнокомандующій 
писалъ:  «сіе  слишкомъ  извѣстно,  дабыздѣсь  нужно  было  объяснить 
оное  въ  подробности,  и  потому  и  полагается,  что  не  слѣдуетъ  столь 
важную  экспедицію  подвергать  случайностямъ  морского  плаванія 
отъ  Анапы,  составляющаго  до  Бургаса  750  верстъ:  ибо  высадка 
должна  быть  произведена  непремѣнно  къ  положительному  сроку». 

Пунктомъ  отправленія  экспедиціи  на  Бургасъ  главнокомандую- 
щій  считалъ  Одессу  и  Нпколаевъ,  а  не  Севастополь,  какъ  предпо- 
галп  въ  Петербургѣ. 

«Вообще  я  полагаю,  что  на  сію  экспедпцію  должно  быть  обра- 
щено преимущественное  вниманіе,  съ  подчиненіемъ  всего  флота 
въ  распоряженіе  главнокомандующаго  сухопутными  силами. 

«Если  сіи  общія  предпололсенія  сходствуютъ  съ  намѣреніями 
Его  Императорскаго  Величества,  то  принявъ  оныя  за  основаніе, 
всѣ  частпыя  распоряженія  надлежитъ  согласить  съ  общею  цѣлью. 
Въ  семь  смыслѣ  отвѣтствуя  подробно  особыми  у  сего  приложеніями 
на  всѣ  статьи  доставленнаго  отъ  Васъ  п])едположенія^  считаю  не 
излишнимъ  изложить  здѣсь  вкратцѣ  существо  моихъ  замѣчаній». 

Далѣе  идутъ  краткія  заключенія  на  общее  предположеніе,  при- 
сланное изъ  Петербурга,  относительно  состава  арміи,  организаціи 
продовольствія,  устройства  артилерійскоп,  инженерной  и  медицин- 
ской частей  и  т.  д.  Эти  вопросы  подробнѣе  разработаны  въ  цѣломъ 
рядѣ  приложеній  въ  отношеніи  на  имя  Дибича  отъ  3 1  октября 
1827  года  №  598. 

Разберемъ  послѣдовательно  какъ  составленныя  въ  Петербургѣ 
предположенія,  такъ  и  отвѣты  па  нихъ  главнокомандующаго  2-п 
арміей. 

Заключеиіе  гр.  Витгенштейна  о  составѣ  арміи  уже  приведено 
наши  выше. 

Первый  вопросъ,  который  затѣмъ  подлежалъ  обсулденію — это 
вопросъ  о  покупкѣ  лошадей  подъ  палаточные  ящики,  подъ  строевой 
піоиерный  обозъ  съ  понтопами  и  подъ  осадный  инженерный  паркъ, 
подъ  артилерійскіе  подвижные  парки  и  подъ  осадную  артилерію  и 
для  фурштата. 

По  всѣмъ  этимъ  статьямъ  главнокомандующій  далъ  частпыя 
'  заключепія,  касающіяся  разныхъ  мелочей;  напр.  о  необходимости 
купить,  сверхъ  пазначенныхъ,  еще  16  лошадей  для  Бугскоп  улан- 
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ской  дивизіи,  и  напротивъ,  не  покупать  8  лошадей  для  4-й  улан- 
ской дивизіи  и  тому  подобныя  мелочныя  замѣчанія.  Изъ  крупныхъ 
замѣчаній  слѣдуетъ  отмѣтить  указаніе  Витгенштейна,  что  для  осад- 
ной артилеріи  можно  купить  вмѣсто  лошадей  воловъ,  благодаря 
чему  на  отпуп],енную  сумму  можно  было  поднять  не  двѣ  роты,  какъ 
предположено  было  въ  Петербургѣ,  а  всѣ  четыре  роты,  причемъ 
одна  рота  поднималась  лошадьми,  а  три  другія,  главнымъ  образомъ, 
волами. 

Всего  на  покупку  лошадей  и  воловъ  требовалось  2.569,366  руб.*) 
а  именно: 

Подъ  палаточные  ящики   92,750  руб. 

„      строевой  обозъ  4-хъ  піонѳр.  и  1  саперн. 

баталіоновъ   519.750 

подвижные  парки   .  1.177,875  „ 

„      фурштатъ    .   171,000  „ 

осадные  артил.  парки  426,000 

„      осадные  инж.  парки  153,241    „    80  к. 

Разные  расходы   28,750 

Всего...,.  2.569,366  руб.  80  к. 

Согласно  составленпаго  въ  Петербургѣ  расчета  предполагалось 
снабдить  палатками  только  вновь  присоединяемыя  ко  2-й  арміи 
части  войскъ,  на  то  число  баталіоновъ,  эскадроновъ  и  ротъ,  на  ко- 
торое у  нихъ  вовсе  не  было  лагеря;  о  войскахъ,  уже  состоявшихъ 
во  2-й  арміи,  было  сказано,  что  палатки  у  нихъ  состоятъ  въ  ком- 
плектѣ. 

Мелоду  тѣмъ  изъ  объясненія  главнокомандуюш;аго  2-й  арміи^ 
оказывается,  что  въ  октябрѣ  1827  года  въ  6  и  7  корпусахъ  и  3-й 
піонерной  бригадѣ  состояло: 

Совершенно  Совершенно 
нѳгодныхъ.  годныхъигод- 
ныхъ  съ  по- 
чинкой. • 

Палатокъ   2,896  4,376 

Пирамидъ   282  370 

Пикетовъ   22  68 

Такимъ  образомъ  совершенно  негодныя  палатки  составляли 
66,1  "/о  числа  годныхъ. 

На  постройку  и  исправленіе  палатокъ  нужно  было  отпустить: 


За  лошадей  плати.ііі:  за  вервыхъ— 
и  за  вола— 60  руб.іей. 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА. 


210  р., 


за  подъемныхъ— отъ  100  до  300  р. 
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Равендуку   140,714  арш.  14  верш. 

Тесьмы''   100.707  "  2  ,, 

Ярины   1Ло82  10  „ 

Пестряди   1,289     „  5  „ 


Всего  .  .  .   252,293  арш.  15  верш. 
Денегь   19,893  руб.  І7Ѵ2  коп. 

Кромѣ  того  въ  Бугской  уланской  дивизіи,  по  донесенію  началь- 
ника ея  еще  за  1826  г.,  палатки  уже  выслужили  срокъ  и  были  не- 
годны къ  употребленію.  Что  же  касается  до  того  въ  какомъ  состоя- 
ніи  находились  палатки  въ  частяхъ,  которыя  должны  были  присоеди- 
ниться ко  2-й  арміп,  то  объэтомъ  свѣдѣній  въштабѣ  арміи  не  имѣ- 
лось  «Но,  писалъ  Витгенштейнъ,  судя  по  положенію  лагеря  2-й 
арміи,  заключаю,  что  оный  можетъ  находиться  и  въ  прочихъ  вой- 
скахъ  въ  довольно  неисправномъ  состояніи» '^). 

Такимъ  образомъ  свѣдѣнія  о  палаткахъ,  имѣвшіяся  въ  Петер- 
бургѣ,  совершенно  не  соотвѣтствовали  дѣйствительности. 

Не  лишнее  отмѣтить,  что  штабъ  2-й  арміи  въ  своемъ  отвѣтѣ 
ходатайствовалъ  о  разрѣшеніи  завести  палатки  для  штаба  арміи. 
Необходимость  заведенія  лагеря  для  главнокомапдующаго  и  главной 
квартиры  арміи  была  такъ  настоятельна,  что  гр.  Витгенштейнъ 
просилъ,  что  если  нельзя  постройку  этихъ  налатокъ  принять  на 
счетъ  казны,  то  по  крайней  мѣрѣ  отпустить  на  это  матеріалъ  въ 
счетъ  жалованья  чиновъ  главной  квартиры  съ  погашеніемъ  путемъ 
вычета  въ  теченіи  4-хъ  лѣтъ.  Согласно  ходатайству  гр.  Витген- 
штейна слѣдовало  завести  палаточный  лагерь  для  всѣхъ  штабовъ 
арміи — бригадныхъ,  дивизіонныхъ,  корпусныхъ  и  для  главной  квар- 
тиры арміи.  Такъ,напримѣръ,  для  главнокомандуюш,аго  необходимо 
имѣть  «домикъ  съ  обширнымъ  наметомъ,  пикетную  палатку  для 
караула,  палатку  для  кухни  и  прислуги;  все  стоимостью  около 
6,000  руб.  Для  начальника  штаба  арміи  —  палатку  съ  большимъ 
наметомъ  и  домикомъ,  пикетъ  для  караула  и  палатку  для  прислуги 
и  кухни,  всего  нримѣрно  на  3,000  р.  Всего  нужно  было  отпу- 
стить на  устройство  палаточнаго  лагеря  для  всѣхъ  штабовъ  арміи 
слишкомъ  45  т.  р.  ^). 

Расчетъ  палаточныхъ  ящиковъ,  составленный  въ  Петербургѣ, 
тоже  оказался  неточнымъ.  Такъ,  по  расчету  этому  въ  Балтской 

Прпложеніе  №  4  къ  отноіііопію  Витгенштойпа  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г.  • 

№  508. 

Отпопігпіс  Вятгеииггсйпа  Дибичу  31  октября  1827  г.  №  508,  иуиктъ  к. 
3)  Прилоікспіо  №  5  къ  отиошеиію  Витгенштейна  Дпбпчу  отъ  31  октября  1827  г. 
№  598. 
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комисаріатской  комисіи  недоставало  для  снабженія  войскъ  только 
100  палаточныхъ  ящиковъ,  которые  предполагалось  построить  при 
полкахъ  2-й  арміи  хозяйственнымъ  способомъ;  такъ  расчитывали 
въ  Петербургѣ,  «но  сіе  за  выступлепіемъ  полковъ  изъ  своихъ  квар- 
тиръ  не  могло  совершиться»,  писалъ  гр.  Витгенштейнъ;  что  ка- 
сается до  имѣвшихся  въ  Балтскойкомисіи  253  ящиковъ, то  ихъ нужно 
было  исправить,  безъ  чего  они  къ  походу  были  негодны. 

Одинъ  изъ  существовавшихъ  въ  то  время  недостатковъ  солдат- 
€каго  обмундированія  заключался,  по  мнѣнію  гр.  Витгенштейна, 
въ  недостаткѣ  обуви.  Недостатокъ  этотъ  увеличивался  еш;е  болѣе, 
когда  движеніе  производилось  осенью,  «а  потому  отличная  была  бы 
милость  выдать  но  одной  парѣ  сапоговъ  нижнимъ  чинамъ  2-й  арміи, 
тѣмъ  паче,  что  во  второй  половинѣ  года,  вторая  пара  уже  въ  упо- 
требленіи  и  что  съ  наступленіемъ  ненастной  погоды  недостатокъ 
обуви  при  двилсеніи  сдѣлается  ощутительнымъ». 

«Вообп];е  на  военное  время  полагалъ  бы  правильнымъ  опредѣ- 
лить  по  третьей  парѣ  сапогъ  въ  годъ»  ^). 

По  артилерійской  части  предполагалось,  по  свѣдѣніямъ  имѣв- 
шимся  въ  Петербургѣ,  назначить  для  8-ми  пѣхотныхъ  дивизій,  на- 
значаемыхъ  въ  составъ  2-й  арміи,  4  парка  стараго  положепія  и  4 
парка  новаго  положенія;  для  6  кавалерійскихъ  дивизій,  назначен- 
ныхъ  въ  составъ  2-й  арміи — 3  парка  стараго  и  3  парка  новаго  по- 
ложенія.  Эти  послѣдніе  три  парка  нужно  было  сформировать  вновь, 
на  что  ассигновывались  266,250  руб.  и  на  покупку  недостаюш,ихъ 
лошадей  для  всѣхъ  14  парковъ  —  1,177,875  руб.  (по  150  руб.  за 
лошадь)  ^). 

По  заявленію  главнокомандующаго  2-й  арміи  такое  число  пар- 
ковъ было  болѣе  чѣмъ  достаточно,  ибо  опыты  прежнихъ  войнъ  по- 
казали, что  кавалерія  никогда  не  разстрѣливаетъ  все  число  патро- 
повъ,  которое  для  нея  въ  паркахъ  заготовлялось  з). 

Далѣе  главнокомандуюш,ій  указывалъ,  что  при  арміи  имѣется 
подвижной  арсеналъ  для  починки  орудій,  но  для  починки  ружей 
во  время  войны  не  имѣется  привойскахъ  никакихъ  средствъ,  «такъ 
что  нерѣдко  видѣли  солдатъ  въ  сраженіи  не  могупі,ихъ  стрѣлять  по 
неисправности  ружей.  Вообп];е  слабый  огонь  кареевъ  происходитъ 

1)  ІІрніол^еніе  Л"»  6  еъ  отношенію  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г; 
№  598. 

Эта  цифра  вошла  уже  въ  сумму  обш,аго  расхода  въ  2.560,366  р.  на  покупку 
лошадей,  показанную  выше. 

3)  «Замѣчанія  главнокомандующаго  2-й  армін»,  приложенныя  къ  отзыву  его  Ди- 
бичу отъ  31  оістября  1827  г.  Л^»  598. 

! 
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ііаиболѣее  от7>  порчіі  ружей,  которыя  въ  военное  время  требуютъ 
гораздо  болѣе  присмотра  и  почпнки,  нелгели  въ  мирное;  а  совсѣмъ 
тѣмъ  П0Л1ЛІ  не  пмѣютъ  возможности  озаботиться  симъ  предметомъ 
и  неисправность  ружей  въ  продол л^еніи  кампаніи  превосходить 
всякую  мѣру»  1). 

Для  устранепія  этого  пробѣла  гр.  Витгенштейнъ  ходатайство- 
шлъ  объ  учрел;деніи  при  подвпжномъ  арсеналѣ  №  3  отдѣленія  для 
починки  рулсей  -).  Въ  этомъ  отдѣленіи  должно  было  состоять  столько^ 
командъ,  сколько  въ  арміи  пѣхотныхъ  дивизій,  такъ  чтобы  каждая 
команда  имѣла  необходимый  для  почпнки  ружей  и  холоднаго  ору- 
л:ія  ипструмептъ.  Небольшія  издержки,  необходимыя  для  сформи- 
рованія  арсенальнаго  отдѣленія,  по  мнѣнію  главнокомандующаго. 
«съ  пзбыткомъ  вознаградятся  пользою,  которой,  неминуемо  отъ. 
онаго,  во  время  войны  олаідать  должно.  Въ  мирное  же  время  сіе 
отдѣленіе  мол;етъ  снабжать  полки  оружейными  вещами  за  установ- 
ленную плату,  подобно  какъ  нынѣ  таковыя  вещи  выписываются 
полками  изъ  заводовъ». 

Для  пополненія  подвплшыхъ  парковъ  назначались  мѣстные^ 
парки,  которые  были  расположены: 

Па  сколько  діівцзій: 


Въ  Кіѳвѣ   ~>  2 

..    Камѳнѳць-ІІодольскѣ   3  2 

.,    Севастополь   2  1 

„    Одеесѣ   2  1 

..    Измаилѣ   2  1 

.,    Херсонѣ   2  1 


т  8 

По  мнѣнію  главнокомандующаго,  16-ть  мѣстныхъ  парковъ  для: 
пѣхоты  съ  ея  артилеріей  и  8  для  кавалерін  съ  ея  артилеріей  были 
достаточны  для  армін;  но  ради  приближенія  ихъ  къ  театру  войны, 
не  лишнее  было  бы  имѣть  въ  Пзмаплѣ  вмѣсто  2  пѣхотныхъ  —  4,  а 
въ  Бендерахъ  2  пѣхотныхъ,  переведя  ихъ  изъ  Кіева  и  Каменецъ- 
Подольска. 

Въ  такомъ  случаѣ  мѣстные  парки  2  арміи  будутъ  размѣщены 
слѣдующимъ  образомъ: 

1Іітл(»:і;(мііс  Лі-  8  нъ  отзыву  Питгонштойііа  Дибичу  отъ  31  октября  1827  года 

Лі;  5У8. 

-)  Замѣчатсл].ііо.  что  объ  этомъ  у;і;('  было  представлеио  ходатайство  Его  Пмпе- 
1)аторскому  Иысочсзству  Гсііералъ-<]»('льдцейхмсцстсру  отъ  11  декабри  І820  г.  .Хі  172,. 
110  до  конца  октября  1827  г.,  т.  о.  въ  теченііі  иочтл  года,  отвѣта  ло  цолучсио. 
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На  сколько 
пѣхотн. 


кавалер. 


д  и  в  и  3 1  и; 


Въ  Кіѳвѣ. 


о 


9 


„  Камѳнецъ-Подольскѣ, 


1 


о 


„  Сѳвастополѣ 
„    Одѳссѣ  .  .  . 


ІІзмаилѣ  . 
Хѳрсонѣ  . 
Бендѳрахъ 


2 
2 

4 


1 
1 
1 
1 


2 


16 


8 


Кромѣ  того  необходимо  имѣть  при  резервѣ  ^/з  роты  лаборатор- 
ной для  приготовленія  снарядовъ  для  полевой  и  осадной  артилеріи 
и  собственно  для  осадной  артилеріи  имѣть  еще  по  \'а  комплекта 
снарядовъ,  палубы,  повозки  п  роспуски  для  подвоза  снарядовъ  изъ 
складовъ  къ  мѣстамъ  употребленія;  склады  эти  учредить  въ  Одессѣ 
и  Измай лѣ. 

Согласно  соображенію,  составленному  въ  Петербургѣ,  предпо- 
лагалось учредить  артилерійскія  депо  для  укомплектованія  дѣйству- 
ющей  артилеріи  слѣдующимъ  образомъ:  въМогилевѣ  наДнѣстрѣ — 
для  7,  8,  9  и  10  пѣхотн.  дивизій;  въ  Тирасполѣ  —  для  войскъ  уже 
состоявшихъ  во  2-й  арміи  (т.  е.  16,  17,  18  и  19  пѣх.  дибизій)  и  въ 
Одессѣ — для  остальныхъ  войскъ. 

Затѣмъ  предполагалось,  что  въ  составъ  этихъ  депо  поступятъ 
отъ  каждой  артилерійской  роты  4  орудія  съ  состоявшими  при  нихъ 
людьми,  а  сверхъ  того  еще  будутъ  прибавлены  резервныя  №  5  роты 
дѣйствующихъ  бригадъ  2-й  арміи;  эти  части  должны  были  соста- 
вить для  каждой  пѣхотной  дивизіи  по  одной  запасной  артилерій- 
ской  ротѣ.  Часть  резервныхъ  ротъ  находилась  въ  прикомандирова- 
ніи  къ  осадной  артилеріи  и  о  пополненіи  этихъ  ротъ  было  писано 
Дибичемъ  Генералъ-Фельдцейхмейстеру  еще  18  сентября  1826  г. 
По  свѣдѣніямъ,  имѣвшимся  въ  Петербургѣ,  эти  роты  были  уже 
укомплектованы  къ  осени  1827  года. 

Всѣ  эти  соображенія  объ  организаціи  артилерійскихъ  депо,  со- 
ставленныя  въ  Петербургѣ,  оказались  совершенно  неосуществи- 
мыми и  здѣсь  еще  разъ  пришлось  убѣдаться,  что  издалека  нельзя 
руководить  всѣмъ  и  вмѣшиваться  во  все.  Во  первыхъ,  по  мнѣнію 
главнокомандующаго  2-й  арміей,  помѣстить  артилерійскія  депо  въ 
Могилевѣ  и  Тирасполѣ  «совершенно  неудобно»,  въ  виду  направ- 
ленія  нашихъ  военныхъ  дорогъ,  «а  въ  Одессѣ  вовсе  невозможно». 

Во  вторыхъ,выдѣленіе  4  орудій  отъ  каждой  артилерійской  роты 
для  образованія  депо  было  невозможно,  потому,  что  всѣ  артиле- 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА.  15 
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ріпскія  роты  войскъ.  состоявшихъ  собственно  во  2-й  арміи,  имѣли 
по  1 2  орудій  п  лпшнпхъ  орудій  въ  нихъ  не  было.  Такимъ  образомъ 
депо  артплерійскпхъ  частей  2-й  арміи  могли  состоять  только  изъ 
резервныхъ  №  о  ротъ;  но  и  это  было  невозможно,  пбо  двѣ  резерв- 
ныя  роты  (16  п  18  артпл.  бригадъ)  оставались  при  осадной  арти- 
леріп  и  еще  не  были  замѣнены,  какъ  это  предполагалось  въ  Пе- 
тербургѣ:  слѣдовательно  для  образованія  депо  оставались  только 
двѣ  резервныя  роты  17  п  19  артпл ерійск.  бригадъ. 

Помѣстпть  эти  депо  мо:кно  было  въ  Ольгополѣ  и  Чечельникѣ, 
а  не  Тирасполѣ.  Но  такъ  какъ  пмѣть  въ  депо  двѣ  роты  было  недо- 
статочно, а  нужно  было  имѣть  4  роты  (по  числу  артплерійскихъ 
бригадъ),  то  главнокомандующій  предлагалъ  сформировать  двѣ 
легкія  роты,  которыя  вмѣстѣ  съ  двумя  резервными  №  5  батарей- 
ными ротами  17  и  19  артилерійскихъ  бригадъ  и  составили  бы 
депо  ^). 

Далѣе  депо  для  7,  8,  9  и  10  пѣхотн.  дивизій  могли  быть  сфор- 
мированы согласно  петербургскому  предположенію  только  въ  томъ 
случаѣ.  если  дѣйствующія  роты  соотвѣтствуюіцихъ  артилерійскихъ 
бригадъ  останутся  въ  8-мп  орудійномъ  составѣ,  а  не  будутъ  пере- 
формированы въ  12  орудійный  составъ,  какъ  о  томъ  настоятельно 
ходатайствовалъ  главнокомандующій  въ  своемъ  мѣстѣ.  Депо  эти 
слѣдовало  помѣстить  въ  Литинѣ  или  Винницѣ,  а  не  въ  Могилевѣ 
на  Днѣстрѣ. 

Наконецъ  третье  депо,  для  всѣхъ  остальныхъ  войскъ,  помѣстить 
не  въ  Одессѣ,  а  въ  Вознесенскѣ,  «гдѣ  тоже,  если  возможность  по- 
зволптъ,  выгодно  было  бы  помѣстить  и  два  первыя». 

Относительно  состава  артплерійскихъ  частей  2-й  арміи  гр.  Вит- 
генштейнъ  выражалъ  мнѣніе  о  необходимости  имѣть  горную  арти- 
лерію,  которая  была  бы  весьма  полезна  при  переходѣ  черезъ  Бал- 
каны, гдѣ  надо  было  ожидать  со  стороны  турокъ  сильпаго  сопро- 
тивленія  ^). 

Вопросъ  о  назначеніп  въ  армію  горной  артилеріи  былъ  воз- 
буждеиъ  начальникомъ  штаба  2-й  арміи,  который  въ  докладной  »а- 
пискѣ  отъ  22  августа  1827  г.  писалъ,  что  «если,  какъ  полагать 
доляспо,  турки  не  будутъ  въ  возможности  упорно  защищать  правый 

ІІрпложеніс  Л»  9  къ  отзыву  Бнтгепштсйиа  Дпбпчу  отъ  31  октября  1827  года 

Ло  598. 

Бъ  иредипсанііі  начальника  главнаго  іигаба  отъ  2  октября  1827  г.  №  407  уже 
было  объявлено  Высочайшее  повелѣніе  о  іірпведеніи  въ  исправность  находившихся 
въ  Хотипѣ  12  горныхъ  орудіи.  См.  крі;  ;>..женіе  Лі»  10  къ  отзыву  Витгенштейна  Ди- 
бичу отъ  31  октября  1827  г.  Ліг 
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берегъ  Дуная,  то  вѣроятно,  что  всѣмиісилами  препятствовать  бу-т 
дутъ  колоннамъ  нашимъ  переходъ  черезъ  дефилей  Балкана,  а  по- 
сему горная  артилерія  была  бы  весьма  полезна».  2  октября  пдслѣ- 
довало  Высочайшее  повелѣніе  12  горныхъ  орудій,  находившихся 
въ  Хотинѣ,  привести  въ  надлежап],ую  исправность,  но  затѣмъ  во- 
просъ  о  снабженіи  арміи  горной  артилеріей  получилъ  иное  направ- 
леніе.  8  января  1828  г.  Дибичъ  писалъ  Киселеву^),  что  «согласно 
предположенію  Его  Императорскаго  Высочества  Генералъ-Фельд- 
цейхмейстера,  Высочайше  повелѣно  не  формировать  особой  роты 
для  находяш;ихся  въ  Хотинской  крѣпости  1 2  горныхъ  орудій;  но 
€имъ  орудіямъ  состоять  при  осадной  артилеріи  и,  до  движенія  оной, 
оставаться  въ  Хотинѣ,  приготовить  для  нихъ  все  нужное  къ  дви- 
женію  и  дѣйствію,  кромѣ  только  лошадей,  которыя  могутъ  быть 
искуплены  тогда,  когда  осадная  артилерія  двинется;  равномѣрно 
до  того  времени  не  прикомандировывать  къ  означеннымъ  орудіямъ 
и  людей  для  прислуги». 

Такимъ  образомъ  важный  вопросъ  о  включеніи  въ  составъ  дѣй- 
ствуюш;ей  арміи  горной  артилеріи  разрѣшился  такъ,  какъ  и  боль- 
шинство вопросовъ  по  изготовленію  2-й  арміи  къ  походу,  т.  е.  все 
ограничилось  фразой  «чтобы  все  было  готово»,  а  на  самомъ  дѣлѣ 
никакой  готовности  быть  не  могло,  если  при  орудіяхъ  не  было  ни 
людей,  ни  лошадей,  которыхъ  разрѣшено  было  имѣть  только  съ 
того  времени,  «когда  осадная  ар7пилергя  двинется».  Послѣднее 
совершенно  непонятно — почему  готовность  къ  походу  горной  ар- 
тилеріи  была  поставлена  въ  зависимость  отъ  выступленія  въ  по- 
ходъ  осадной  артилеріи. 

Согласно  общему  предположенію,  составленному  въ  Петер- 
бургѣ,  было  предназначено  сдѣлать  по  инженерной  части  слѣдую- 
щія  распоряженія. 

1)  Назначить  во  2  армію  инженерныхъ  офицеровъ  изъ  ближай- 
шихъ  крѣпостей. 

2)  Немедленно  по  объявленіи  разрыва  приступить  къ  покупкѣ 
шанцеваго  инструмента  на  10  т.  челов.  и  отправить  его  въ  армію. 

3)  До  начатія  военныхъ  дѣйствій  приступить  къ  приведенію  въ 
оборонительное  состояніе  ближайшихъ  крѣпостей  южнаго  края 
Россіи;  равномѣрно  и  къ  обезпеченію  Одессы  и  другихъ  главныхъ 


в.  у.  А.  Л"»  2642,   графъ  Днбичъ  ген.-адъют.  Кпселеву,  8  января  1828  г., 

№  323. 
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приморскихъ  городовъ  отъ  внезапныхъ  набѣговъ,  возобновленіемъ 
и  усиленіемъ  прибрежныхъ  батарей  и  временныхъ  укрѣпленій  ^). 

По  инженерной  части  главнокомандующій  сдѣлалъ  слѣдую- 
щія  замѣчанія  ^). 

По  первому  пункту  гр.  Витгенштейнъ  высказалъ  мнѣніе,  чта 
«судя  по  многочисленности  арміи  въ  предпринимаемой  войнѣ,  въ 
странѣ,  представляющей  множество  укрѣпленій,  надобно  имѣть 
по  крайней  мѣрѣ  20  офицеровъ  и  соразмѣрное  число  кондук- 
торовъ». 

По  второму  вопросу  главнокомандующій  высказалъ,  что  сверхъ 
запаса  шанцеваго  инструмента  на  1 0  т.  челов.  полезно  раздать  еще 
такое  же  число  всѣмъ  войскамъ  на  руки  и  еще  имѣть  въ  Одессѣ  на 
5  т.  челов.  для  дессантной  экснедиціи  и  для  доставки  водою  —  мо- 
ремъ  и  по  Дунаю — взамѣнъ  испорченнаго  и  утраченнаго  въ  арміи. 
Въ  числѣ  10  т.  шанцеваго  инструмента,  который  слѣдовало  доба- 
вить къ  тѣмъ  10  т.,  которые  предположено  было  купить  по  про- 
екту составленному  въ  Петербургѣ,  доллшо  было  состоять: 


Лопатъ   3.840 

Топоровъ    2,200 

Кирокъ    600 

Мотыгъ                                              ....  1,100 

Ломовъ    200 

Буравовъ   160 

и  холщевыхъ  мѣшковъ   1,900 


Всего  10,000 


Инструментъ  этотъ  предполагалось  раздать  на  руки  во  избѣжа- 
ніе  перевозки,  а  мѣшки  возить  при  артилерійскихъ  ротахъ^). 

По  третьему  пункту  главнокомандующій  выражалъ  мнѣніе,  что 
«безнолезно  всѣ  нриморскіе  важные  пункты  и  города  обезпечить 
приличными  укрѣпленіями  отъ  непріятельскихъ  крейсеровъ;  одинъ 
фрегатъ  на  рейдѣ  можетъ  лучше  защитить  нежели  батарея,  безъ 
сильнаго  прикрытія.  Еинбурнъ  и  нижнюю  очаковскую  батарею  на- 
добно привести  въ  оборонительное  положеніе  для  защиты  устья 
Днѣпра.  Засимъ  надлелштъ  укрѣнить  Еникальскій  проливъ  и  въ 
особенности  Севастополь». 

в.  у.  А.  Л"  2592  (А)  «Общее  предположеніек  приложенное  къ  рапорту  Ди- 
бича главнокомандующему  2-й  арміей  отъ  24  августа  1827  г.,  №  335. 

«Замѣчанія  главнокомандующаго  на  общее  предположеніе^,   приложенное  къ- 
отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г.,  №  598. 

3)  Приложеніе  №  10  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г,^ 
.Л9  598. 
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Проектъ  распоряженій  по  инженерной  части,  составленный  въ 
ІІетербургѣ,  поражаетъ  своимъ  неумѣстнымъ  стремленіемъ  эко- 
номить. 

Къ  покупкѣ  шанцеваго  инструмента  нреднолагалось  присту- 
пить «немедленно  пообъявленіи  разрыва».  Между  тѣмъ надобность 
въ  этомъ  инструментѣ,  очевидно,  должна  была  возникнуть  въ  са- 
момъ  началѣ  войны,  такъ  какъ  въ  самомъ  началѣ  ея  предстояла  и 
блокада  крѣпостей  (напр.  Браилова,  лежавшаго  на  лѣвомъ  берегу 
Дуная)  и  приходилось  готовиться  къ  переправѣ  черезъ  Дунай. 
Сверхъ  того  запасъ  инструмента  предполагался  слишкомъ  недоста- 
точный (10  т.),  въ  виду  множества  предстоявшихъ  арміи  инженер- 
ныхъ  работъ.  Замѣчательно,  что  главнокомандующих  2-й  арміей, 
ходатайствуя  о  необходимости  увеличить  запасъ  піанцеваго  инстру- 
мента въ  раза  (25  т.),  не  счелъ  возможнымъ  просить,  чтобы 
покупка  была  сдѣлана  не  «немедленно  по  объявленію  разрыва», 
а  достаточно  заблаговременно.  Надо  думать,  что  причиной  отсут- 
€твія  такого  ходатайства  было  убѣжденіе  въ  безполезности  воз- 
буждать его,  въ  виду  уже  извѣстнаго  въ  штабѣ  2-й  арміи  эконом- 
наго  отношенія  къ  вопросу  о  подготовкѣ  войскъ  къ  войнѣ,  царив- 
шаго  въ  петербургскихъ  правящихъ  сферахъ. 

Къ  этому  необходимо  добавить,  что  въ  Петербургѣ,  повидимому, 
потому  такъ  заботились  объ  экономіи,  что  не  было  принято  твер- 
даго  рѣшенія  дѣйствительно  поставить  армію  на  военное  положе- 
ніе.  Отсутствіе  такого  рѣшенія  вызывало  постоянныя  колебанія  во 
всѣхъ  распоряженіяхъ,  относившихся  къ  приготовленію  2-й  арміи 
къ  походу. Такъ, напримѣръ,  30  апрѣля  1826  г.  послѣдовало  Высо- 
чайшее повелѣніе  купить  для  6-го  и  7-го  піонерныхъ  баталіоновъ 
лошадей;  18  мая  на  это  выслано  13,600  руб.;  22  мая  повелѣно  от- 
мѣнить  покупку  лошадей  для  этихъ  двухъ  баталіоновъ,  а  деньги  воз- 
вратить въ  министерство,  но  деньги  уже  были  высланы  въ  бендер- 
скую  инженерную  команду.  21  августа  1826  г.  вновь  было  Высо- 
чайше повелѣно  немедленно  отпустить  деньги  на  покупку  лошадей 
для  6-го  и  7-го  піонерныхъ  баталіоновъ.  Тогда  инженерный  депар- 
таментъ  послалъ  13,600  руб.  начальнику  инженеровъ  2  арміи,  но 
сей  послѣдній  донесъ,  что  «имъ  уже  получены  прелюде  13,600  руб. 
отъ  интендантства  2-й  арміи,  на  кои  и  производилась  уже  покупка 
лошадей»  ^).  Однако,  несмотря  на  Высочайшее  повелѣніе  отъ  21 

1)  в.  у.  А.  №  2676,  записка  гр:  Сухтелеиа  отъ  12  марта  1827  г. 

В;  У.  А.  Л»  2565,  отношеніе  Витгенштейна  Дибичу  отъ  20  декабря  1827  Г;, 
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августа,  лошади  не  всѣ  были  куплены  далее  къ  декабрю,  что  видно 
изъ  отношенія  главнокомандующаго  Дибичу  отъ  20  декабря,  гдѣ 
онъ  писалъ:  «даже  не  излишне  было  бы  снабдить  лошадьми  пон- 
тоны 7-го  піонернаго  баталіона,  который  по  росписанію  бывъ  на- 
значенъ  вступить  въ  княжества  въ  составѣ  арміи,  принужденъ  бу- 
детъ  покинутъ  свои  понтоны  въ  Бессарабіи»  ^).  Изъ  этого  видно, 
что  не  только  происходили  колебанія  въ  распоряженіяхъ,  но,  что, 
несмотря  на  отмѣну  распорялгенія  о  покупкѣ  лошадей,  эта  по- 
купка производилась  на  деньги,  отпуш;енныя  интендантствомъ  2-й 
арміи,  а  когда  приказано  было  купить  лошадей,  то  черезъ  4  ме- 
сяца епде  не  всѣ  лошади  были  куплены.  При  такой  неустойчивости 
въ  распоряженіяхъ  и  при  такомъ  хаосѣ  трудно  было  ожидать 
успѣшности  въ  ходѣ  работъ  но  приготовленію  арміи  къ  походу. 

На  запросъ  Дибича  сколько  необходимо  для  2-й  арміи  штабъ  и 
оберъ-офицеровъ  путей  сообш,енія  для  надзора  за  исправленіемъ 
дорогъ  и  за  исправностью  мостовъ,  главнокомандующій  отвѣчалъ, 
что  для  арміи  необходимо  5  штабъ  и  оберъ-офицеровъ  путей  сооб- 
пденія.  Для  поправки  дорогъ  необходимо  было,  по  мнѣнію  гр.  Вит- 
генштейна, возить  колья  и  фашины  на  обывательскихъ  подводахъ, 
по  распоряженію  одного  офицера  инженернаго  или  корпуса  путей 
сообщенія,  и  сверхъ  того  установить  правило,  чтобы  въ  обозѣ  на 
каждой  повозкѣ,  безъ  исключенія,  возить  по  двѣ  фашины  или  по 
одной  фашинѣ  и  нѣсколько  кольевъ.  Такое  распоряженіе  вызыва- 
лось тѣмъ  обстоятельствомъ,  что  въ  Болгаріи  и  Румеліи,  по  не- 
достатку хорошихъ  дорогъ,  придется  нерѣдко  прокладывать  тако- 
выя  черезъ  горы  и  лѣса,  а  также  совершать  частыя  переправы  че- 
резъ трудно  проходимые  ручьи.  Въ  виду  этого  главнокомандующій 
считалъ  необходимымъ  озаботиться  заготовленіемъ  значительнаго 
числа  рабочаго  инструмента,  кирокъ,  заступовъ,  топоровъ  и  проч., 
раздавъ  его  какъ  пѣхотѣ,  такъ  и  конницѣ,  и  имѣя  запасъ  его  на 
подводахъ  при  пѣхотѣ  или  при  піонерныхъ  баталіонахъ,  независимо 
отъ  инструментальныхъ  фуръ.  Такъ  какъ  изъ  произведенныхъ 
развѣдокъ  (Трузсона,  Лена,  Берга  и  др.)  оказывалось,  что  частые 
переходы  черезъ  ручьи  затрудняютъ  двилсеніе  войскъ  (такъ,  напри- 
мѣръ,  дорогу  между  Смедовымъ  и  Чалыковакомъ  руч.  Камчикъ  пе- 
ресѣкалъ  18  разъ),  то  необходимо  было  имѣть  при  авангардѣ  легкіе 
понтоны  для  составленія  одного  или  двухъ  мостовъ^  длиною  по 
крайней  мѣрѣ  въ  1 5  саженъ.  Для  этой  цѣли  предпочтительно  было 
бы  употребить  понтоны,  сдѣланные  сходно  съ  понтонами,  имѣвши- 
мися  въ  л.-гв.  конно-піонерномъ  эскадронѣ.  Сверхъ  того  для  пере- 
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правы  черезъ  небольшія  рѣки  небезполезно  имѣть  особый  мосто- 
вой паркъ,  независимо  отъ  понтонныхъ  отдѣленін  піонерныхъ  ба- 
таліоновъ 

По  вопросу  о  переправѣ  черезъ  Дунай  въ  общемъ  предполо- 
женіи  было  указано,  что  слѣдуетъ  приступить  ко  всѣмъ  приготови- 
тельнымъ  мѣрамъ  для  устройства  переправы  черезъ  Дунай  «при 
самомъ  начаты  воеиныхь  дѣйствій».  Въ  виду  этого,  необходимо 
заготовить  заблаговременно  достаточный  запасъ  всѣхъ  матеріаловъ, 
въ  особенности  канатовъ  и  веревокъ,  которыхъ  въ  Молдавіи  и  Ва- 
лахіи  почти  нельзя  было  достать.  По  имѣвшимся  свѣдѣніямъ  можно 
было  построить  мостъ  въ  казенныхъ  лѣсныхъ  дачахъ  по  Днѣпру  и 
Днѣстру  и  сплавить  его  первою  водою.  Конечно  въ  этомъ  случаѣ 
лѣсъ  не  будетъ  сухой,  да  п  тотъ,  который  приготовятъ  другимъ 
способомъ  не  будетъ  суше,  а  вѣроятно  дороже. 

Затѣмъ  было  указано,  что  10  января  1827  года  было  писано 
главнокомандующему  о  представлепіи  смѣты  постройки  моста.  По- 
требованную главнымъ  штабомъ  смѣту  Витгенштейнъ  представилъ 
9  іюля  1827  г.  за  №  338  и  согласно  его  расчета  мостъ  долженъ 
былъ  состоять  изъ  60  плашкоутовъ,  шириною  въ  3  сажени  и  дли- 
ною отъ  210  до  223  саж.;  на  постройку  требовалось  150  т.  руб., 
не  считая  платы  рабочимъ.  Постройку  моста  главный  штабъ  пола- 
га  лъ  поручить  черноморскому  инженерному  управленію,  а  надзоръ 
за  плашкоутами  кап. -лейтенанту  Завадскому,  вмѣняя  въ  обязан- 
ность, чтобы  всѣ  части  моста  были  доставлены  не  позже  ноября 
1827  г. 

По  поводу  выраженнаго  Киселевымъ  мнѣнія,  что  единственная 
удобная  точка  для  наведенія  моста  на  Дунаѣ  находилась  въ  трехъ 
верстахъ  ниже  крѣпости  Исакчи,  между  Рени  и  ИзмаилОхМъ,  по- 
слѣдовала  21  іюля  1827  года  резолюція  начальника  главнаго  штаба:  , 
«Высочайше  повелѣно  исполнить». 

Затѣмъ  сообп],алось,  что  вице-адмиралу  Грейгу  было  «по  се- 
крету» писано,  чтобы  плашкоуты  были  построены  съ  носами  съ 
обоихъ  концовъ,  такъ  чтобы  они  могли  быть  употребляемы  и  по 
одиночкѣ. 

Деньги  приказано  было  отпустить  изъ  суммъ  военнаго  мини- 
стерства «въ  ломбардѣ  хранящихся». 

По  поводу  предположепій,  составленныхъ  въ  Петербургѣ  по 
вопросу  о  переправѣ  черезъ  Дунай,  главнокомандующій  высріазалъ 

Приложенія  №  16   и  №  17  къ  отзыву  главнокомандующаго  Дибичу  отъ  31 
октября  ■]827  г.,  До  598. 
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мнѣніе,  что  одного  моста  будетъ  мало;  но  что  «мосты  на  Дунаѣ, 
кромѣ  одного  съ  нашей  стороны,  должны  быть  построены  спосо- 
бами княжествъ,  которыя  относительно  лѣса  весьма  достаточны. 
Молшо  даже  для  переправы  черезъ  Дунай  до  постройки  моста  по- 
строить плоты  на  винныхъ  бочкахъ,  которыхъ  въ  Молдавіи 
и  Валахіи  всегда  имѣется  много.  Что  касается  до  канатовъ  и 
веревокъ,  то  оныхъ  надобно  заготовить  двойное  количество,  про- 
тивъ  исчисленнаго  на  измаильскій  мостъ,  ипритомъ  на  два  моста». 

Затѣмъ  въ  отвѣтѣ  своемъ  Витгенштейнъ  подтверждалъ  уже  вы- 
сказанную ранѣе  Киселевымъ  мысль,  что  мѣсто,  находившееся  въ 
трехъ  верстахъ  ниже  Исакчи,  между  Рени  и  Измаиломъ,  есть  луч- 
шее для  переправы  черезъ  Дунай.  Другая  точка  для  переправы  мо- 
жетъ  быть  избрана  при  Туртукаѣ. 

Переходъ  арміи  черезъ  Прутъ  главнокомандующій  полагалъ 
совершить  при  Рени  и  Скулянахъ,  съ  тѣмъ,  что  когда  начнется 
блокада  Браилова,  то  военную  дорогу  и  движеніе  всѣхъ  транспор- 
товъ  выгоднѣе  будетъ  направить  черезъ  Водолуй  —  Исаки  (что  на 
Прутѣ  верстъ  на  40  выше  Рени),  на  Галацъ  и  Фокшаны,  а  Рени 
останется  тогда  укрѣпленнымъ  пунктомъ  съ  перевозомъ  для  сно- 
шенія  съ  Измаиломъ  и  мостомъ  на  Дунаѣ. 

Исправляюпдему  должность  начальника  пнженеровъ  арміи 
ген.-м.  князю  Пхейзе  было  поручено  отыскать  удобное  мѣсто  для 
переправы  черезъ  Прутъ,  какъ  можно  ближе  къ  Рени.  Князь  Пхейзе 
въ  своемъ  донесеніи  указывалъ,  что  постоянный  мостъ  у  Рени 
строить  неудобно  и  полагалъ,  что  удобнѣе  это  сдѣлать  у  Водолуй — 
Исаки. 

Если  при  Скулянахъ  не  удастся  сохранить  постоянный  мостъ, 
вслѣдствіе  разлива  Прута,  то,  по  мнѣнію  Пхейзе,  въ  этомъ  мѣстѣ 
будетъ  совершена  только  временная  переправа  черезъ  рѣку,  а  во- 
енную дорогу  придется  проложить  на  с.  Загаринчи  (что  на  17  вер. 
ниже  Скулянъ  на  Прутѣ),  гдѣ  было  удобно  построить  мостъ  ^). 

Медицинскую  часть,  согласно  общаго  предположенія,  состав- 
леннаго  въ  Петербургѣ,  предполагалось  устроить  слѣдуюш,имъ  об- 
разомъ. 

При  выступленіи  за  границу  принять  супдествовавшіе  во  2-й 
арміи  госпитали  въ  Тирасполѣ,  Тульчинѣ,  Каменецъ-Подольскѣ  и 
Херсонѣ  за  коренные;  по  мѣрѣ  же  удаленія  арміи  отъ  границы 
учреждать  постоянные  госпитали,  по  усмотрѣнію  главнокомандую- 

ГІрлложеиіе  Л2  18  къ  отзыву  Витгепттсйна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г., 
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щаго.  Для  уменьшенія  количества  госпиталей  предполагалось  боль- 
ныхъ  сосредоточивать  преимущественно  въ  главныхъ  госпиталяхъ, 
гдѣ  пользованіе  и  снабженіе  болѣе  удобно,  но  съ  тѣмъ  однако  же 
условіемъ,  чтобы  въ  этихъ  госпиталяхъ  не  собиралось  болѣе  1,000 
больныхъ. 

Перевозку  больныхъ  изъ  подвижныхъ  госпиталей  въ  главные  и 
полевые  госпитали  предполагалось  производить  по  правил амъ  уста- 
новленнымъ  главнокомандующимъ.  Для  перевозки  больныхъ  упо- 
треблять польскія  брички,  которыхъ,  также  какъ  и  лошадей,  «прі- 
обрѣсти  отъ  жителей,  посредствомъ  военнаго  требованія,  съ  упла- 
тою имъ  подъ  росписки  изъ  Волынской  и  Подольской  губерній». 

Госпитальныхъ  вещей  имѣть  при  2-й  арміи  въ  готовности  въ 
Балтѣ  на  2,500  человѣкъ,  въ  Кіевѣ  на  3,500  чел.;  въ  Дубнѣ  гото- 
вилось этихъ  вещей  на  4,000  чел.  Всего  же  предполагалось  заго- 
товить на  20  т.  человѣкъ. 

Относительно  аптечныхъ  запасовъ  предполагалось,  что  на  пер- 
вый случай  ихъ  имѣется  достаточно  въ  Кіевскомъ  и  Лубенскомъ 
магазинахъ,  а  въ  случаѣ  надобности  эти  магазины  могли  бы  быть 
снабжены  безъ  затрудненія  для  30  т.  больныхъ  на  одинъ  годъ  и 
болѣе. 

Управленіе  медицинской  частью  предполагалось  организовать 
согласно  «учрежденія  о  большой  дѣйствующей  арміи»  и  въ  допол- 
неніе  къ  нему  руководствоваться  вновь  составленнымъ  положеніемъ 
о  военныхъ  госпиталяхъ  тайнаго  совѣтн.  Вилліе. 

Въ  своемъ  заключеніи  на  общее  предположеніе,  составленное 
въ  Петербургѣ,  главно командующій  указывалъ  на  необходимость 
устроить  госпиталь  въ  Могилевѣ  на  300  челов.  Затѣмъ  онъ  сооб- 
щалъ,  что  уже  (т.  е.  въ  октябрѣ  1817  г.)  устроены  временные  го- 
спитали въ  Измаилѣ  и  Кишиневѣ,  калодый  на  300  челов.;  въ  Ду- 
босарахъ  главнокомандующій  считалъ  устройство  госпиталя  невоз- 
можнымъ,  по  причинѣ  карантина  (по  Днѣстру),  и  излишнимъ,  такъ 
какъ  по  близости  находился  госпиталь  въ  Тирасполѣ,  всего  въ  60 
верстахъ  отъ  Дубосаръ. 

По  мѣрѣ  надобности  можно  было  устроивать  госпитали  въ  Бѣль- 
цахъ  и  другихъ  мѣстахъ  во  2-й  линіи. 

Примѣняясь  къ  военному  положенію  и  мѣстнымъ  обстоятель- 
ствамъ  Молдавіи  и  Валахіи,  главнокомандующій  предполагалъ 
установить  слѣдующія  дополнительныя  правила  ^): 

1)  Прііложеніе  №  11  къ  отзыву  главнокомапдующаго  Дпбпчу  отъ  31  октября 
1827  г.,  №  598. 
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1)  Чтобы  въ  госпиталяхъ  1-й  ліініп  п  вообще  въ  госппталяхъ, 
находившихся  вблпзп  арміп,  не  скоплялось  много  больныхъ  хро- 
ническими болѣзнями,  то  отправлять  пхъ  въ  госпитали,  располо- 
жеішые  въ  тылу  арміи,  а  изъ  этихъ  госпиталей  направлять  въ  ко- 
ренные госпитали  больныхъ,  не  подающихъ  никакой  наде:кды  на 
выздоровленіе. 

2)  Также  отправлять  въ  госпитали,  расположенные  подальше  отъ 
арміи.  и  больныхъ,  одержимыхъ  цынгою,  упорно  перемѣжающеюся 
лихорадкою,  когда  можно  бз^детъ  надѣяться.  что  отъ  перевозки  ихъ 
въ  лучшія  мѣста  явится  большая  надежда  на  ихъ  совершенное  вы- 
здоровленіе. 

3)  Трудно  больныхъ,  которымъ  перевозка  можетъ  причинить 
вредъ,  отнюдь  не  отправлять. 

Затѣмъ  указывалась  необходимость  устройства  наглавныхъ  во- 
енныхъ  дорогахъ  черезъ  два  и.іи  три  перехода  этапныхъ  лазаре- 
товъ  на  100  челов.,  для  отдыха  больныхъ  и  для  пріема  тѣхъ,  ко- 
торые дальше  съ  транспортами  слѣдовать  не  могутъ.  При  перевозкѣ 
больныхъ  предписывалось  принять  мѣры  къ  снабженію  ихъ  одеждой, 
пищей,  лѣкарствами  п'всякимъ  необходпмымъ  удобствомъ. 

Одно  изъ  правп.іъ  производптъ  странное  впечатлѣніе — «строго 
воспретить  требовать  отъ  жителей  для  больныхъ  постели  и  другое 
одѣяніе,  равномѣрно  и  пищу». 

Размѣщать  больныхъ  предписывалось  въ  сараяхъ  п.іи  домахъ,  на 
соломѣ  плп  сѣнѣ,  а  во  время  жары,  когда  въ  дорогѣ  трудно  сохра- 
нять свѣжее  мясо  —  «покупать  баранину  пли  продовольствовать 
больныхъ  постною  пищею,  а  трудно  бо.іьныхъ  кисе.іьною». 

Казалось  бы  цѣлесообразнѣе  продово.іьствовать  больныхъ  пи- 
щей отъ  жителей,  покрайней  мѣрѣ  не  воспрещать  этого  въ  тѣхъ 
случаяхъ,  когда  это  было  возможно. 

Относите.тьно  сбора  бричекъ  съ  лошадьми  д.ія  перевозки  боль- 
ныхъ «посредствомъ  воепиаго  требованія  съ  предбудущей  уплатой», 
главнокомандующій  высказался,  что  такой  способъ  «подверженъ 
большимъ  затрудненіямъ».  Но  удобнѣе  и  справед.іивѣе  было  бы 
разослать  рисунки  бричекъ  и  деньги  губернаторамъ  и  построить 
брички  по  ихъ  распоряженію. 

ІІмѣть  при  арміи  госпитальныхъ  вещей  на  20  т.  челов.,  какъ 
предположено  было  въ  Петербургѣ,  гр.  Витгенштейнъ  счпталъ  до- 
статочнымъ  только  д.тя  заграпичныхъ  госпиталей  (т.  е.  остаю- 
щихся заграницей  при  паступленіи  арміи,  иначе  —  остающихся  въ 
Россіи). 
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Но  для  госпиталей  1-й  линіи  необходимо  имѣть  запасъ  сверхъ 
этого  расчета. 

Количество  аптечныхъ  запасовъ  (на  30  т.  чел.  нагодъ),  проек- 
тированное въ  Петербургѣ,  Витгенштейнъ  считалъ  достаточнымъ, 
но  полагалъ,  что  склады  ихъ  находятся  слишкомъ  далеко  отъ  арміи, 
а  потому  считалъ  необходимымъ,  въ  случаѣ  движенія  арміи  загра- 
ницу, половину  ихъ  перевезти  въ  Хотинъ,  а  изъ  этого  запаса  одну 
пятую  его  часть  везти  за  арміей. 

Затѣмъ  главнокомандующій  представилъ  еще  слѣдующія  хода- 
тайства по  медицинской  части  ^): 

1)  Пополнить  полковые  аптечные  запасы  лекарствами  или 
осенью  же  1827  года  разрѣшить  отпускъ  лекарствъ  на  будущій 
1828  годъ,  вмѣсто  уже  израсходованныхъ. 

2)  Увеличить  запасъ  хины,  въ  виду  большого  числа  больныхъ 
лихорадкой,  всегда  бывшаго  во  время  прежнихъ  турецкихъ  войнъ. 

3)  Увеличить  число  хирургическихъ  инструментовъ,  а  именно 
добавить:  полковыхъ  яп^иковъ  —  20,  баталіонныхъ  —  20  и  фельд- 
шерскихъ  карманныхъ  наборовъ — 150. 

Для  перевозки  аптечныхъ  припасовъ  предположено  было  за-  - 
вести  аптечные  вьюки  для  двухъ  полковъ  пѣхоты,  двухъ  егерскихъ 
полковъ,  двухъ  кавалерійскихъ  полковъ  и  двухъ  артилерійскихъ 
ротъ,  всего  24  вьюка  при  48  лошадяхъ.  Эти  вьюки  должны  были 
находиться  при  подвижномъ  госпиталѣ,  назначенномъ  состоять  при 
этомъ  отрядѣ.  Но  дѣло  это  еще  только  начиналось  осенью  1827  г., 
ибо  еще  нужно  было  получить  въ  арміи  образцовый  вьюкъ  и  по- 
строить при  полкахъ2). 

Число  лицъ  медицинскаго  персонала,  состоявшихъ  при  2-й  ар- 
міи,  главнокомандующій  считалъ  недостаточнымъ  и  просилъ  доба- 
вить: медицинскихъ  чиновниковъ — 40,  аптекарскихъ  учениковъ  — 
36,  фельдшеровъ  —  110,  дабы  впослѣдствіи  не  встрѣтилось  недо- 
статка въ  медицискихъ  чинахъ. 

Относительно  положенія  о  госпиталяхъ  составленнаго  тайнымъ 
сов.  Вилліе,  заключенія  главнокомандующаго  высказано  не  было, 
потому,  что  самое  положеніе  еще  не  было  разсмотрѣно  ^). 


1)  Прпіоженіе  №  12  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г., 
№  598. 

2)  Приложеніе  №  13  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г., 
№  598. 

Въ  послѣдующей  иерепискѣ  мы  не  нашли  ни  этого  положенія,  ни  замѣчаній 
на  него. 
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Относптельно  сбереженія  здоровья  воГіскъ  въ  Петербургѣ  были 
проектированы  слѣдующія  мѣры. 

По  переходѣ  за  Прутъ  подтвердить  всѣмъ  начальникамъ,  чтобы 
они  обратили  бдительное  вниманіе  на  предохраненіе  вопскъ  отъ 
чумной  заразы,  прекращая  всякое  сообщеніе  съ  жителями  тѣхъ 
мѣстъ,  гдѣ  подразумѣвается  чума.  Вообще  рекомендовалось  имѣть 
въ  Молдавіп  и  Валахіи  особое  попеченіе  о  сохраненіи  здоровья 
вопскъ,  въ  виду  господ ствующпхъ  въ  тѣхъ  мѣстахъ  лихорадокъ. 

По  вопросу  о  сбереженіи  здоровья  войскъ  предполагалось  въ 
Петербургѣ  издать  особый  приказъ. 

Вмѣстѣ  съ  этимъ  проектировались  мѣры  къ  огражденію  вну- 
треннихъ  областей  Россіи  отъ  занесенія  чумной  заразы  черезъ  по- 
средство войскъ,  вступившихъ  въ  турецкіе  предѣлы.  Съ  этой  цѣлью 
предположено  было  оставить  кордонъ  по  Пруту  и  устроить  новый 
по  Днѣстру.  Устройство  новаго  кордона  по  Днѣстру  вызывалось 
тѣмъ  соображеніемъ,  что  кордонъ  по  Пруту,  въ  случаѣ  прохода 
войскъ  въ  Молдавію,  уже  не  могъ  принести  пользу,  строгое  же  со- 
блюденіе  на  этомъ  кордонѣ  карантинныхъ  правилъ  затруднило  бы 
.  €00бщеніе  между  частями  арміи.  Что  л:е  касается  до  кордона  на 
Днѣстрѣ,  то  на  немъ  слѣдовало  соблюдать  строгій  надзоръ  и  онъ 
такпмъ  образомъ  отдѣлилъ  бы  армію,  перешедшую  границу,  отъ 
внутреннпхъ  областей  Имперіп. 

Выставленіе  кордоновъ  главнокомандующій  полагалъ  возло- 
жить на  обязанность  войскъ  пограничнаго  резерва,  если  въ  составъ 
его  будетъ  назначено  то  число  войскъ,  о  которомъ  ходатайствовалъ 
графъ  Витгенштейнъ. 

Для  подвоза  продовольствія,  слѣдованія  транспортовъ  и  движе- 
нія  командъ,  согласно  «Учрежденія  о  большой  дѣйствующей  ар- 
міи»,  должны  были  быть  устроены  этапныя  дороги  съ  этапами, 
расположенными  на  3 — 4  перехода  одпнъ  отъ  другого. 

По  вопросу  объ  устройствѣ  военпо-этапныхъ  дорогъ  главно- 
командующій  2-й  арміей  далъ  слѣдующее  заключеніе. 

По  мысли  главнокомандующаго,  этапныя  дороги  слѣдуетъ 
устраивать  изъ  тѣхъ  мѣстъ,  откуда  можно  ожидать  движенія  къ 
арміи  транспортовъ,  слѣдованія  рекрутовъ,  кавалерійскихъ  ремон- 
товъ  и  проч.,  а  именно  съ  Волыни  и  пзъ  Кіевской  и  Екатерино- 
славской  губерній. 

Волынская  и  Кіевская  дороги  сходятся  въ  Яссахъ  и  оттуда  на- 
правляются къ  Букаресту,  а  Екатеринославская  и  Малороссійская, 
соединясь  въ  Водолуй-Исаки,  идутъ  къ  Галацу. 
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Эти  дороги  составятъ  прямое  сообщеіііе  выутреннихъ  губерній 
съ  обоими  флангами  нашей  базы;  но  кромѣ  того  необходимо 
устроить  и  поперечныя  дороги  для  связи  въ  разныхъ  мѣстахъ  про- 
дольныхъ.  Такъ  въ  самомъ  раіонѣ  дѣйствія  арміи  слѣдовало  устро- 
ить дорогу  изъ  Водолуй-Исаіш  въ  Текучъ  и  изъ  Кіева  черезъ  Ду- 
босары  и  Тирасполь  къ  Одессѣ. 

1)  Дорога  Волынская  устраивается  изъ  Староконстантинова 
черезъ  Камепецъ-Подольскъ,  Новоселицу,  Братушаны  въ  Яссы^ 
гдѣ  соединяется  съ  Еіевской  дорогой. 

2)  Кіевская  дорога  идетъ  на  Сквиру,  Липовецъ,  Брацлавъ,  Мо- 
гилевъ,  Бѣльцы,  Скуляны,  Яссы,  Бырлатъ,  Текучъ  и  Фокшаны  къ 
Букаресту. 

3)  Малороссійская  дорога — изъ  Кременчуга  въ  Елисаветградъ, 
Ольвіополь,  Дубосары,  Кишиневъ,  Водолуй-Исаки  и  Галацъ  или 
на  Текучъ  и  Фокшаны  въ  Букарестъ. 

4)  Екатеринославская  —  изъ  этого  города  черезъ  БериславЪу 
Херсонъ,  Николаевъ,  Одессу,  Тирасполь,  Бендеры,  Водолуй-Исаки 
на  Текучъ  и  до  Букареста.  Такое  направленіе  этой  дороги  выбрана 
было  для  того,  чтобы  воспользоваться  теченіемъ  Днѣпра,  вдоль  ко- 
тораго  находятся  селенія  удобныя  для  ночлега  транспортовъ  и  чтобы 
провести  дороги  черезъ  значительные  города  юлшаго  края  —  Ни- 
колаевъ, Херсонъ  и  Одессу. 

5)  Поперечная  изъ  Кіева  на  лѣвый  флангъ  черезъ  Бѣлую  Церь- 
ковь,  Умань,  Балту,  Дубосары  и  Тирасполь — соединяется  съ  Мало- 
россійскою  дорогою  въ  Дубосарахъ  и  съ  Екатеринославскою  ві> 
Тирасполѣ. 

6)  Изъ  Водолуй-Исаки  въ  Текучъ. 

7)  Изъ  Вознесенска  въ  Тирасполь  —  только  для  сообщенія  съ- 
кавалерійскимъ  депо. 

Наконецъ  Измаилъ  съ  Екатеринославской  дорогой  соединится 
переходомъ  на  Ташбунаръ. 

Для  переправы  черезъ  Дрѣстръ  у  Могилева  и  Дубосаръ  должны 
быть  устроены  постоянные  мосты,  а  въ  Тирасполѣ  и  Исаковцахъ- 
остаются  суш;ествуюш;іе  паромы  на  канатахъ;  на  Прутѣ  постоян- 
ные мосты  должны  быть  устроены  у  Скулянъ  (или  Заганчи)  и  у^ 
Водолуй-Исаки;  въ  Рени  долженъ  быть  временной  мостъ,  а  при  Но- 
восельцѣ — уже  бывшій  тамъ  паромъ. 

Главные  этапы  должны  быть  устроены  въ  мѣстахъ,  гдѣ  уже 
имѣются  или  земское  управленіе  или  складъ,  госпиталь  и  проч.;. 
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промежуточные  этапы  должны  быть  устроены  между  главными  на 
4:  перехода  одинъ  отъ  другого. 

Дальнѣйшее  направленіе  этанныхъ  дорогъ  за  Букарестомъ  и 
Галацомъ  въ  проектѣ  главнокомандующаго  не  обозначено,  «ибо  сіе 
будетъ  завпсѣть  отъ  мѣстности  и  обстоятельствъ,  которыя  могутъ 
потребовать  впослѣдствіп  пзмѣненія  дал;е  п  въ  самыхъ  гранипахъ 
нашихъ»  1). 

При  этапахъ  должны  были  состоять  коменданты  изъ  офицеровъ 
внутренней  стражи,  способныхъ  къэтимъ  обязанностамъ.  Овыборѣ 
этихъ  офицеровъ  главнымъ  штабомъ  было  сдѣлано  сношеніе  съ 
генералъ-адъютантомъ  графомъ  Комаровскимъ,  который  отозвался, 
что  у  него  на  такой  предметъ  молшо  имѣть  до  500  офицеровъ. 

Для  службы  на  этапахъ,  въ  магазинахъ,  госниталяхъ  и  проч., 
предполагалось  назначить  семь  подвижныхъ  инвалидныхъ  ротъ,  въ 
добавокъ  къ  тремъ,  которыя  уже  состояли  при  2-й  арміи. 

По  вопросу  о  сформированіи  этихъ  ротъ,  по  прнказанію  Дибича, 
былъ  запрошенъ  инспекторскій  департаментъ.  Впце-директоръ  этого 
департамента  отвѣтилъ,  что  для  сформпрованія  подвижныхъ  инва- 
лидныхъ ротъ  нѣтъ  другого  средства,  какъ  составить  ихъ  изъ  лю- 
дей 2-й  арміи,  менѣе  способныхъ  къ  перенесенію  трудовъ  поход- 
ной службы. 

Для  содержанія  въ  исправности  дорогъ,  для  устройства  пере- 
правъ,  независимо  отъ  средствъ  піонерныхъ  частей,  предполагалось 
сформировать  одинъ  или  два  военно-рабочпхъ  баталіона.  Для  об- 
разованія  ихъ  предполагалось  взять  кадры  изъ  военно-рабочихъ 
баталіоновъ  военныхъ  поселеній  Херсонской  и  Харьковской  гу- 
берній. 

Какъ  и  во  многихъ  другихъ  случаяхъ  предположеніе  о  сформп- 
рованіи  подвижныхъ  инвалидныхъ  ротъ,  составленное  въ  Петер- 
бургѣ,  оказалось  неудобоисполнимымъ  на  мѣстѣ. 

Имѣть  десять  инвалидныхъ  ротъ  при  арміи  главпокомандующій» 
считалъ  достаточнымъ,  но  до  окончательнаго  рѣшенія  вопроса  объ 
устройствѣ  этапныхъ  дорогъ  считалъ,  что  точно  онредѣлить  число 
ротъ,  которое  необходимо,  невозможно.  Далѣе  въ  Петербургѣ  счи- 
тали, что  при  арміи  улсе  состоятъ  три  роты  и  что  слѣдовательно 
нужно  прибавить  еще  семь.  Но  оказалось,  что  изъ  трехъ  уже  имѣв- 
шихся  въ  арміи,  одна  рота  №  64  была  улсе  распредѣлена  для  при- 
слуги по  временнымъ  госпиталямъ  въ  Кишиневѣ  и  Измаилѣ  и  по- 

Прпложеніс  С  къ  мнѣпію  о  продовольствіи  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу 
оп.  31  октября  1827  г.,  №  598. 
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тому  ее  считать  уже  нельзя  было  и  нужно  было  сформировать  не 
€емь,  а  восемь  ротъ.  Въ  составъ  этихъ  ротъ,  по  мнѣнію  вице-дирек- 
гора  инспекторскаго  департамента,  можно  было  назначить  неспо- 
собныхъ  изъ  числа  людей  2-й  арміи,  и  другого  средства  късформи- 
рованію  инвалидныхъ  ротъ  вице-директоръ  инспекторскаго  депар- 
тамента не  видѣлъ,  а  на  дѣлѣ  оказалось,  что  неспособныхъ  2-й  ар- 
жіи  назначить  нельзя  «ибо  они  по  назначеніямъ  уже  отправлены, 
а  число  неспособныхъ,  выписываемыхъ  ел^емѣсячно  изъ  госпита- 
лей, бываетъ  всегда  незначительно,  да  и  притомъ  старыхъ  солдатъ, 
коихъ  обыкновенно  именуютъ  неспособными,  выпускать  изъ  рядовъ 
арміи  при  открытіи  кампаніи  не  слѣдуетъ;  почему  къ  сформирова- 
нію  сказанныхъ  ротъ  не  представляется  другого  средства,  кромѣ 
выбора  въ  оныя  людей  изъ  внутренней  стражи». 

Итакъ  все  предположеніе,  составленное  въ  Петербургѣ  о  фор- 
мированіи  инвалидныхъ  ротъ,  оказалось  неосуществимымъ  надѣлѣ. 

Предположеніе,  составленное  въ  ГІетербургѣ  для  формированія 
военно-рабочихъ  баталіоновъ,  тоже  нельзя  было  привести  въ  испол- 
неніе-  Въ  предположеніи  было  указано  взять  кадры  для  этихъ  ба- 
таліоновъ  изъ  военныхъ  поселеній  Харьковской  и  Херсонской  гу- 
берній,  но  не  было  указано  откуда  взять  укомплектованіе  для  этихъ 
кадровъ. 

Назначеніе  людей  для  укомплектованія  рабочихъ  баталіоновъ 
изъ  войскъ  2-й  арміи  было  невозможно,  а  рекрутами  укомплекто- 
вать ихъ  было  безполезно,  а  потому  главнокомандующій  ходатай- 
ствовалъ,  чтобы  военно-рабочіе  баталіоны  были  назначены  въ  пол- 
номъ  составѣ  изъ  военнаго  поселенія. 

По  вопросу  объ  учрежденіи  полевого  почтамта  гр.  Витгенштей- 
номъ  были  изложены  въ  особой  запискѣ  главныя  основанія  устрой- 
ства этой  части.  Основанія  это  были  вполнѣ  согласованы  съ  «Учре- 
жденіемъ  о  большой  арміи»  изд.  1812  года^). 

По  предположенію,  составленному  въ  Петербургѣ,  рѣшено 
было  по  мѣрѣ  удаленія  войскъ  отъ  границы,  снять  пространство  въ 
тылу  арміи  особымъ  отрядомъ  топографовъ.  Объ  учрежденіи  этого 
отряда  должно  было  послѣдовать  дополнительное  распоряженіе 
главнаго  пітаба. 

Число  походныхъ  кузницъ  въ  кавалеріи  и  артилеріи  предпола- 
галось при  выступленіи  въ  походъ  удвоить,  въ  виду  того,  что  въ 
селеніяхъ  Молдавіи  и  Валахіи  кузницъ  почти  совершенно  нѣтъ, 

Приложеніе  Л»  15  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г., 

^V^  598. 
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Постройку  этихъ  кузннцъ  предполагалось  «всего  удобнѣе  про- 
извести въ  самыхъ  полкахъ  или  ротахъ,  отпустивъ  онымъ  на  сей 
предметъ  деньги  не  по  штатной,  но  по  цѣнѣ  дѣйствительно  обхо- 
дящейся». Такъ  предполагали  въ  Петербургѣ,  при  чемъ  въ  этомъ 
вопросѣ  обычной  экономности  уже  не  видно  и  уплатить  предполо- 
жено было  за  кузницы  столько,  сколько  онѣ  дѣйствительно  должны 
были  стоить. 

Но  главнокомандующій  не  вполнѣ  согласился  съ  этимъ  пред- 
положеніемъ,  такъ  какъ  считалъ,  что  произвести  постройку  кузницъ 
въ  полкахъ,  по  причинѣ  частыхъ  передвиженій,  весьма  затрудни- 
тельно. Удобнѣе  же  было  бы  сдѣлать  ихъ  въ  военномъ  поселеніи 
или  отпустить  въ  готовомъ  видѣ  изъ  арсеналовъ. 

Въ  ходатайствѣ  своемъ')  главнокомандующій  указывалъ,  что 
по  штатному  положенію  всѣ  лошади  въ  войскахъ  должны  быть  ко- 
ваны на  двѣ  переднія  ноги.  Но  на  случай  похода  по  каменистымъ 
мѣстамъ,  по  замерзшей  землѣ  и  по  гололедицѣ,  онѣ  должны  быть 
кованы  на  всѣ  4  ноги.  Для  этого  въ  началѣ  похода  отпускались 
войскамъ  деньги  по  50  коп.  сер.  на  каждую  лошадь. 

А  такъ  какъ  въ  селеніяхъ  Молдавіи  и  Валахіи  кузницъ  весьма 
мало,  то  въ  предстояш,емъ  походѣ  слѣдовало  имѣть  по  4  запасныхъ 
подковы  на  каждую  лошадь. 

Въ  арміи  же  предположеннаго  состава  должно  было  находиться 
лошадей  примѣрно: 

Въ  наступа-     Въ  дѣй-      Въ  резерв- 


Как  ИХЪ  лошадей.       тельной  ар-  ствующемъ  .  •-,,,^„„         В  О  Е  1  I 

])11іСК0МЪ  кор- 

арміи.  резервѣ.  тіусѣ. 

Строѳвыхъ                             12.412  3,398  6.430  22,240' 

Артилѳрійскихъ   II  пар- 

ковыхъ                                      8,331  4,333  270  13,434 

Фурштатскпхъ  и  подъ- 

емныхъ                                      5,406  1,945  500  7,941 

Казачьихъ  (исключая 

вьючныхъ)                                   6.192  2.064  —  8,256 


Всего   32.432  12,240  7,200  51,871 


На  51,871  лошадь  нулшо  было  207,484  запасныхъ  подковъ,  а 
такъ  г.акъ  вольная  цѣна  каждой  подковы  1  руб.  ассигнаціями,  то 
всего  требовалось  207,484  рубля. 

Главиокомандуюш,ій  ходатайствовалъ  о  заведеиіи  1,148  косъ 

1)  ІІрпложеиіе  №  20  къ  отзыву  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г., 
Л»  589. 


въ  добавокъ  къ  тѣмъ,  которыя  по  штату  уже  состояли  въ  арміи  и 
на  заведеніе  ихъ  просилъ  отпустить  по  2  руб.  накосу,  всего  2,288 
руб.  ассигнаціями  ^). 

По  проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предполагалось 
произвести  пополненіе  войскъ,  назначенныхъ  въ  составъ  дѣй- 
ствующей  арміи,  на  слѣдующихъ  основаніяхъ. 

Пѣхоту  комплектовать  изъ  третьихъ  баталіоновъ  и  рекрутами; 
для  пополнепія  же  конницы  собрать  въ  военныя  поселенія  Херсон- 
ской губерніи  всѣ  эскадроны,  остававшіеся  отъ  полковъ  дѣйствую- 
щей  арміи  ,  и  комплектовать  ихъ  тамъ  людьми  изъ  рекрутъ  и  ло- 
шадьми. 

Пополненіе  артилеріи  предполагалось  устроить  при  помощи 
учрежденія  артилерійскихъ  депо,  о  которыхъ  сказано  выше. 

Для  усиленія  казачьихъ  частей  дѣйствуюш;ей  арміи  уже  имѣлось 
на  Дону  готовыхъ  6  полковъ  съ  одной  донской  конно-артилерій- 
скою  ротой  и  кромѣ  того  было  потребовано  отъ  генерала  Эссена 
соображеніе  о  формированіи  4  полковъ  изъ  башкиръ  и  меп],еря- 
ковъ. 

По  всѣмъ  этимъ  вопросамъ  со  стороны  главнокомандующаго  не 
послѣдовало  замѣчаній,  кромѣ  одного:  онъ  находилъ,  что  для  по- 
полненія  кавалеріи  необходимо  принять  еще  мѣры,  такъ  какъ  у 
насъ  ощущался  недостатокъ  людей  въ  кавалеріи  «какъ  при  высту- 
пленіи  въ  походъ,  такъ  и  въ  мирное  время».  «Эскадроны  же,  со- 
ставленные изъ  рекрутъ  безъ  старыхъ  кавалеристовъ,  медлитель- 
но формируются  и  не  окажу шъ  большихъ  услугъ». 

Вопросъ  о  продовольствіи  арміи  обратилъ  на  себя  особое  вни- 
маніе  главнокомандующаго  и  имъ  было  представлено  подробное 
соображеніе  объ  этомъ  вопросѣ  въ  отвѣтъ  на  проектъ,  составлен- 
ный въ  Петербургѣ.  И  подобно  тому,  какъ  это  было  и  по  другимъ 
вопросамъ,  выяснилось,  что  вопросъ  о  продовольствіи  дѣйствую- 
щей  арміи  былъ  разработанъ  въ  Петербургѣ  съ  излишней  мелоч- 
ностью, безъ  достаточнаго  знакомства  съ  мѣстными  условіями. 
«Мнѣніе  главнокомандующаго  2-ю  арміею  на  предположеніе  о 
продовольствіи»  составляетъ  цѣлую  тетрадь,  приложенную  къ  его 
отзыву  Дибичу  отъ  31  октября  1827  г.  №  598. 

Сущность  этого  мнѣнія  заключается  въ  слѣдующемъ: 

Численность  арміи,  по  предположенію,  опредѣлялась  въ  155  т. 

Приложеніе  №  19  къ  отзыву  Витгенштейна  Дпбичу  отъ  31  октября  1827  г., 

№  598. 

2)  Т.  е.  5,  6  и  7-е  эскадроны  каждаго  полка. 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА.  і/з  16 
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чел.  и  45  т.  лош.;  помнѣніюже  главыокомандующаго  людей  должно 
было  состоять  въ  арміи  больше  160  т.  и  лошадей  примѣрно  около 
52  т. 

Въ  предположеніп  продовольствіе  было  назначено  только  для 
шіжнііхъ  чпновъ.  Но,  по  мнѣнію  гр.  Витгенштейна,  необходимо 
было  опредѣлпть  выдачу  печенаго  хлѣба,  крупы  и  мяса  штабъ  и 
оберъ-офпцерамъ,  какъ  это  было  сдѣлано  во  время  турецкаго  по- 
хода 1810  г.  Мѣра  эта  была  необходима  «для  огражденія  жите- 
лей отъ  неправильныхо  7пребобангй». 

Количество  полагавшихся  нижнимъ  чинамъ  крупъ  (і^^Ѵзо  гарнца 
въ  день  или  ѴІ2  гарнца  въ  мѣсяцъ),  гр.  Витгенштейнъ  считалъ  не- 
обходимымъ  увеличить  по  крайней  мѣрѣ  до  2  гарнцевъ  въ  мѣсяцъ, 
какъ  въ  то  время  получали  военно-рабочіе.  Мясную  и  винную  пор- 
ціи  (Ѵз  фунта  мяса  и  чарка  водки)  производить  ежедневно  всѣмъ 
безъ  исключенія  нижнимъ  чинамъ  въ  натурѣ,  замѣняя  вино  мясомъ 
или  мясо  виномъ,  смотря  по  изобилію  въ  томъ  или  другомъ.  Вы- 
дачу денегъ  вмѣсто  мяса  и  вина  нижнимъ  чинамъ  на  руки  «слѣ- 
дуетъ  гізбѣгать  сколь  возможно»^  но  если  мясная  и  винная  пор- 
ціи  не  могутъ  быть  выданы  почему  либо  въ  натурѣ,  то  деньги  от- 
пускать по  справочнымъ  цѣнамъ,  которыя  будутъ  утверждены  глав- 
нокомандующпмъ;  но  въ  этомъ  случаѣ  число  порцій  считать  уже  по 
«Учрежденію  о  большой  дѣйствуюдей  арміи»,  т.  е.  строевымъ  и 
денщикамъ  по  три,  а  нестроевымъ  по  2  раза  въ  недѣлю.  Мясо 
предполагалось  пріобрѣтать  на  мѣстѣ,  а  также  обращать  въ  пиш,у 
воловъ,  прпбывающихъ  изъ  Россіи  съ  транспортами. 

Одно  изъ  главныхъ  основаній  для  продовольствованія  арміи 
во  время  войны,  выработанное  въ  Петербургѣ,  гласило:  «всякій 
отнускъ  вопскамъ  денегъ  на  продовольствіе  рѣшительно  воспретить 
и  производить  опое  провіантомъ  и  фуражемъ  въ  натурѣ»  Глав- 
нокомандуюш,іп  съ  этимъ  мнѣніемъ  вполнѣ  согласился  и  высказалъ, 
что  «не  только  не  должно  отпускать  войскамъ  заграницею  деньги 
на  провіантъ  и  фуражъ,  но  и  претензій  о  покупкѣ  оныхъ  ими  изъ 
полковыхъ  или  другихъ  какихъ  либо  суммъ,  принимать  не  сдѣ- 
дуетъ»  ^). 

Можно  думать,  что  рѣшеніе  принятое  въ  Петербургѣ  не  отпу- 
скать вопскамъ  денегъ  на  продовольствіе,  а  исключительно  доволь- 


1)  Пунктъ  4  главныхъ  основаній  въ  предііоложеніи  о  продовольствіи  (къ  рай. 
Дибича  отъ  24  августа  1827  г..  Л»  335).  В.  У.  А.  Л'Ь  2592  (А), 

-)  Мнѣпіс  главпокомандующаго  о  продовольствіи.  приложенное  къ  отзыву  Ди- 
бичу отъ  31  октября  1827  г.,  598. 
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ствовать  ихъ  провіантомъ  и  фуражемъ  въ  натурѣ,  было  основано 
на  л^еланіи  не  выпустить  изъ  рукъ  интендантства  выгодныхъ  опе- 
рацій  по  заготовкѣ  этихъ  продуктовъ;  а  главнокомапдующій,  пови- 
димому,  присоединился  къ  этому  мнѣнію,  ятобы  всецѣло  возложить 
отвѣтственность  за  успѣхъ  продовольствія  арміп  именно  на  интен- 
дантство, съ  тѣмъ,  чтобы  оно  несло  и  всю  отвѣтственность  за  пс- 
полненіе  этой  операціи.  Только  въ  крайппхъ  случаяхъ,  какъ  ска- 
зано выше,  когда  мясная  и  винная  порціи  небудутъ  выданы  въ  свое 
время,  войска  могли  получать  вмѣсто  нихъ  деньги  по  справочнымъ 
цѣнамъ.  Но  тогда  уже  деньги  не  могли  поправить  дѣла,  ибо  онѣ 
могли  пригодиться  только  въ  будущемъ,  но  не  могли  замѣнить  не 
полученное  «въ  свое  время  вино  и  мясо».  Замѣчательно,  что  по 
предположенію,  составленному  въ  Петербургѣ,  только  выдачу  мяса 
и  вина  можно  было  замѣнить  деньгами,  а  относительно  другихъ 
продуктовъ  этого  не  разрѣшалось,  между  тѣмъ  какъ  легко  было 
предвидѣть,  что  и  они  не  всегда  будутъ  «въсвое  время»  доставлены 
войскамъ  въ  натурѣ. 

Со  своей  стороны  главнокомандующій  былъ  рѣшительно  про- 
тивъ  выдачи  войскамъ  денегъ  вмѣсто  продуктовъ  въ  натурѣ  и  вы- 
ражалъ  мнѣніе,  что  если  провіантское  вѣдомство  почему  либо  не 
отпустить  продуктовъ  въ  натурѣ,  то  войска  могутъ  получать  про- 
довольствіе  «токмо  подъ  квитанціи  отъ  жителей». 

Относительно  порядка  полученія  продовольственныхъ  предме- 
товъ,  главнокомандующій  считалъ  необходимымъ  строго  руковод- 
ствоваться главой  III  и  главой  УП  образованія  полеваго  провіант- 
скаго  управленія,  помѣщеннаго  въ  «Учрежденіи  о  большой  дѣй- 
ствующей  арміи».  Но  дѣло  въ  томъ,  что  эти  законы  вовсе  не  га- 
рантировали интересовъ  войскъ  въ  достаточной  степени.  Въ  главѣ 
III  былъ  указанъ  размѣръ  получаемаго  продовольствія,  а  въ  главѣ 
седьмой  указанъ,  между  прочимъ,  порядокъ  полученія  продоволь- 
ствія  изъ  магазиновъ.  Въ  §  286,  о  пріемѣ  припасовъ  въ  полки  и 
команды  было  сказано:  «припасы  законной  доброты  и  тѣ,  кои 
изъ  посредственныхъ,  или  по  нуждѣ  къ  употребленію  годныхъ, 
предписано  будетъ  смотрителю  выпустить  въ  расходъ,  полки  и  ко- 
манды должны  принимать  безспорно». 

Итакъ,  такіе  припасы,  которые  «предписано  будетъ  смотри- 
телю выпустить  въ  расходъ»,  войска  должны  были  принимать  безъ 
прекословія,  хотя  бы  эти  припасы  были  только  «понуждѣ  къ  упо- 
шребленію  годны». 

1)  См.  Учрежденіе  для  управленія  большой  дѣйствующей  арміи,  изд.  1812  г. 
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Въ  другихъ  случаяхъ  полки  могли  браковать  принимаемые  при- 
пасы, но  ничто  не  мѣшало  дать  смотрителю  «предписаніе  выпу- 
стить въ  расходъ»  припасы  и  тогда  никакихъ  претензій  не  могло 
быть  предъявляемо.  Каково  въ  дѣйствительности  было  обставлено 
продовольствованіе  войскъ,  видно  изъ  докладной  записки  Киселева 
отъ  10  сентября  1827  года. 

Вопросъ  о  продовольствованіи  войскъ  всегда  обращалъ  на  себя 
особое  вниманіе  начальника  штаба  2-й  арміи. 

Продовольствіе  войскъ  этой  арміи  далеко  не  всегда  было  обстав- 
лено удовлетворительно,  а  потому  Киселевъ  считалъ  себя  обязан- 
нымъ  особенно  слѣдить  за  этой  частью,  причемъ  свѣдѣнія  но  этой 
части  получались  имъ  «офиціально  и  черезъ  полицейскихъ  аген- 
товъ».  Такъ,  между  прочимъ,  въ  докладной  запискѣ,  поданной  гр. 
Витгенштейну  10 сентября  1827  г.*),  Киселевъ доносилъ,  что  «по- 
лучая безпрерывно  свѣдѣнія  о  весьма  неисправномъ  продовольствіи 
войскъ,  сосредоточенныхъ  въ  Бессарабіи»  онъ  считаетъ  долгомъ 
сложить  объ  этомъ  главнокомандуюш;ему.  Изъ  этой  докладной  за- 
писки видно,  что  начальникъ  18-й  пѣхотной  дивизіи  генералъ-лей- 
тенантъ  Желтухинъ  рапортомъ  донесъ  корпусному  командиру,  что 
полки  и  артилерійскія  роты,  расположенные  около  Скулянъ,  «по 
неимѣнію  въ  тамошнемъ  магазинѣ  ни  одной  четверти  провіанта, 
остаются  вовсе  безъ  хлѣба'^). 

Начальникъ  19-й  пѣхотной  дивизіи  ген.-лейтенантъ  Ивановъ 
донесъ,  что  по  малому  количеству  провіанта  въ  Измаильскомъ  ма- 
газинѣ,  онъ  предвидитъ  «на  будуш,ій  мѣсяцъ  недостатокъ  къ  про- 
довольствію  войскъ». 

«Особо  посылаемые  для  развѣдыванія  чиновники^)  и  полицей- 


1)  в.  у.  А.  №  2580,  докладная  записка  Киселева  отъ  10  сентября  1827  г. 
№  522. 

2)  То  же  свѣдѣніе  было  получено  ген.-адъютантомъ  Киселевымъ  уже  послѣ  пред- 
ставленія  имъ  докладной  записки  отъ  поручика  Коноплина  (отъ  23  сентября  1827  г.), 
который  писалъ,  что  «въ  Скулянскомъ  магазинѣ  до  сихъ  поръ  еще  провіанту  въ  на- 
личности не  имѣется;  нѣкоторые  полки  присылали  подводы  и  возвращались  безъ 
онаго».  Коноплинъ  одинъ  изъ  агентовъ,  посланныхъ  изъ  штаба  арміи  для  сбора  раз- 
личныхъ  свѣдѣній.  Характерно,  что  на  этпхъ  лпцъ  смотрѣли  въ  войскахъ  какъ  на 
иіпіоновъ.  Такъ,  напримѣръ,  относился  къ  Коноплину  генералъ-лейтенантъ  Желту- 
хинъ, начальникъ  18-й  пѣхотной  дивизіи.  Въ  одномъ  изъ  своихъ  донесеній  -Киселеву 
Коноплинъ  пишетъ:  «осмѣливаюсь  себѣ  испросить  извиненіе  на  счетъ  записки  о  пе- 
реправѣ,  которую  не  доставилъ  въ  скорости,  причина  —  я  былъ  подъ  надзоромъ  отъ 
Желтухпна;  безвыходно  кто  нибудь  былъ  у  меня,  когда  я  приходилъ  въ  квартиру». 
Донесеніе  Коноплина  23  сентября  1827  г. 

3)  т.  е.  ОФпцеры. 
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скіе  агенты  доставляли  ген.-адъютанту  Киселеву  слѣдующія  свѣ- 
дѣнія: 

«1)  Запасный  хлѣбъ  въ  Скулянскомъ  карантинѣ  весьма  дурнаго 
качества. 

«2)  Хотя  транспортъ  комиссіонера  Былдина  и  прибыль  въСку- 
ляны,  но  онаго  недостаточно  даже  для  пополненія  10-дневнаго 
провіанта;  притомъ  хлѣбъ  Былдина  поставки  или  какой  другой,  от- 
пускавшійся  въ  войска  изь  Скулянскаго  магазина,  совершенно  не- 
годенъ  въ  пищу,  будучи  горекъ  и  смѣшанъ  съ  кукурузною  мукою. 
Принимаемъ  же  онъ  былъ  въ  полкд  единственно  по  крайней  необ- 
ходимости. 

«3)  Въ  Бѣльцахъ  слышны  тѣ  же  отзывы  о  провіантѣ  въ  тамош- 
немъ  магазейнѣ  и  говорятъ,  что  запасы  во  всѣхъ  магазинахъ  та- 
кого же  качества. 

«4)  Въ  Измаильскомъ  магазейнѣ  полугодовой  запасъ  невыстав- 
ленъ,  а  на  текуп],ее  продовольствіе  нисколько  провіанту  не  имѣется. 
Сухарей  печь  еще  не  начинали. 

«5)  Въ  Могилевскомъ  магазейнѣ  находится  прежней  поставки 
(графа  Маркова)  болѣе  2  т.  четвертей,  крупъ  300  четвертей;  изъ 
сего  количества  муки,  половина  сгорѣла,  тухлая  и  въ  комьяхъ. 
Смотритель  старается  сбыть  ее  войскамъ,  сдабривая  пополамъ  съ 
хорошею. 

«6)  Возвышеніе  цѣнъ  на  фуражъ  произошло  отъ  того,  что  ко- 
миссіонеры  вмѣсто  того,  чтобы  закупить  оный  самимъ  на  мѣстахъ, 
дѣйствовали  черезъ  подрядчиковъ,  которые  пріобрѣли  около  80  к. 
ж  до  1  р.  на  каждую  четверть». 

Изъ  докладной  записки  Киселева  видно,  что  войска  совершенно 
не  были  обезнечены  въ  правильномъ  полученіи  продовольствія, 
несмотря  на  существовавшіе  законы,  на  соблюдете  которыхъ  ука- 
зывалъ  главнокомандующій,  какъ  на  средство  правильно  разрѣ- 
шить  вопросъ  о  продовольствіи  арміи. 

Другимъ  примѣромъ  того,  какъ  неудовлетворительно  были  об- 
ставлены войска  въ  смыслѣ  продовольствія,  можетъ  служить  слѣ- 
дующее.  Въ  1821  г.  когда  25  т.  турокъ  занимали  Яссы  и  грозили 
вторженіемъ  въ  Бессарабскую  область,  признано  было  необходи- 
жымъ  приблизить  войска  6-го  корпуса  къ  Пруту  и  сосредоточить 
ихъ  въ  Бессарабіи.  «Въ  сіе  время,  писалъ  Киселевъ^),  интендант- 
ство арміи  не  имѣло  ни  наличнаго  провіанта,  ни  наличныхъ  денегъ 


Записка  о  Бессарабскомъ  довольствіи  войскъ,  составленная  въ  апрѣдѣ  1823  г., 
Бъ  Тульчинѣ  (см.  прнложеніе  №  15). 
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для  покупки  онаго.  Сверхъ  того,  и  купивъ  провіантъ,  доставить  онаго 
было  невозможно,  потому  что  въ  декабрѣ  перевозка  въ  Бессарабіи 
не  существуетъ.  «Комиссіонеры  объявили  цѣиы  за  муку  и  крупу 
значительно  выше  существовавшихъ,  а  потому  начальникъ  штаба 
2-й  арміи,  посланный  главнокомандующимъ  для  разрѣшенія  во- 
проса на  мѣстѣ  о  продовольствіи  войсі:ъ,  убѣдилъ  областное  бес- 
сарабское начальство  принять  на  себя  довольствіе  войскъ  по  цѣ- 
намъ  не  выше  существовавшихъ». 

При  этомъ  необходимо  отмѣтить,  что  тѣ  части  войскъ,  которыя 
были  расположены  по  селеніямъ,  должны  были  кормиться  отъ  сво- 
ихъ  хозяевъ,  ограничиваясь  той  пиш,ей,  которую  употребляли  мол- 
даване, т.  е.  мамалыгою  и  просянымъ  малаемъ. 

Но  такъ  какъ  эта  пища  прѣсная  и  не  замѣняла  привычнаго  для 
русскаго  солдата  кисловатаго  хлѣба,  то  жители  получали  за  это 
довольствіе  деньги  не  за  полный  паекъ,  а  за  вычетомъ  91  коп.  на 
человѣка  въ  мѣсяцъ.  Эти  деньги  распредѣлялись  такимъ  обра- 
зомъ — одна  треть  записывалась  въ  артельную  сумму,  другая  треть 
выдавалась  на  руки,  а  третья  шла  въ  полковую  экономію,  на  по- 
крытіе  «сверхштатныхъ  полковыхъ  издержекъ».  Хотя  такой  спо- 
собъ  довольствія  войскъ  былъ  далеко  не  идеальный,  но  «войска  не 
жаловались^  жители  не  роптали»  ^),  а  казна  за  1822-й  годъ  по- 
лучила 120  т.  р.  экономіи,  такъ  какъ  цѣны  за  провіантъ  были  упла- 
чены меньшія,  чѣмъ  тѣ,  которыя  хотѣли  взять  комиссіонеры;  на- 
конецъ  «все  сге  получило  полное  Высочайшее  одобреніе».  «Каза- 
лось, что  за  симъ,  кромѣ  одобренія  отъ  правительства,  болѣе  ожи- 
дать было  нечего,  но  генералъ-провіантмейстеръ  Абакумовъ,  при- 
бывъ  ко  2-й  арміи  для  составленія  смѣты  на  1823  годъ»,  нашелъ, 
что  для  сокращенія  расходовъ  казны,  слѣдуетъ  уступку,  произво- 
дившуюся жителями  войскамъ,  обратить  «въ  пользу  казны  и  вмѣ- 
стить  статью  сію  въ  разрядъ  изобрѣтенныхъ  имъ  опгсѣченш  рас- 
ходовъ». 

Итакъ  въ  концѣ  концовъ,  интендантство  оказалось  несостоя- 
тельнымъ  кормить  войска  узаконенной  пищей,  войска  вмѣсто  этого 


1)  Такъ  иисалъ  Кпселевъ  въ  сентябрѣ  1827  года,  но  есть  данпыя,  изъ  кото- 
рыхъ  видно,  что  жители  не  могли  быть  довольны.  6  января  1828  года  шт.-капитанъ 
Мухановъ  пнсалъ  Киселеву,  что  «жители  однако,  сколько  могло  дойти  до  моего  свѣ- 
дѣнія.  пигдѣ  сиолна  продовольствія  не  получаютъ.  Полковые  командиры  (и  это  от- 
иостттся  вообще  ко  всему  отряду)  или  совсѣжъ,  тдѣ  можно,  не  выдаютъ  его  или  по- 
средствомъ  денежныхъ  сдѣлокъ  нолучаютъ  отъ  жителей  квитанщи  —  отрицательнаго 
достоинства».  Отрядъ,  о  которомъ  пишетъ  Мухановъ — ото  отрядъ  ген. -лейтенанта  Ива- 
лова,  стоявшій  у  Рени. 
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получали  мамалыгу  и  малай,  жители  признавали  возможнымъ  от- 
казаться отъ  трети  платы  въ  пользу  войскъ,  что  отчасти  давало 
возможность  улучшить  пищу,  получавшуюся  отъ  жителей,  казна 
при  такомъ  способѣ  довольствованія  получала  экономію  и  въ 
дополненіе  ко  всему  этому  генералъ  -  провіантмейстеръ  счи- 
талъ  справедливымъ  еп],е  сдѣлать  экономію  на  счетъ  солдат- 
скаго  желудка.  Что  въ  особенности  поразительно  въ  этомъ  дѣлѣ, 
это  возмутительное  равнодушіе  со  стороны  интендантства  и  его 
главнаго  начальника  къ  интересамъ  войскъ.  Казалось  бы  ин- 
тендантство должно  было  принять  всѣ  мѣры  къ  тому,  чтобы  обста- 
вить продовольствіе  войскъ  какъ  слѣдуетъ  и  тѣмъ  исполнить  свой 
долгъ  передъ  арміей,  но  на  самомъ  дѣлѣ  генералъ-провіантмейстеръ 
вовсе  объ  этомъ  не  думаетъ,  какъ  будто  это  не  его  дѣло,  и  исклю- 
чительное вниманіе  свое  обраш,аетъ  на  возможность  сократить  рас- 
ходъ,  цѣною  ухудшенія  и  безъ  того  неудовлетворительнаго  питанія 
войскъ. 

«Дальнѣйшее  разсуледеніе  о  столь  неправильномъ  заключеніи, 
пишетъ  Киселевъ,  было  бы  излишне:  начальство  легко  оцѣнить  мо- 
жетъ  оное  по  надлежащему;  но  здѣсь  остается  вопросить:  приня- 
л:ыя  цѣны  на  1822  годъ  были  ли  выгодны  для  ісазны?  Есть  ли  были 
выгодны,  то  правительство  имѣетъ  ли  право  уступку  изъ  сей  суммы, 
сдѣланную  въ  пользу  войскъ,  обратить  въ  свою  пользу,  не  только 
на  предбудущее  время,  но  и  за  прошедшее,  и  сверхъ  того  вопреки 
своему  собственному  утвержденію?  Чѣмъ  замѣниться  могутъ  необ- 
ходимыя  сверхштатныя  полковыя  издержки?  Чѣмъ  пополнятся  раз- 
строенныя  артели,  изъ  коихъ  позаимствованы  были  суммы  на  счетъ 
слѣдуемыхъ  отъ  казны  денегъ? 

«Выгодно  ли  для  правительства  расторгнуть  столь  явнымъ  обра- 
зомъ  право  собственности  и  уничтожить  послѣднюю  мысль  довѣ- 
рія?  И  наконецъ  дѣло  несправедливое  можетъ  ли  быть  полезно?» 

По  проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предположено  было 
при  вступленіи  въ  Молдавію  и  Валахію  основать  продовольство- 
ваніе  арміи  главнымъ  образомъ  на  мѣстныхъ  средствахъ;  впослѣд- 
ствіи  продовольствованіе  арміи  должно  было  быть  основано  на  под- 
возѣ  изъ  нашихъ  пограничныхъ  губерній  припасовъ.  на  воловьихъ 
транспортахъ,  причемъ  по  соображенію  генералъ-провіантмейстера 
(Абакумова),  въ  случаѣ  перехода  границы  въ  половинѣ  апрѣля, 
транспорты  эти  должны  начать  движеніе  въ  исходѣ  апрѣля  и  при- 
быть къ  арміи  не  ранѣе  іюня.  Доприбытіяже  этихъ  запасовъ,  слѣ- 
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довало  сберегать  запасы,  бывшіе  прп  армііі  для  двнженія  за  Дунай^ 
и  довольствоваться  исключительно  на  мѣстныя  средства. 

Съ  такпмъ  способомъ  продовольствованія  арміи  въ  началѣ  войны 
главнокомандующій  не  соглашался  и  указывалъ,  что  въ  прежнія 
наши  войны  съ  турками  наши  войска  встрѣчали  большія  затруд- 
ненія  вслѣдствіе  неисправности  подвоза  припасовъ.  Въ  1821  году 
Молдавія  и  Валахія  были  совершенно  разорены  отъ  бывшихъ  тшъ 
пеустройствъ  и  нельзя  сказать,  въ  какомъ  теперь  состояніи  нахо- 
дятся эти  княжества. 

«А  потому  нельзя  надѣяться  на  средства  ихъ  для  обезпеченія 
продовольствія  всей  арміи.  Если  армія  прибѣгнетъ  къ  реквизиціи 
при  самомъ  вступленіи  въ  княжества,  то  это  пріучитъ  войска  къ 
своеволію,  отъ  котораго  трудно  будетъ  оградить  жителей,  а  этихъ 
послѣднихъ  это  устрашитъ  и  заставитъ  скрывать  все,  что  они 
имѣютъ. 

«Гораздо  лучше  будетъ  до  занятія  всего  пространства  княжествъ 
не  требовать  отъ  нихъ  продовольствія  для  нашихъ  войскъ,  а  занявъ 
княжества  и  собравъ  необходимыя  свѣдѣнія,  можно  будетъ  лучше 
и  уравнительнѣе  воспользоваться  ихъ  средствами. 

«Въ  виду  этихъ  соображеній  предположеніе  о  продовольствіп 
войскъ  на  средства  княжествъ  при  самомъ  вступленіи  въ  ихъ  пре- 
дѣлы,  слѣдуетъ  отмѣнить,  а  продовольствовать  войска  изъ  ихъ 
собственныхъ  запасовъ,  исключая  сѣна  и  мяса». 

Въ  своемъ  отвѣтѣ  главнокомандующій  энергически  возставалъ 
протпвъ  частныхъ  реквпзпцій;  такъ,  въ  своемъ  отзывѣ  Дибичу  отъ 
31  октября  1827  г.  №  598  онъ  писалъ,  что  полагаетъ  «рѣшительно 
отмѣнить  частную  на  продовольствіе  войскъ  реквизицію  въ  княже- 
ствахъ,  доколѣ  можно  будетъ  учредить  оную  регулярнымъ  образомъ; 
необходимьтмъ  считаю  довольствовать  армію  по  вступленіи  въ  Мол- 
давію  и  Валахію  изъ  собственныхъ  ея  запасовъ,  исключая  сѣна  и 
мяса,  которыя  по  необходимости  должно  будетъ  требовать  отъ  земли^ 
въ  счетъ  податей,  а  можетъ  быть  и  пріобрѣтать  за  деньги,  кои  впо- 
слѣдствіи  изъ  доходовъ  тѣхъ  же  княжествъ  возвращаются  прави- 
тельству посредствомъ  правильныхъ  уравнительныхъ  сборовъ». 

По  вопросу  о  реквизиціяхъ  ген.-адъютантъ  Киселевъ  подалъ 
особую  докладную  записку,  въ  которой  рѣшптельно  возставалъ 
противъ  реквизицій  и  считалъ  безусловно  необходимымъ  замѣнить 
ихъ  покупками.  «Замѣнивъ  грабительство  довѣріемъ,  народное  бо- 
гатство составляетъ  удѣлъ  завоевателя.  Плата  за  всѣ  продукты 
вольными  цѣнами  усиливаетъ  народную  промышленность  и  тѣмъ 
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возрождаетъ  новые  и  неисчерпаемые  способы  для  арміи.  Взиманіе 
же  регулярной  контрибуціи  съ  завоеванпаго  края,  чрезъ  прави- 
тельство онаго,  вознаграждаетъ  издержки  на  содержаніе  войскъ, 
побѣдителемъ  употребленныя.  Такимъ  токмо  образомъ  война  вой- 
ною питаться  можетъ» 

Въ  Петербургѣ  предполагалось,  что  армія  должна  беречь  свои 
запасы  для  движенія  за  Дунай  до  прибытія  воловьихъ  транспортовъ, 
которые  могли  прибыть  къ  арміи  около  половины  іюня;  но  главно- 
командующій  смотрѣлъ  на  этотъ  вопросъ  совершенно  иначе. 

Онъ  указывалъ,  что  армія  имѣетъ  запасовъ  въ  Бессарабіи  всего 
96,266  четвертей  мукп,  съ  соответствующей  пропорціей  крупъ,  и 
что  кромѣ  того  нмѣется  въ  Херсонѣ  7,710  четв.  муки  съ  пропор- 
ціей  крупъ;  но  этимъ  послѣднимъ  запасомъ  можно  воспользоваться 
только  при  помощи  сплава  водою.  Для  арміи  въ  ея  новомъ  составѣ, 
т.  е.  усиленной  новыми  частями,  какъ  было  проектировано  въ  Пе- 
тербургѣ,  этого  запаса  можетъ  хватить  на  два  мѣсяца  и  онъ  недо- 
статоченъ  для  двил^енія  за  Дунай.  Если  транспорты  прибудутъ  въ 
Фокшаны,  Рени  и  Галацъ  только  въ  іюнѣ,  то  этимъ  замедлятся 
дѣйствія  арміи,  которая  должна  наступать  съ  такимъ  расчетомъ. 
чтобы  въ  теченіе  іюня  быть  у;ке  за  Балканаіми  и  прибыть  въ  Руме- 
лію  прежде,  нежели  жары  истребятъ  травяной  кормъ. 

Поэтому  гр.  Витгенштейнъ  счпталъ,  что  кътѣмъ  запасамъ  про- 
віанта,  которые  уже  имѣлись,  необходимо  заготовить  спиртъ  для 
винныхъ  порцій,  а  также  купить  овесъ  и  ячмень  въ  двухмѣсячной 
пропорціи  для  всей  арміи,  въ  новомъ  ея  составѣ  (вмѣсто  мѣсячной 
нропорціи  для  арміи  въ  ея  прежнемъ  составѣ,  какъ  было  при- 
казано). 

По  проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предполагалось, 
что  по  занятіи  княлѵествъ  войска  наши  должны  сберегать  собствен- 
ные запасы  для  движенія  за  Дунай  и  расходовать  ихъ  не  иначе 
какъ  въ  самыхъ  крайнихъ  случаяхъ  съ  разрѣшенія  начальниковъ 
дивизій,  которые  обязаны  были  о  данномъ  разрѣшеніи  и  о  причи- 
нахъ  его  доносить  главнокомандующему  п  давать  знать  главно- 
управляющему продовольствіемъ  арміи. 

Графъ  Витгенштейнъ  съ  такимъ  порядкомъ  совершенно  не  со- 
гласился. 

Въ  своемъ  отвѣтѣ  онъ  указывалъ,  что,  согласно  «Учрел^денія  о 
большой  дѣйствл^ющей  арміи»,  войска  должны  получать  продоволь- 

Докладная  записка  ген. -адъютанта  Киселева   отъ  20  октября  1827  г.,  Л»  59€5 
(см.  приложеніе  Л"»  16). 
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ствіе  отъ  провіаіітскаго  вѣдомства  іізъ  его  собственныхъ  запасовъ, 
с  обр  анііы  X  ъ  р  е  к  віі  3 1 1  ці  яміі . 

Даже  припасы,  полученные  въ  добычу  отъ  непріятеля,  должны 
поступать  на  довольствіе  войскъ  черезъ  интендантство  и  только  мел- 
кіе  отряды  положено  довольствовать  по  бплетамъ  земскихъ  комис- 
саровъ. 

Если  же  употребленіе  запасовъ  арміи  предоставить  разрѣшенію 
начальниковъ  дивизій,  то  необходимо  было  бы  отдать  пмъ  въ  рас- 
поряженіе  и  довольствіе  войскъ  отъ  землп.  но  такой  порядокъ  взи- 
манія  прпнасовъ  самими  войсками  привелъ  бы  къ  разоренію 
края. 

«Въ  разсужденіи  продовольствія  арміи,  ппсалъ  главнокоманду- 
ющій,  я  нахожу,  что  реквизиція,  какъ  въМолдавіи  иВалахіп,  такъ 
и  въ  губерніяхъ,  кои  объявлены  будутъ  на  военномъ  положеніи, 
послулшла  бы  къ  вредному  истощенію  оныхъ,  разстроила  бы  хлѣ- 
бопашество  и  лишила  бы  средствъ,  для  войны  необходимыхъ». 

Поэтому  главнокомандуіощій  полагалъ,  что  войска  должны 
довольствоваться  тѣмъ,  что  будетъ  отпускаться  имъ  отъ  провіант- 
скаго  вѣдомства,  а  начальники  дивизій  не  должны  вмѣшиваться 
въ  распорял^енія  по  этой  части,  но  заблаговременно  доносить  о 
иедостаткѣ  въ  продовольствіи,  разрѣшая  въ  крайнемъ  случаѣ  рас- 
ходованіе  10-дневнаго  запаса,  если  войска  находятся  не  на  мѣстѣ. 

Это  мнѣніе  главнокомандующаго  подтверл{даетъ  уже  высказан- 
ное нами  предположеніе,  что  со  стороны  графа  Витгенпітейна  было 
очевидное  Лчеланіе  всѣ  обязанности  и  всю  отвѣтственность  по  про- 
довольствованію  арміи  возложить  исключительно  на  интендант- 
ство. 

Въ  Петербургѣ  при  составленіи  проекта  продовольствованія 
арміи  предполагалось,  что  если  войска  выступятъ  въ  походъ  въ  по- 
.іовпнѣ  апрѣля,  то  до  прихода  транснортовъ  съ  продовольствіемъ 
пройдетъ  два  мѣсяца,  въ  теченіи  которыхъ  потребность  продоволь- 
ствія  составитъ  примѣрно  7,500  четв.  крупъ  и  78  т.  четв.  муки  или 
406,860  пуд.  сухарей.  На  обезпеченіе  этой  потребности  предпола- 
галось обратить  запасы,  состоявшіе  при  2-й  арміи  въ  количествѣ 
около  100  т.  четв.  муки  съ  пропорціей  крупъ. 

Генералъ  -  провіантмейстеръ  Абакумовъ  предполагалъ,  что 
406,860  пудовъ  сухарей  съ  пропорцісй  крупъ  слѣдуетъ  отправить 
немедленно  вслѣдъ  за  арміей  до  Фокшанъ  на  подводахъ,  которыя 
собрать  въ  Бессарабіи.  Сборъ  подводъ  сдѣлать  по  одной  съ  каж- 
дьтхъ  50  дуніъ,  что  составитъ  4  т.  подводъ,  считая  200  т.  населенія 


въ  Бессарабіи;  плату  за  подводы  назначить  примѣрно  по  50  коп. 
за  берковецъ  на  100  верстъ. 

По  доставленіи  сухарей  въ  Фокшаны,  перегрузить  ихъ  на  под- 
воды, собранныя  въ  Молдавіи,  и  отправить  ихъ  за  арміей  въ  Бу- 
жарестъ. 

Сверхъ  того,  изъ  вышеупомянутаго  запаса  войска  должны  бу- 
дутъ  имѣть  при  себѣ  въ  обозѣ  10-дневное  продовольствіе  и  на  лю- 
дяхъ  3-хъ  дневное. 

На  предположеніе  это  главнокомандующій  возражалъ,  что  4  т. 
нодводъ,  собранныхъ  въ  Бессарабіи,  не  хватитъ  для  перевозки  двух- 
мѣсячнаго  запаса,  такъ  какъ  въ  провіантскихъ  фурахъ  2-й  арміи 
можетъ  помѣститься  только  6-ти  дневная  дача  продовольствія,  а 
4-хъ  дневная  дача  находится  на  людяхъ;  слѣдовательно  нодводъ 
не  хватало  на  трехдневную  дачу  (т.  е.  20,343  пуда  сухарей  и  со- 
отвѣтствуюп^ая  пронорція  крупъ). 

Смѣна  бессарабскихъ  воловъ  въ  Фокшанахъ  молдавскими  дол- 
жна была  замедлить  движеніе  транспорта,  а  потому  замедлится  и 
наступленіе  арміи,  которая  черезъ  два  мѣсяца  послѣ  перехода  гра- 
ницы должна  быть  уже  за  Балканами.  Что  же  касается  до  предпо- 
ложенной платы  за  подводы  по  50  к.  за  перевозку  берковца  на  100 
верстъ  и  на  нагрузку  нодводъ  по  50  пуд.  (или  7  четв.  муки  съпро- 
порціей  крупы)  то  главнокомандующій  считалъ,  что  плата  эта  не- 
достаточна, а  нагрузка  слпшкомъ  велика.  Въ  нрежнія  наши  войны 
съ  Турціей  на  пароволовую  подводу  болѣе  4  четв.  муки  съ  пропор- 
діей  крунъ  (т.  е.  около  28  нуд.)  не  грузили. 

По  проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предполагалось, 
что  фуражное  довольствіе  можетъ  быть  устроено  не  иначе,  «какъ 
отъ  самаго  края,  войсками  занимаемаго,  поелику  овса  не  прежде 
изъ  Россіи  ожидать  можно,  какъразвѣ  когда  откроются  поставленія 
водою.  Достав леніе  сѣна  и  соломы  изъ  за  Днѣпра  во  всякомъ  случаѣ 
невозможно»  ').  Впрочемъ  сухнмъ  путемъ  предполагалось  подвезти 
86,800  четвертей  овса  на  12,400  подводахъ  и  водой  53  т.  четвер- 
тей овса. 

По  этому  вопросу  главнокомандующій  высказался,  что  въ  по- 
слѣднюю  нашу  войну  съ  турками  армія  наша  встрѣчала  чрезвы- 
чайныя  затрудненія  въ  довольствіи  фуралсемъ;  поэтому  приказано 
^было  возить  за  войсками  въ  подвилшыхъ  магазинахъ  запасъ  фу- 
ража на  20  дней. 

Пунктъ  2-й  главк,  основ,  продовольств.   арміи  приложенія   къ  рап.  Дцбяча 
тр.  Витгенштейну  отъ  24  августа  1827  г..  Лі>  335. 
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Бъ  виду  этого  н  въ  будущей  войііѣ  необходимо  имѣть  доста- 
точные запасы  фуража;  но  доставка  его  водою  молгетъ  начаться 
только  по  взятін  турецкихъ  крѣпостей  на  Дунаѣ  п  слѣдовательно' 
до  того  армія  не  можетъэтпмъфуражемъ  воспользоваться,  а  86,800 
четв.  овса,  которыя  предположено  доставить  сухпмъ  путемъ,  не 
составляютъ  и  полуторамѣсячноп  пропорціп.  Поэтому  заготовле- 
ніе  овса  надо  усилить  и  устроить  такъ,  чтобы  ко  времени  вступле- 
нія  войскъ  въ  Молдавію,  имѣлась  въ  пограничныхъ  магазинахъ- 
трехмѣсячная  пропорція,  а  по  переходѣ  арміи  черезъ  Балканы  къ 
пей  былъ  бы  доставленъ  необходимый  запасъ  овса  водою. 

Бопросъ  о  заготовленіи  сѣна  въ  княжествахъ  имѣлъ  особенное 
значеніе,  такъ  какъ  тамъ  часто  повторялись  неурол^аи  сѣна,  апод- 
возъ  его  изъ  Россіибылъневозмолсенъ.  Поэтому  главнокомандующій 
считалъ,  что  заготовленіе  сѣна  потребуетъ  особеннаго  попеченія 
со  стороны  управленія,  которое  будетъ  учреждено  въ  к-нялсествахъ^ 
по  занятіи  ихъ  нашими  войсками.  Затѣмъ  гр.  Битгенштейнъ  счп- 
талъ,  что  правительство  наше  должно  заблаговременно  предписать 
начальству  Бессарабской  области,  чтобы  оно,  по  сношеніи  съ  воен- 
нымъ  начальствомъ,  распорядилось  въ  будуп];емъ  1828  году  изго- 
товить запасы  сѣна  на  казенныхъ  земляхъ.  Сверхъ  того  нужна 
было  устроить  склады  сѣна  на  тѣхъ  дорогахъ,  но  которымъ  будетъ 
производиться  перевозка  прппасовъ;  въ  особенности  это  нужно 
было  устроить  на  дорогахъ  изъ  Могилева  и  Дубосаръ  къ  Фокша- 
намъ  и  Бухаресту;  наконецъ  надо  было  устроить  склады  сѣна  и  въ 
тѣхъ  мѣстахъ,  въ  которыхъ  войска  могутъ  быть  расквартированы 
зимою. 

Главнокомандуюш,ій  указывалъ  на  необходимость  везти  за  ар- 
міею  4-хъ  мѣсячный  запасъ  продовольствія  для  войскъ,  назначен- 
ныхъ  къ  переходу  черезъ  границу. 

По  этому  расчету  арміи  нужно  было  имѣть: 

Муки   115,000  четв.  или  054,062  пуд.  сухарей  съ  мѣшками. 

Крупы   ....    14,375  четБ. — полагая  по  2  гарнца  на  челов.  въ  ліѣсяцъ. 
Спирту  ....       004  бочки  по  80  ведѳръ  каждая. 
Овса  до    .   .   .  116.000  четвѳі)тей. 

Полагая  на  каждую  пароволовую  <^^уру  по  З872  пуд.  сухарей  съ 
пропорціей  крупъ  или  по  7  четвертей  овса,  потребовалось  бы  33  т.  па- 
роволовыхъ  фуръ  и  для  904  бочекъ  спирта — 3,616  четырехволовыхъ 
(()уръ,  а  всего  69,616  воловъ,  не  считая  запасныхъ,  безъ  которыхъ 
обойтись  невозможно.  Но  такъ  какъ  собрать  такое  количество  во- 
лов'ь  въ  Бессарабіи  и  на  Днѣстрѣ  раннею  весною  невозмолшо,  то» 
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необходимость  заставляла  ограничиться  двухмѣсячнымъ  запасомъ 
продовольствія. 

Эта  двухмѣсячная  пропорція  запасовъ,  іфомѣ  запасовъ  состоя- 
щихъ  при  войскахъ,  должна  включать: 


Для  перевозки  этихъ  запасовъ  нулаіо — 16,500  пароволовыхъ  и 
452  четырехволовыхъ  подводъ;  всего — 34,808  воловъ 

Относительно  сбора  хлѣба  и  подводъ  при  помойки  реквизиціи 
главнокомандуюЕцій  епде  разъ  сообщалъ,  что  этотъ  способъ,  прежде 
никогда  не  употреблявшійся,  разстроитъ  земледѣліе  и  промышлен- 
ность края,  будетъ  дорого  стоить  казнѣ,  да  притомъ  изъ  потрачен- 
ныхъ  денегъ  «малѣйшая  только  часть  дойдетъ  допоселяпъ,  кои  бо- 
лѣе  всѣхъ  потерпятъ  отъ  реквизиціи». 

«Губерніи,  при  границѣ  лежащія,  довольно  въ  военное  время 
несутъ  тягостей,  чтобъ  не  изнурять  ихъ  столь  обременительпымъ 
налогомъ»:  поэтому  главнокомандующіп  считалъ  за  лучшее,  взявъ 
10-ти  лѣтнюю  сложность  по  губерніямъ,  которыя  долл^ны  участво- 
вать въ  раскладкѣ,  потребовать  съ  губерній  Подольской,  Волын- 
ской и  Кіевской  хлѣбныхъ  запасовъ  п  вина  въ  магазины,  располо- 
женные по  лѣвому  берегу  Днѣстра,  если  не  за  налнчныя  деньги  то 
въ  счетъ  подушной  и  винокуренной  податей,  такъ  чтобы  сумма  не 
превышала  двухлѣтней  повинности  и  чтобы  за  излишекъ  уплачи- 
вались деньги  или  онъ  дополняемъ  былъ  вольными  подрядами.  Съ 
малороссійскихъ  же,  иовороссійркихъ  и  слободско-украинской 
губерній  собрать  меньше  хлѣбныхъ  запасовъ,  но  больше  воловъ  п 
фуръ,  на  такомъ  же  основаніи,  назначивъ  хлѣбъ  въ  приморскіе 
склады,  а  подводы  и  воловъ  назначить  для  формированія  подвиж- 
наго  магазина  и  госпиталей. 

Затѣмъ  главнокомандующій  указывалъ,  что  правильная  рас- 
кладка взимаемыхъ  съ  населенія  продуктовъ,  воловъ  и  фуръ  дол- 
жна быть  сдѣлана  въ  министерствѣ  внутреннихъ  дѣлъ,  въ  зависи- 
мости отъ  богатствъ  и  средствъ  г:аждой  губерніи  или  комитетомъ 
изъ  губернаторовъ,  губернскихъ  маршаловъ  дворянства  и  депутата 

' )  См.  приложение  е  къ  мнѣнію  о  нродоііольствіп  при  отаывѣ  Витгенштейна  Ди- 
'бичу  отъ  31-го  октября  1827  г.  Лі;  598. 


Сухарей 
Крупъ  . 
Спирту  . 


316,250  пудокъ. 
7,187  чѳтв. 
452  бочки    (считая  ио  3 
чарки  въ  недѣлю 
на  челов.). 

58,000  чета. 


Овса 
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отъ  военпыхъ  поселеній  подъ  предсѣдательствомъ  главноупраъляю- 
щаго  продовольствіямп  армііі. 

Только  такія  коммпсііі,  заблаговременно  учрелчденныя.  могутъ 
установить  порядокъ,  выгодный  для  казны  и  необременительный 
для  края. 

Въ  проектѣ,  составленномъ  въ  Петербургѣ,  бьтлъ  прпведенъ 
расчетъ  заготовки  для  арміи  провіапта  въ  размѣрѣ  годовой  потреб- 
ности. Эта  потребность  состояла  изъ  465  т.  четвертей  муки  или 
2,441,160  пудовъ  сухарей  и  44  т.  четв.  или  311,120  пудовъкрупъ. 

Половину  этого  числа  предполагалось  доставить  къ  арміи  водою, 
а  другую  половину  —  гулгемъ.  Первую  половину  предполагалось 
взять:  100  т.  четв.  муки  изъ  Херсонскаго  военнаго  носеленіл,  66  т. 
четв.  изъ  Екатерипославской  губ.  и  67  т.  четв.  изъ  Подольской  гу- 
берніи  (всего  233  т.  четв.  муки  съ  соотвѣтствующей  пропорціей 
крупъ)  и  свезти  въ  Одессу,  Нпколаевъ  и  Херсопъ,  откуда  эти  за- 
пасы будутъ  отправлены  въ  армію  водою  ^). 

Другую  половину  запасовъ  --  232  т.  четв.  муки  или  1,220,58(> 
пудовъ  сухарей  съ  пропорціей  крупъ — собрать  изъ  губерпій,  кото- 
рыя  будутъ  объявлены  на  военномъ  положеніи  и,  обративъ  всю 
муку  въ  сухари,  весь  запасъ  нагрузить  на  40  т.  воловыхъ  подводъ. 
Затѣмъ  къ  этому  запасу  надо  было  прибавить  22  т.  четв.  крупъ 
или  155,560  пудовъ,  а  всего  получалось  1.376,140  пудовъ. 

Гепералъ-провіаптмейстеръ  Абакумовъ  предполагалъ  нагру- 
жать на  калѵдую  подводу  по  7  четв.  муки  съ  пропорціей  крупъ, 
кругомъ  считая  по  50  пудовъ  на  подводу;  такимъ  образомъ  нулшо 
было  для  подъема  шестимѣсячной  дачи  сухарей  и  крупъ  27,600 
подводъ,  а  остальныя  12,400  подводъ  предполагалось  назначить 
подъ  86,800  четв.  овса,  какъ  о  томъ  сказано  раньше. 

Такимъ  образомъ  къарміи  долллю  было  прибыть  40  т.  подводъ 
съ  запасами  продовольствія. 

При  калѵдыхъ  двухъ  подводахъ  назначалось  по  одному  погонь- 
щику  изъ  рекрутъ  Новороссійскаго  края,  при  достаточномъ  числѣ 
старшихъ. 

Подводы  предполагалось  собрать: 

Въ  Дубосарахъ  2.500 

„    Могилевѣ  на  Днѣс'і'[)Ь  о.50() 


М  Дли  облогчсііІ!!  перемола  хлѣба  ігі.  муі.у  Высочайше  было  иовелѣпо  н;ігото- 
ітті,  па  Ссстребсцкомъ  ааііодѣ  1,000  ручпыхъ  мельнпцъ.  которыя  отправить  во  2-ю 
армію.  когда  потребуется  въ  пнхъ  дѣпствителыіая  надобность.  В.  Уч.  А.  Л«  2о80. 
Дпбнчъ — Киселеву.  20  септибіт  1827  г.  371), 


Въ  Еамѳыѳцъ-Подольскѣ  .^^гЩг.р-г^  (]:Ѵ'^''"'' 

„    ^мани  !0  Т.СЙ'"'^^^^^*  7""^ 

„    Крѳменчугѣ  '.   ѴШѲ-    '^:  іЧ  —  ІІ'і.Х. 

„    Кіѳвѣ   10,000       Пг^-р'  ^.^г-г/^^Л 

40,000 

Изъ  этихъ  мѣстъ  транспорты  должны  были  выступить  отдѣле- 
ніями  по  500  подводъ  въ  каждомъ  и  предполагалось,  что  они  дол- 
жны были  прибыть  къ  арміи  между  1 7  мая  (Дубосарскій  транспортъ) 
и  22  іюля  (Кіевскій  транспортъ),  причемъ  всѣ  пять  транспортовъ 
доставляли  запасы  въ  Рени,  Галацъ  и  Фокшаны. 

По  прибытіи  къ  войскамъ,  нужное  число  лучшихъ  воловъ  и 
подводъ  должно  было  остаться  при  арміи.  остальные  волы  должны 
быть  употреблены  въ  пищу,  погоныдики  распредѣлены  по  полкамъ. 
а  подводы  розданы  обывателямъ  или  могли  быть  сохранены  на  бу- 
дущее время,  для  образованія  подвижнаго  магазина. 

По  этому  вопросу  главнокомандующій  вырази лъ  мнѣніе,  что 
«отправленіе  къ  арміп  вдругъ  полугодовой  пропорціи  на  40  т.  под- 
водахъ,  которыя  предполагается  оставить  для  употребленія  на  мя- 
сныя  порціи  и  для  обращенія  въ  подвилшой  магазинъ,  имѣетъ  двоя- 
кое неудобство: 

«Во  первыхъ,  сухари,  для  отправленія  въ  апрѣлѣ  къ  арміи, 
бывъ  приготовлены  зимою  и  послѣ  перевозки  пролежавъ  еще  пол- 
года, могутъ  совершенно  испортиться. 

«Во  вторыхъ,  прибытіе  къ  арміи  вдругь  80  т.  воловъ  затруднило 
бы  содерл;аніе  излишняго  числа  пхъ  до  употребленія  въ  пищу». 

По  этому  главнокомандующій  полагалъ,  что  лучше  отправлять 
провіантъ  мукою,  а  въ  сухаряхъ  подвозить  его  только  изъблилшй- 
піихъ  мѣстъ. 

Затѣмъ  гр.  Витгенштейнъ  счпталъ,  что  лучше  было  бы,  чтобы 
подводы  подвижнаго  магазина  не  доходили  до  арміп,  а  подвозили 
бы  запасы  отъ  Днѣстра  до  заграничиыхъ  запасныхъ  магазиновъ,  а 
запасы  этихъ  магазиновъ  шли  бы  на  пополненіе  расходныхъ  мага- 
зиновъ. 

Устройство  обозной  части  во  2-й  арміи  постоянно  обраіцало  на 
себя  вниманіе  штаба  этой  арміи  и  на  это  уже  указано  нами  въ 
своемъ  мѣстѣ.  Въ  дополненіе  къ  уже  сообщеннымъ  даннымъ  при- 
ведемъ  еще  слѣдующія,  изъ  которыхъ  видно  какъ  заботливо  отно- 
сились въ  штабѣ  2-й  арміи  къ  вопросу  объ  обезпеченіи  вопскъ 
всѣмъ  необходимымъ  во  время  предстоявшаго  похода.  Какъ  и  всегда, 
дѣйствительнымъ  авторомъ  всѣхъ  этихъ  мѣропріятій  былъ  Киселевъ. 


—  236  — 


Такъ.  пмъ  было  составлено  сообралісніе  объ  обезпеченііі  войскъ 
продовольствіемъ  во  время  перехода  черезъ  Балканы.  Такъ  какъ 
во  время  двііженія  черезъ  горы  обоз  і.  не  могъ  поспѣвать  за  вой- 
сками, то  Киселевъ  предлагалъ  пмѣть  прп  войскахъ  12-ти  дневный 
запасъ  продовольствія  на  выочныхъ  волахъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  по  мѣрѣ 
израсходованія  запасовъ  волы  употреблялись  въ  пищу. 

Киселевъ  считалъ.  что  такая  мѣра  дастъ  слѣдующія  выгоды:  во 
первыхъ,  волы  могутъ  везти  столько  же  груза,  какъ  и  лошади,  но 
довольствуются  даже  скуднымъ  кормомъ:  во  вторыхъ,  пріобрѣтеніе 
ихъ  не  потребуетъ  особыхъ  расходовъ,  такъ  какъ  волы  пойдутъ  въ 
пиш;у  и  замѣнятъ  собою  расходъ  на  мясо,  и  въ  третьихъ,  вьюки  для 
воловъ  стоятъ  гораздо  меньше,  чѣмъ  вьюки  для  лошадей^).  Прп 
штабѣ  2-й  арміи  были  сдѣланы  опыты  употребленія  воловъ  подъ 
вьюки  и  вполнѣ  выяснилась  возможность  пользоваться  ими  для 
этой  цѣли.  Каждый  волъ  поднималъ  по  7\'2  пудовъ  груза,  что  со- 
ставляло суточный  запасъ  провіанта  на  180  чел.  (счптая  по  Г/*  Ф- 
сухарей  и  33  зол.  крупъ);  слѣдовательно  для  подъема  12-ти  днев- 
наго  запаса  провіанта  нужно  было  12  воловъ,  а  на  4  дня  люди 
должны  были  имѣть  провіанта  на  себѣ;  всего  такимъ  образомъ 
люди  будутъ  обезпечены  провіантомъ  на  16  дней. 

Мяса  на  16  дней  на  180  челов.,  считая  по  1  фунту,  нулшо  72 
пуда,  а  такъ  какъ  средній  вѣсъ  мяса  въ  волѣ  около  9  пудовъ,  то 
72  пуда  мяса  будутъ  получены  отъ  убоя  8  воловъ.  Слѣдовательно 
12  воловъ  понесутъ  на  себѣ  запасъ  провіанта  на  12  дней  и  дадутъ 
мяса  на  24  дня. 

Затѣмъ  на  180  чел.  въ  теченіе  16  дней  нужно  10'/2  ведеръ 
спирту  (считая  на  7  впнныхъ  порцій),  что  составитъ  съ  бочками 
тяжесть  около  16  пудовъ,  для  подъема  которой  нужно  2  вола. 
Итакъ  для  обезпеченія  1 80  чел.  мясомъ.  провіантомъ  и  спиртомъ  на 
16  дней  нужно  было  14  воловъ,  причемъ  еп],е  оставалось  почти 
цѣлыхъ  четыре  вола,  мясо  которыхъ  пойдетъ  на  пищу  людямъ 
сверхъ  16-ти  дней. 

По  окончательному  расчету  необходимо  бьпіо  для  подъема  12  днев- 
наго  запаса  провіанта  іі  спирта  на  115.000  челов  8,044  вола. 

и  для  ігодъема   12-днѳвнаго   запаса  овса   для  20,743  .ло- 
шади Строевых'!,  и  артилерійскихъ  8,021  „ 

Всего  16,965  вол.  2). 

Вьюкъ   Д.ІЯ  вола  обошелся   къ  1  р.  8  і;.  ііріі  ііокуіп;!-.   іісѢхъ  матсріалоіп.  В'і. 
.іавкі.  ио  дорогой  цѣпѣ. 

-)  Приложеніс  ()  ііъ  .мііѣнію  о  іі])оди]іолі,(л  і!Ііі.  іірііл<»;і.(  ітымъ  і.ъ  опіі.іиу  главно- 
іѵомандуюіцаіѵі  2-й  а|>мііг  отъ  .ЗІ  ок'і'яб}»л  1827  г..  .М'  .")1>8.  ДпГтчу. 
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Жнѣніе  Киселева  о  сформированіи  вьючиаго  транспорта  шъ 
^воловъ  было  одобрено  главнокомандующимъ  и  отправлено  Дибичу. 

Такъ  какъ  многія  потребности  офицеровъ  и  нижнихъ  чиповъ  не 
удовлетворялись  отпускомъ  отъ  казны,  то  Киселевъ  предлагалъ 
пмѣть  при  арміи  маркитантовъ.  Маркитанты  эти  допускались  въ 
войска*  для  торговли  предметами  необходимыми  офицерамъ  и  ниж- 
нимъ  чинамъ.  По  мнѣиію  Киселева  недостатка  въ  маркитантахъ 
2-я  армія  не  могла  встрѣтить,  такъ  какъ  она  стояла  въ  такпхъ  мѣ- 
стахъ,  гдѣ  много  торгующихъ  евреевъ,  и  сверхъ  того  слѣдовало  про- 
сить губернаторовъ  Кіевскаго,  Подольскаго,  Бессарабскаго  и  Туль- 
€каго  о  вызовѣ  купцовъ.  желаюш,ихъ  быть  маркитантами.  При 
этомъ  Киселевъ  указывалъ,  'что  въ  особенности  купцы  п  мѣщане 
города  Бѣлева  охотно  пойдутъ  за  арміей  и  всегда  бываютъ  хоро- 
шими маркитантами. 

При  этомъ  Киселевъ  считалъ  необходимымъ  точно  опредѣлить 
положеніе  маркитантовъ  въ  войскахъ  и  тѣ  выгоды,  которыя  имъ 
слѣдовало  предоставить.  По  этому  вопросу  Киселевымъ  была  со- 
ставлена особая  записка  ^). 

Изъ  записки  этой  видно,  какъ  неизмѣнно  и  всѣш  средствами 
преслѣдовалась  Киселевымъ  цѣль — обставить  войска  какъ  можно 
л^добнѣе  во  время  похода.  Исходя  изъ  того  соображенія,  что  мар- 
китанты служатъ  на  пользу  войскъ,  Киселевъ  считалъ  необходи- 
мымъ дать  имъ  всевозможныя  удобства  и  обезнечить  ихъ  безопас- 
ность; такъ,  напримѣръ,  всѣ  начальники  доллшы  были  оказывать 
маркитантамъ  содѣйствіе,  какъ  казенному  транспорту,  давать  имъ 
конвой,  фуражъ  для  лошадей  и  пр.  «Сіи  и  подобныя  тому  мелоч- 
ныя  преимуіцества  и  справедливое  покровительство  имъ,  несо- 
мнѣнно  заставитъ  войти  многихъ  и  хорошихъ  купцовъ  въ  званіе 
маркитантовъ:  нанротивъ  того,  и  они  обязаны  будутъ  имѣтьу  себя 
безпрерывно  съѣстные  припасы  и  всякія  нужныя  для  солдатъ 
вепіи»,  писалъ  Киселевъ. 

«Для  удобнѣйшаго  открытія  источниковъ  снабженія  дѣйствую- 
щей  арміи,  предполагается  объявить  на  военномъ  положеніи  Бес  - 
сарабскую  область  и  губерніи:  Херсонскую,  Таврическую,  Волын- 
скую, Кіевскую,  Полтавскую  и  часть  Подольской».  Такъ  было  ска- 
зано въ  предположеніи,  составленномъ  въ  Петербургѣ. 

Но  главнокомандующій  смотрѣлъ  на  дѣло  иначе. 

Онъ  отвѣчалъ:  «нредположено  объявить  на  военномъ  положе- 


Приложеніе   Л2  14   къ  отношенію  гдавноко.мандующаго  Дибичу   отъ  31-го 
октября  1827  года  Л»  598. 
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ійп  Бессарабскую  область  п  губерніи  Херсонскую,  Таврнческуіа^ 
Волынскую.  Кіевскую,  Полтавскую  и  часть  Подольской,  но  почему 
только  часть  сей  послѣдней  и  которую  именно,  не  объяснено. 

«Кажется  возможнымъ  Полтавской  п^берніп  не  объявлять  на 
военномъ  положеніп,  но  обѣ  малороссійскія  п  слободско-украпн- 
скую  слѣдуетъ  включить  въ  раскладку,  для  облегченія  прочихъ  гу- 
.берній.  Что  касается  до  губерніи  Подольской,  она  такъ  близка  къ 
театру  войны,  что  никакая  часть  оной  не  должна  быть  изъята  изъ 
военнаго  положенія». 

Кромѣ  запасовъ  для  арміп,  о  которыхъ  ул^е  сказано  выше,  по 
проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предполагалось  заготовить 
продовольствіе  для  гарнизоновъ  Измаила,  Киліи  и  Бендеръ.  при- 
мѣрно  на  VI '2  мѣсяца.  Протпвъ  этого  распоряженія  главнокоман- 
дующій  ничего  не  возразилъ. 

Вопросъ  объ  управленіи  Молдавіей  и  Валахіей  во  время  заня- 
тія  ихъ  нашими  войсками  былъ  тѣсно  связанъ  съ  вонросомъ  о  про- 
довольствованіи  арміи. 

По  проекту,  составленному  въ  Петербургѣ,  предполагалось  при 
самомъ  вступленіи  въ  Молдавію  и  Валахію  объявить,  что  «княже- 
ства сіи  должны  быть  почитаемы  совершенно  на  подобіе  Россій- 
скихъ  областей,  состояш;ихъ  по  симъ  обстоятельствамъ  на  воен- 
номъ полол^еніи.  Посему  необходимо  внушить  начальцикамъ  и  вой- 
скамъ,  что  означенный  іфай  доллшо  признавать  какъ  союзный,  за 
малѣйшій  же  безпорядокъ  подвергать  самихъ  начальниковъ  стро- 
жайшему взысканію. 

«  Особенное  вниманіе  слѣдуетъ  обратить  на  соблюденіе  примѣр- 
ной  дисциплины  и  на  стараніе  привлечь  жителей  къ  покорности  и 
къ  содѣйствію  чрезъ  справедливое  и  снисходительное  съ  ними  обра- 
щеніе,  не  изъемля  изъ  сего  правила  самихъ  турокъ.  Въ  семъ  отно- 
шеніи  могутъ  служить  къ  пользѣ  перевороты  въ  Константинополѣ. 

«Съ  жителями  магометанскаго  закона  не  дѣлать  различія  въ 
обхожденіи  и  не  только  не  возбранять  имъ  свободное  отправленіе 
ихъ  обрядовъ,  по,  напротивъ  того,  защиш,ать  отъ  малѣйшаго  прп- 
тѣсненія,  возлолшвъ  точное  исполненіе  правила  сего  па  непосред- 
ственную ответственность  начальниковъ. 

«Въ  княжествахъ  предполагается  сохранить  настоящее  прав  ле- 
те, помѣстивъ  въ  диваны  Россійскихъ  предсѣдателей. 

«Господарей,  если  не  укроются,  слѣдуетъ  перевести  на  житіе 
въ  Россію,  оказывая  имъ  должное  почтеніе. 
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«По  занятіи  г.  Яссы  слѣдуетъ  обнародовать  прокламацію  на 
языкахъ:  греческомъ,  турецкомъ  и  молдавскомъ.  , 

«Денелшые,  сборы  и  военныя  требованія  должно  употреблять 
въ  умѣренностп  по  соразмѣрности  богатства  ципутовъ  и  не  упуская 
пзъ  виду  возможное  сбереженіе  края.  При  взиманіи  сихъ  требова- 
ній  и  при  сборѣ  доходовъ  необходимо  имѣть  строжайшее  наблюде- 
ніе  за  пріемщиками  и  нарядчиками,  для  предупреждепія  всякага 
злоупотребленія. 

«Въ  случаѣ,  если  изъ  единовѣрцевъ  нашихъ  вызовутся  охот- 
ники вступить  въ  Россійскую  военную  слулібу,  то  таковыя  пред- 
полол^енія  рѣшительно  отклонять». 

Затѣмъ  въ  «предположеніи  о  продовольствіи»,  составлеппомъ 
въ  Петербургѣ,  по  тому  л^е  вопросу  было  выражено:  «управлепіе 
княжествами,  по  занятіи  ихъ  арміею,  оставить  въ  настоящемъ  видѣ,. 
перемѣнивъ  токмо  Господарей  предсѣдателями  дивановъ  въ  Яссахъ^ 
Бухарестѣ  и  Краіовѣ  и  придавъ  къ  каждому  исправничеству  по 
одному  Россійскому  чиновнику,  коему  состоять  подъ  начальствомъ 
нредсѣдательствующихъ  въ  диванахъ,  по  принадлежности  исправ- 
ничествъ,  для  содѣйствія  въ  наблюденіи  за  точнымъ  исполненіемъ 
требованій  нашихъ  и  вообще  для  ближайшихъ  обо  всемъ  свѣдѣній» . 

По  вопросу  этому  главнокомандуюп];ій  далъ  слѣдуюпі;ее  заклю- 
ченіе. 

«Прав.ііеніе  въ  кпялсествахъ,  по  занятіи  оныхъ,  справедливо  бу- 
детъ  оставить  въ  настоящемъ  видѣ,  замѣнивъ  только  Господарей 
предсѣдателями  дивановъ  въ  Яссахъ,  Бухарестѣ  и  Краіовѣ;  но- 
опредѣленіе  русскихъ  чиновниковъ  въ  исправничества  составила 
бы  существенное  въ  ономъ  измѣненіе,  которое  послужило  бы  не 
(Столько  къ  лучшему  наблюденію  за  дѣйствіями  исправничествъ^ 
сколько  къ  ослаб ленію  собственной  оныхъ  отвѣтственности. 

«Посему  исправничества  должны  оставаться  единственно  подъ 
распоряженіемъ  и  паблюденіемъ  дивановъ,  коимъ  слѣдуетъ  дать 
сколько  нужно  будетъ  русскихъ  чиновниковъ  для  сношенія  съ  ин- 
тендантствомъ  и  съ  прочими  частями  армейскаго  управлепія». 

По  вопросу  о  томъ,  можно  ли  начать  кампапію  осенью,  глав- 
нокомандующій  выразилъ  мнѣніе,  что  это  возможно  только  арміи 
того  состава,  въ  какомъ  находилась  2-я  армія  въ  то  время  (безъ 
тѣхъ  подкрѣпленій,  которыя  предполагалось  ей  придать).  Мнѣніе 
это  было  основано  на  томъ,  что  дѣйствія  арміп  до  весны  должны 
были  ограничиться  занятіемъ  Молдавіи  и  Валахіи,  гдѣ  зимою  боль- 


—  240  — 


шаго  числа  войскъ  продовольствовать  фуражемъ  певозмоллтю,  не 
устроіівъ  заблаговременно  запасовъ  сѣна. 

Къ  предположенію.  составленному  въ  Петербургѣ,  была  прило- 
жена «обгцая  предположительная  смѣта»^  исчисленная  по  су- 
ществовавшимъ  штатамъ  и  снравочнымъ  цѣнамъ.  Расходы  этой 
смѣты  были  слѣдующіе: 

1)  На  обезпечѳніе  арміи  продовольствіѳліъ  на  пол- 
тора года  (вмѣстѣ  С'ъ  покупкой  Бѳ^зблюдовъ)  потребно 


болѣе   20.000,000  р.  —  к. 

2)  На  покупку  всѣхъ  лошадей   2,500,000  >  —  » 

3)  Для  подвижного  госпиталя  па  5,000  чеповѣкъ    .  375,000  »  —  > 

4)  Для  постройки  лагеря  на  6  баталіоновъ  ....  23,389  »  —  » 

5)  Матеріалы  для  лагеря  на  40  бат.   и  на  6  артпл. 

бригадъ   144,108  »  87  » 

6)  На   постройку  23С   палаточныхъ  )іщиковъ  для 

^того  запаснаго  лагеря   41,300  >  —  » 

7)  На  устройство  т^эехъ  подвижныхъ  кавал.  артил. 

парковъ   266,250  »  —  » 

8)  На  постройку  двухъ  пароходовъ   160,000  »  —  » 

9)  Для  Дунапскаго  и  Прутскаго  мостовъ   300,000  »  —  > 

10)  На  покупку  подковъ  и  косъ   69,380  »  —  > 

Итого  около  ....  24.000,000  р.  —  к. 


Сверхъ  того  необходимы  были  особыя  средства  на  устройство 
трехъ  мѣстныхъ  парковъ  на  2  пѣхотныхъ  и  на  одну  кавалерійскую 
дивизіи,  трехъ  артплерійскихъ  депо  и  госпиталей  на  20.000  че- 
ловѣкъ. 

Въ  обіцемъ  надо  сказать,  что  предположительная  смѣта  дѣй- 
ствительно  была  составлена  очень  «предполооюительт» :  многихъ 
расходовъ  въ  ней  совсѣмъ  не  было;  напримѣръ,  содержаніе  лич- 
наго  состава  за  границей,  расходъ  по  артилерійской  и  инженерной 
^астямъ  и  проч. 


ГЛАВА  УП. 

Общія  предцолол;енія  для  дѣйствіп  арміи.  —  Планъ  войны.— Составъ  арміи,  если  т- 
ходъ  начнется  замою  и  если  опъ  начнется  весною. — Ходатайства  главнокомандующаго. 
утвержденныя  въ  Петербургѣ.  —  Ходатайства  его  же,  еще  не  утверлгденныя  въ  Пе- 
тербургѣ.- -Ходатайства  его  :ке,  которыя  отклонены: — Извѣствіе  о  Наваринской  битвѣ 
и  вызванныя  этимъ  извѣстіемъ  расноряженія  по  2-й  арміи.— Высочайшій  рескринтъ 
9  ноября  1827  г.— Мѣры,  прпнятыя  главнокомандующнмъ,  въ  виду  возможнаго  втор- 
ікенія  туроЕъ  въ  княжества.— Оборона  устья  Дуная. — Наша  дунайская  флотилія.  • — 
О  неготовности  арміи  къ  походу  п  о  возмолсности  встрѣтить  австрійскія  войска  вѵ 
княжествахъ. — Новое  представленіе  главнокомандующаго  о  необходимости  оконча- 
тельно подготовить  2-ю  армію  къ  походу. — Состояніе  2-й  арміи  въ  концѣ  3827  г.  — 
Продовольствіе:  провіантъ  и  фуражъ. — Подводы. — Сапоги.— Инвалидиыя  роты. — По- 
движной тосииталь. — Некомнлектъ  въ  артилеріи. — Фурштаты. — Мосты  черезъ  Днѣстръ 
и  Прутъ.— Понтоны. — Крѣиости. —  Замѣщеніе  вакантныхъ  должностей.  —  Готовность 
частей  войскъ,— Обозъ  подвижныхъ  нарковъ; — Расиредѣленіе  подвпжныхъ  парковъ. — 
Еордонъ. — О  возможной  встрѣчѣ  съ  австрійскими  войсками  въ  княжествахъ.— Фор- 
мированіе  иередоваго  отряда. 

Отзывъ  гр.  Витгенштейна  отъ  31  октября  1827  года  за  598 
былъ  долол;енъ  Дибпчемъ  Государю  Императору  и  15  ноября  Ди- 
бичъ  увѣдомилъ  главнокомандующаго  о  рѣшеніяхъ,  принятыхъ  въ 
ГІетербургѣ  по  разнымъходатайствагмъ,  представленнымъ  изъ  штаба 
2-п  арміи 

Изъ  отвѣта  Дибича  видно,  что  многіе  вопросы,  возбуладеиные 
главнокомандуюп],имъ,  еще  небыли  разрѣшены:  подругимъ  вонро- 
самъ  еш,е  производилась  переписка,  собирались  запросы  разныхъ 
учрежденій  и  проч.,  а  относительно  нѣкоторыхъ  вопросовъ  было 
глухо  сказано,  что  по  ипмъ  еще  послѣдуетъ  разрѣшеиіе,  о  кото- 
ромъ  главнокомаидующій  получилъ  своевременно  увѣдомленіе. 
Отвѣтъ  этотъ  еще  разъ  указываетъ,  въ  какія  згелочи  вмѣшивалась 
центральная  власть,  какъ  она  стѣсняла  главнокомандующаго  и 


О  в.  У.  А.  Л»  2578  и  Л<!  2592  (А)  Рап.  Дибича  Витгенштейну  отъ  15  ноября? 
1827  т.  №  515.  Объ  отзывѣ  гр.  Витгенштейна  отъ  31  октября  1827  г.  еЛ»  598  па- 
дробно  сказано  въ  главѣ  «подготовка  3-й  армін  къ  походу  1828  г.^' 
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какъ  крѣпко  держались  того  взгляда,  чтобы  какъ  можно  меньше 
истратить  донегъ  на  прпготовленіе  арміи  къвойнѣ,  хотя  такое  огра- 
ниченіе  расходовъ  дол:кно  было  впослѣдствіи  вызвать  значительное 
увелпчепіе  ихъ. 

Разберемъ  послѣдовательно,  но  нунктамъ,  полученный  главно- 
командующимъ  отвѣтъ. 

А.  По  вопросу  о  составь  арміи  и  объобпщхъ  предположеніяхъ 
для  дѣйствіп  арміи,  главнокомандующій  получилъ  слѣдующее  ука- 
за ніе 

«Получпвъ  отношеніе  Вашего  Сіятельства  отъ  31  октября  за 
598,  заключающее  въ  себѣ  соображенія  ваши  объ  обіцпхъ  рас- 
поряженіяхъ,  коп  предстоятъ  на  случай  открытія  войны  съ  турками, 
я  по  подробномъ  рагсмотрѣніп  онаго  съ  тѣмъ  должнымъ  вниманіемъ, 
какого  требуетъ  важность  сего  предмета,  имѣлъ  счастіе  доклады- 
вать Государю  Императору  и  по  повелѣнію  Его  Величества  по- 
спѣшаю  сообщить  Вашему  Сіятельству  Высочайшую  Волю  въ  ни- 
жеслѣдующемъ: 

«1)  Если  турки  своимъ  поведеніемъ  (какъ  уже  изъяснено  Ва- 
шему Сіятельству  въВысочайшемъ  указѣ  отъ  9  числа  сего  ноября') 
лринудятъ  насъ  перейти  Прутъ,  то  сіе  первое  двпженіе  наше  от- 
нюдь еще  не  доллшо  вести  къ  быстрому  перенесенію  войны  за  Ду- 
най, чего  мы  всемѣрно  должны  пзбѣгать  сколько  по  политическимъ 
видамъ,  столько  и  по  собственному  Его  Величества  желанію,  коего 
главная  цѣль  состоитъ  не  въ  исканіи  завоеваній,  но  единственно 
въ  достилгеніи  предполол^епнаго  склоненія  Порты  на  сдѣланныя  ей 
отъ  союзныхъ  державъ  предложенія. 

«Посему  первое  двплееніе  наше  за  Прутъ  должеиствуетъ  огра- 
ничиться только  занятіемъ  княжествъ  Молдавіи  и  Валахіи  и  сохра- 
нить оныя  отъ  разоренія  турокъ;  съ  одной  стороны  для  того,  чтобы 
имѣя  оныя  у  себя,  тѣмъ  надежнѣе  можно  было  вести  переговоры 
съ  непріятелемъ,  а  съ  другой,  что  сіи  княжества  могутъ  служить 
основаиіемъ  для  запасовъ  иашихъ.  Сей  планъ  могутъ  перемѣнить 
только  слѣдующіе  случаи:  зимою  —  одни  чрезвычайныя  полптиче- 
скія  обстоятельства,  какъ  то:  большія  внутреннія  безпокойства 
меледу  самими  мусульманами  пли  отлолгеніе  отъ  верховной  власти 


Гаііортъ  Дпбііча  глг?вііокомавдующсму  отъ  15  ноября  18:^7  г.  Л'»  517.  В.  У. 
Л.  Л«  5292  (А). 

Въ  этомъ  указѣ  главнокомандующему  сообщено  о  Наварпискомъ  сраженіп  и 
«бъ  ожидавшихся  иослѣ  него  угрожающпхъ  дѣйствіяхъ  турокъ. 
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Порты  нѣсколькихъ  нашей,  кои  бы  искали  нашего  покровительства, 
могутъ  заставить  насъ  перейти  за  Дунай,  и  то  въ  такомъ  только 
случаѣ,  когда  мы  увѣрены  будемъ,  что  тамъ  найдемъ  вездѣ  продо- 
вольствіе;  весною  же  мы  можемъ  на  сіе  рѣшиться  въ  томъ  случаѣ, 
когда  турки  будутъ  упорствовать  и  останутся  непреклонными  на 
сдѣланныя  имъ  предложенія  и  тогда  уже  насту пленіе  наше  должно 
быть  быстрое  и  рѣшительное. 

«По  симъ  же  самымъ  причинамъ  Его  Величество  не  желаетъ, 
чтобы  при  первомъ  занятіп  нашемъ  княжествъ  входить  въ  секрет- 
ное сообш;еніе  съ  сербами.  Но  когда  будетъ  рѣшено,  зимою  или 
весною,  какъ  выше  сказано,  вести  наступательную  войну  за  Дуна- 
емъ,  тогда  сообш,еніе  съ  сербами  и  вспомоществованіе  имъ  для  об- 
щихъ  дѣЁствій  будетъ  ну;кно,  и  тогда  только  предоставляется  Ва- 
шему Сіятельству  сдѣлать  къ  тому  нужныя  распоряікенія  и  не 
иначе,  какъ  съ  особеннаго  на  то  Высочайшаго  разрѣшенія. 

«2)  Въ  чемъ  состоятъ  главныя  черты  дѣйствій  нашихъ,  еслибы 
война  открылась.  Точное  желаніе  и  предположеніе  Его  Величества 
*  Ваше  Сіятельство  пространнѣе  изволите  усмотрѣть  изъ  прило- 
лѵенія  при  семъ  слѣдующаго  подъ  литер.  Л.  Сообразно  съ  симъ 
планомъ,  по  волѣ  Его  Величества,  составлены  два  росписанія 
войскъ,  подъ  предводитетельствомъ  вашимъ  къ  дѣйствію  назначае- 
мыхъ:  одно  подъ  литер.  Д  въ  какомъ  составѣ  должна  быть  армія 
при  первомъ  наступленіи  зимою  въ  княжества,  и  другое  подъ 
литер.  С,  какимъ  образомъ  она  доллша  быть  составлена  весною 
для  дальнѣйшихъ  дѣйствій.  Оба  сіи  росписанія,  по  Высочайшему 
повелѣнію,  имѣю  честь  препроводить  при  семъ  къ  Вашему  Сія- 
тельству,  для  надлежаш,аго  исполненія,  въ  случаѣ  открытія 
войны. 

«3)  1-й  резервъ  не  долженъ  входить  въ  составъ  наступательной 
армін;  но  будучи  употребленъ  для  занятій  княжества  и  части  Бол- 
гаріи,  для  блокады  крѣпостей  и  пр.,  какъ  сказано  въ прилагаемомъ 
здѣсь  подъ  литер.  Л  планѣ,  служитъ  наступательной  армін  только 
подкрѣпленіемъ. 

«4)  Днѣстровскій  резервъ  будетъ  составлять  рекрутское  депо  и 
потому  не  долженъ  ни  въ  какомъ  случаѣ  быть  вводимъ  ни  въ  какія 
дѣйствія.  Государь  Имнераторъ  изволитъ  предполагать  поручить 
сіи  резервныя  войска  подъ  команду  генералъ- лейтенанта  графа 
Витта. 

«5)  Для  экспедидіи  на  Анапу  независимо  отъ  арміи  Вашего 
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Сіятельства.  назначены  бл^дуть  войска,  пліі  пзъ  Кавказскаго  кор- 
пуса, плп  другія.  по  усмотрѣнію  Его  Величества. 

«6)  Насчетъ  занятія  Бургаса  Его  Величество  согласился  съ 
мыѣніемъ  Вашего  Сіятельства.  что  оный  можно  взять  дессантомъ, 
отправленнымъ  съ  сухаго  пути,  во  время  дѣйствій,  прпблпл:ав:»- 
щихся  къ  Балкаиамъ.  предоставляетъ  сіе  на  ваше  усмотрѣиіе.  когда 
допдетъ  до  того  дѣло:  касательно  же  флота,  будетъ  предписано  въ 
свое  время  вице-адмпралу  Грейгу.  чтобы  дѣйствія  эскадры  были  со- 
ображаемы съ  дѣйствіямп  сухопутныхъ  войскъ  и  чтобы  оною  были 
исполняемы  повелѣнія  Вашего  Сіятельства. 

«По  прочимъ  предметамъ  въ  отношеніи  Вашего  Сіятельства  за 
№  598  заключающимся,  я.  вмѣстѣ  съ  симъ,  отвѣчаю  особо». 

Приложеніе  Л.  заключавшее  въ  себѣ  Высочайше  утвержденный 
планъ  воины,  мы.  въ  виду  вая:ностп  этого  документа,  приводпмъ 
цѣликомъ  ' ,). 

«Первымъ  предметомъ  нынѣшппхъ  дѣйствій  за  Прутомъ  есть 
занятіе  кня:ьествъ  Молдавіи  и  Валахіп. 

«Они  въ  политпческомъ  видѣ  подлежатъ  покровительству  Рос-  * 
сіи.  Занятіе  оныхъ  не  есть,  такъ  сказать,  еще  объявленіе  войны, 
а  между  тѣмъ  составитъ  намъ  не  только  залогъ  при  будущихъ  пе- 
реговорахъ.  послужитъ  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  основаніемъ  для  учре:кде- 
иія  нашихъ  запасовъ  съ  открытіемъ  весны,  когда  неудача  перего- 
воровъ  прпнудптъ  къ  дальнѣйшему  наступлепію. 

«Посему  войска  дѣйствующей  арміп  должны  съ  возможною 
быстротою  занять  оба  княжества,  до  рѣкъ  Дуная  и  Ольты.  и  по 
возмояшостп  даже  Малую  Валахію,  обложить  Браиловъ  и  Журжу. 
когда  встрѣтятъ  сопротивленіе  со  стороны  турокъ,  то  буде  возможно, 
приступить  къ  осадѣ  Браплова  еш,е  зимою. 

«Въсемъ  положеніп  полагается  провести  зиму  сърасположеніемь 
войскъ  въ  удобныхъ  и  военнымъ  отношепіямъ  соотвѣтственныхъ 
мѣстахъ,  на  тѣсиыхъ  зимнихъ  квартпрахъ. 

«Одни  чрезвычайныя  полнтическія  обстояте.тьства.  какъ то  боль- 
шія  впутрепнія  безпокойства  между  самими  мусульманами,  отло- 
л:еніе  нѣсколькихъ  пашей  отъ  верховной  власти  Порты,  съ  пска- 
ніемъ  нашего  покровительства,  могли  бы  перемѣнить  планъ  сей  и 
при  увѣренности  найти  вездѣ  продовольствіе  быть  причиною  пере- 
хода за  Дупай  и  паступленія  со  всею  арміею  или  съ  частью  оной. 


в.  у.  л.  .N'2  2578.  Црнложеніе  Л  і;ъ  раиорту  ДцГ.ича  Витгенштейну  огъ  15 
ноября  1827  г.  517. 
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Въ  противііомъ  случаѣ  армія,  какъ  выше  сказано,  остается  па  лѣ- 
вомъ  берегу  Дуная  и  единственно  большое  удобство  ы  увѣренность 
въ  непремѣнномъ  успѣхѣ  могло  бы  служить  поводомъ  сдѣлать  экспе- 
дицію  для  взятія  Тульчп  и  Исакчи. 

«Во  время  сихъ  то  зимнихъ  квартиръ,  должно  приготовить  всѣ 
матеріалы  для  построенія  другого  моста  па  Дунаѣ,  учредить  сборъ 
п  подвозъ  4-хъ  мѣсячпаго  продовольствія  сухарями,  овсомъ  и  ви- 
помъ,  въ  удобнѣйшія  для  дальнѣйшихъ  дѣйствій  мѣста,  устроить 
госпитали  въ  удобпѣйшихъ  мѣстахъ,  сдѣлать  покупки  и  учредить 
подъморскіе  магазейпы  и  морской  подвозъ  для  дальнѣйшихъ  дѣй- 
ствій;  устроить  и  усилить  подвилсиой  магазейнъ,  подвижной  госпи- 
таль, осадные  и  подвижные  парки  и  проч.  Въ  сіе  же  время  приве- 
дутся  въ  военное  положеніе  войска  1-й  арміи,  дляусиленія  2-й  на- 
значенныя,  и  приближатся  къ  границамъ. 

«Съ  первою  возможностью  къ  двилшіію  войскъ  весною,  т.  е. 
съ  первымъ  подножнымъ  кормомъ,  столь  пеобходимымъ,  въ  осо- 
бенности дли  воловыхъ  транспортовъ,  устроится  переправа  черезъ 
Дунай  и  начнутся  дѣйствія  за  онымъ. 

«Сіи  дѣйствія  раздѣляются  на  три  періода,  изъ  коихъ  каждый 
при  самой  возмолаіости,  займетъ  одииъ  или  полтора  мѣсяца,  а  при 
невыгодныхъ  обстоятельствахъ  можетъ  продоллшться  гораздо  бо- 
лѣе.  Въ  п^рвомъ  періодѣ,  лѣвый  флангъ  овладѣетъ  Еюстендлш  и 
Коварною,  дабы  обезпечить  морской  подвозъ  и  обложить  Варну. 
Главныя  силы  подступаютъ  къ  Валканамъ,  овладѣютъ  Шумлою. 
Резервныя  войска,  занимая  княжества  и  часть  Булгаріи,  зани- 
маются блокадою  п  осадою  Дунайскихъ  крѣпостей  постепенно  п 
открываютъ  сообп],еніе  съ  сербами. 

«Во  второмъ  періодѣ  посылается  экспедиція  для  овладѣнія  Бур- 
гасомъ,  главныя  силы  переходятъ  черезъ  Балканы  и  овладѣютъ  Ад- 
ріанополемъ,  Кириклисомъ  и  Визою.  Мидія  занимается  и  укрѣп- 
ляется  для  морскихъ  подвозовъ. 

«Часть  резервныхъ  войскъ,  когда  минуетъ  надобность  възанятін 
Молдавіи  и  Валахіп  (въ  коихъ  могутъ  расположиться  резервные 
баталіоны  2-й  арміп),  занимаетъ  Балканы. 

«Въ  третьемъ  періодѣ  главныя  силы,  поддержанныя  со  стороны 
моря  всѣмъ  флотомъ,  подступаютъ  къ  Константинополю.  Резервныя 
же  войска  прикрываютъ  сообп],еніе  ихъ  въ  Булгаріи  и  Румеліп». 

Итакъ,  согласно  Высочайше  утверледеннаго  плана  войны,  рѣ- 
шительное  наступленіе  пашей  арміп  на  Константинополь  могло  на- 
чаться только  весною. 

ОЧЕРКЪ  ПОХОДА.  18 
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Если  бы  военный  дѣйствія  начались  ранѣе.  то  они  должны  были 
ограничиться  занятіемъ  Молдавіи  и  Валахіи  и  только,  «щои  увѣ- 
ренности  въ  полномъ  непреміьнномъусуііьхѣ».  можно  было  совер- 
шить экснедицію  для  взятія  Тульчи  и  Исакчи.  Затѣмъ  весною  ар- 
мія  переходитъ  Дунай  и  приступаетъ  къ  операціямъ  противъ  Варны 
и  Шумлы,  а  таклхе  къ  занятію  прибрежныхъ  нунктовъ — Кюстенджи 
и  Коварны.  Затѣмъ  слѣдуетъ  переходъ  черезъ  Балканы  и  занятіе 
Бургаса  и  наконецъ  «главныя  силы  подступаютъ  кь  Констан- 
типополю». 

При  этомъ  нельзя  не  отмѣтить,  какъ  поразительны  мѣры.  кото- 
рыя  принимались  въ  Петербургѣ  съ  цѣлью  ограничить  самостоя- 
тельность главнокомандующаго:  такъ,  напримѣръ,  его  стѣсняли  въ 
правѣ  распоряжаться  резервомъ  дѣйствующей  арміи,  который  «не 
должено  входить  въ  составь  наступательной  армш»,  а  назна- 
чался только  для  дѣйствій  противъ  крѣпостей  и  для  занятія  мѣст- 
ности  въ  тылу  арміи:  привлечь  л^е  эти  войска  для  болѣе  активныхъ 
операцій  главнокомандующій  не  имѣлъ  права,  на  что  было  обра- 
щено его  внимапіе  дважды:  и  въ  Высочайше  утвержденномъ  планѣ, 
п  въ  рапортѣ  Дибича,  при  которомъ  плапъ  былъ  препровожденъ. 

Къ  Высочайше  утвержденному  плану  войны  было  приложено 
два  росписанія  войскъ  В.  и  С.  ^);  въ  первомъ  росписаніи  былъ  по- 
казанъ  составъ  2-й  арміп,  въ  которомъ  она  должна  была  выступить 
въ  случаѣ  начала  похода  зимою  (т.  е.  только  для  занятіякняжествъ), 
а  во  второмъ  былъ  показанъ  составъ  2-й  арміи  усиленный  новыми 
войсками,  въ  которомъ  она  должна  была  дѣйствовать  весною  за 
Дунаемъ. 

Согласно  перваго  росписанія,  въ  арміи  доллшо  было  состоять: 

Дѣйстнующая  армія. 

6-  й  корпусъ. 

16-я  пѣхотная  дпвіізііц 

I  съ  ихъ  артилѳріѳю. 

Бугская  уланская  дивизія  (С-тп-эскадронные  полки)  съ  конною  ротою 
№  27. 

б-й  піонѳрный  баталіопъ. 

Три  казачьихъ  полка  съ  казачьей  артял.  ротой  №  1  (6  орудій). 

7-  й  корпусъ. 

18-я  пѣхотная  дивизія  \ 

1  съ  ихъ  артплеріею. 


В.  У.  А.  Л2  2591  (А). 
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•і-я  уланская   дивизія   (4-хъ-эскадронные    полки)  съ   конною  ^)С)тоі» 
28. 

7-й  ніонерный  баталіонъ. 

Три  полка  казачьихъ  съ  казачьей  артил.  ротою  №  1-й  (6  орудій). 
Осадной  артилеріи  двѣ  роты;  для  прислуги — двѣ  резѳрвныя  роты  изъ 
6-го  и  7-го  пѣхотныхъ  корпусовъ. 

Всѣ  пѣхотные  полки  въ  2-хъ-баталіонномъ  составѣ  и  вся  арти- 
лерія  (кромѣ  казач.  коныо-артилерійской  роты  №  1-й) — по  12  ору- 
дій  въ  ротѣ. 

Дунайская  флотилія. 

Всего:  48  б.,  144  п,  ор.,  40  эск.^  6  казачьихъ  полковъ^  36  кон- 
ныхъ  орудШ^  2  піон.  бат.,  2  роты  осадной  артилеріи  и  дунай- 
ская флотгілгя. 

Сверхъ  того  назначались  войска,  которыя  за  арміей  не  слѣдо- 
^али,  а  именно: 


1-й  резервъ,  назначенный  быть  готовымъ  къ  движенію  весноіо 
для  перехода  границъ. 

3-й  пѣхотный  корпусъ. 

7-я  пѣхотная  дивизія  | 

^  д  I  съ  ихъ  артилеріею. 

4-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ. 
10-я  пѣхотная  дивизія. 
2-я  піонерная  бригада. 

2  роты  осадной  артилеріи;  для  прислуги  при  нихъ— двѣ  резервный 
роты. 

Пѣхотные  полки  въ  2-хъ-баталіонномъ  составѣ,  кавалерійскіе 

полки—въ  4-хъ-эскадронномъ  составѣ,  въ  артилерійскихъ  ротахъ  

по  12  орудій. 

Всего:  36  бат.,  108  п.  ор.,  32  эск.,  16  к.  ор,,  2  пгон.  баш.  и 

2  роты  осадной  артилерги. 


Резервъ,  остающійся  въ  границахъ. 

Третьи  баталіоны  2-й  арміи. 

Третьи  баталіоны  4-го  пѣхотнаго  корпуса  и  артилѳрійскія  резервный 
роты  онаго. 

Резервные  эскадроны  Бугской  и  4-й  уланской  дивизій  и  третьи  дж- 
визіоны  сей  же  дивизіи. 

В-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ  съ  артилеріей. 

Всего:  36  б.,  48  п.  ор.,  48  эск.,  16  кон.  ор. 
По  второму  росписанію  въ  арміи  должно  было  состоять: 

18- 
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Главная  армія. 


17-я   >  пѣхотныя  діівизіи  съ  ііхъ  артилѳріѳю. 
9-я  ] 

Бугская  уланская  дпвизія  съ  конною  ротою  Л*»  27. 
6-й  піонѳрный  баталіонъ. 

4:  полка  казачьихъ  и  казачьей  конной  роты       1—6  орудій. 


10-я  I 


4-я  уланская  дпвизія  съ  конною  ротою  Л'Ь  28. 
7-й  піонѳрный  баталіонъ. 

4  полка  каз.  и  каз.  конной  роты  ^N2  1 — 6  орудій. 


Кавалерійскій  резервъ. 


4  рез.  кав.  корп.  п  конныя  роты  №  20  и  №  22  (1  драгунская  п  1-я 
конно-егерская  дивизіи). 

2  каз.  полка— одинъ  Уфимскій  и  одинъ  Оренбургскій, 
Резервныя  артил.  конныя  роты  №  19  п  №  21  и  казачья  рота  №  2. 
Конно-піонерный  эскадронъ. 


Всего:  72  б.,  216  7г.  ор.,  72  эсп.,  10  шз.  7іолковъ,  96  коп,  ор., 
2  піоп,  бат..  1  ігіон.  эск. 


2  полка  казачьпхъ. 

Конная  рота  №  6. 

2-я  піоперная  бригада. 

4  роты  осадной  артилѳріи. 

Всего:  24  б'.,  72  п.  ор.^  16  эск..  2  полка  каз..  24  кон.  орудія.. 


1-й  резервъ. 


3-й  пѣхотный  корпусъ. 


I  пѣхотныя  дпвизіи  съ  ихъ  артилѳріѳю. 
3-я  гусарская  дивизія  съ  конной  ротой  №  5. 


4  роты  осадной  артгиерш. 


Днѣстровскій  резервъ. 


(не  долженъ  былъ  переходить  границу). 


Третьи  баталіоны  2-й  арміи. 

„  4-го  пѣхотнаго  корпуса. 

,,         3-го  пѣхотнаго  корпуса. 
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Резервные  эскадроны  Бугскоп  уланской  дивизіи. 

„  „  4-й  уланской  дивпзіи. 

Третьи  дивизіоны  4-й  уланской  дивизіи. 
3-й  резервный  кавалѳрійскій  корпусъ  съ  артнлеріею. 
Резервные  эскадроны  3-й  гусарской  дивизіи. 
„  „  1-й  драгунской  дивизіи. 

конно-егерской  дивизіи. 
Третьи  дивизіоны  3-й  гусарской  дивизіи. 
'  „  „  1-й  драгунской  днвизіи. 

„  „  конно-еге^зской  дивизіи. 

4  полка  казачьихъ  (два  донскихъ  и  два  башкирскихъ). 
Резервный  артплерійскія  роты  4-го  пѣхотнаго  корпуса. 
Резервная  артилерійская  рота  9-й  бригады. 

Всего:  48  б.,  50  п.  ор.^  84  эск.,  4  паз.  п.,  16  к.  ор. 
Такимъ  образомъ  по  Высочайше  утвержденному  плану  войны 
главно  команду  ющій  могъ  имѣть: 

а)  для  запятія  княжествъ  зимою:  42  б.,  40эск.5  6  каз.  пол- 
ков7і  и  180  орудій. 

б)  для  дѣйствій  за  Дунаемъ  весною:  главная  армія — 72  бат., 
72  эск.,  10  каз.  полковъ  и  312  ор.:  1-й  резервъ-  24  бат.,  16  эск., 
2  казачьихъ  полка  п  96  орудій:  всего — 98  бат.,  88  эск.,  12  каз. 
полковъ,  408  орудій. 

Далѣе  въ  отвѣтѣ  Дибича  отъ  15-го  ноября  1827  г.,  главно- 
командующій  былъ  увѣдомленъ  объ  утвержденіи  слѣдующихъ  его 
ходатай ствъ. 

Г)  х^ртилерійскія  роты  3-го  пѣхотнаго  корпуса,  10-й  пѣхотной 
днвдзіи  н  4  резервн.  кав.  корпуса,  которыя  должны  были  войти  въ 
составъ  арміи,  Высочайше  повелѣно  было  сформировать  по  преж- 
нему въ  12  ор.,  «когда  будешь  повелѣніе  о  походѣ».  Соотвѣт- 
€твенно  тому  составить  для  нихъ  резервное  депо  изъ  артилеріи  4-го 
пѣхотнаго  корпуса 

2)  Донскую  артилерійскую  роту  №  1  разрѣшено  откомандиро- 
вать отъ  Бугской  уланской  дивизіи  къ  казачьимъ  полкамъ,  съ  тѣмъ, 
чтобы  вмѣсто  пея  къ  Бугской  уланской  дивизіи  была  прикоманди- 
рована одна  конно-артилерійская  рота  изъ  4-й  уланской  дивизіи. 

3)  Утверждено  ходатайство  объ  охраненіп  границъ  отъ  чумы. 
Охраненіе  это  приказано  возложить  подъ  главнымъ  начальствомъ 
Витгенштейна  на  генералъ-лейтенанта  графа  Витта,  такъ  какъ  ему 
будетъ  ввѣрено  командованіе  всѣми  резервными  войсками  распо- 
ложенными по  лѣвую  сторону  Прута. 

1)  Объ  этоыъ  тогда  уке  написано  главнокомандующему  1-п  арміи  гр.  Сакену 
ж  Е.  И.  В.  генералъ-фельдцейхмейстеру  отъ  20-го  ноября  1827  г.  542  я  543 
(Военно-уч.  лрх.  №  2610  и  2641). 
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4)  Утверждено  предположеніе  Витгенштейна  поручить  покупку 
лошадей  для  подвнжныхъ  парковъ  командирамъ  парочныхъ  ротъ'). 

5)  Утверждено  ходатайство  употребить  для  перевозки  осадной 
артилеріи  воловъ. 

6)  Утверждено  ходатайство  имѣть  при  резервѣ  лабораторнук> 
полуроту. 

7)  Разрѣшено  купить  добавочныхъ  1,149  косъ  за  2.298  руб. 

8)  Запасныя  подковы,  по  4  на  каждую  лошадь,  приказано  сде- 
лать въ  Москвѣ  и  Тулѣ  и  доставить  въ  армію. 

9)  Для  пополненія  некомплекта  людей  дунайской  флотиліи  по- 


Хоти  такое  ходатайство  было  утверлцено.  но  деньги  на  покупку  отпущены 
ве  были.  По  этому  поводу  мы  приведемъ  любопытный  документъ  (В.  У.  А.  Л»  264(>. 
отношеніе  графа  Чернышева  гр.  Дпбичу  отъ  1-го  декибря  1827  г.  Л»  8677),  хараі;- 
терно  илюстрпруюнцй  отношеніе  нетербургскнхъ  чнновнлчыіхъ  сферъ  къ  такому 
важному  вопросу  какъ  приведеніе  арміи  на  военное  полоѵкеніе. 

Отъ  18  числа  прошедшап»  ноября  Ваше  Сіяте.іьство  изволили  увѣдомнть  меня 
для  надлежащаго  свѣдѣнія  о  Высочайшей  волѣ,  объявленной  Его  Пмнеііаторскому 
Высочеству  Генералъ-Фельдцейхмейстеру  и  Г.  Главнокомандуюш,ему  2-й  Арміею. 
чтобы  покупку  лошадей  для  подвнжныхъ  парковъ,  кон  назначаются  во  2-ю  армію,. 
предоставить  командирамъ  парочныхъ  ротъ  по  распорял;енію  Начальника  Артіілеріп 
той  арміи. 

«О  сей  Высочайшей  волѣ  Его  Императорское  Высочество  Генералъ-Фельдцейх- 
мейстеръ  25  ноября  далъ  ;!нать  артнлерійскому  департаменту  д,ія  свѣдѣнія. 

«Потомъ  29  ноября  нспраііляюіцій  должность  дире^,т(^ра  ьанцеляріи  Вашего  Сія- 
тельства  г.  флнгель-адъютантъ  Адлербергъ  1-й  снрашнвалъ  директора  артилерійскаго 
департамента  гонералъ-лейтенанта  Игнатьева:  отослана  .ін  во  2-ю  а])мію  сумма  на 
покупку  парковыхъ  лошадей  для  нарьа  16-н  артплеріпской  б])пгаді.[,  і[  если  ото- 
слапа,  то  когда  и  сколько. 

«На  сіе  онъ,  г.  Игнатьевъ.  отвѣчалъ.  что  денегъ  не  посылалось,  и  что  предпн- 
саніе  Его  Императорскаго  Высочества  Генералъ-Фельдцейхмсйстера  нмѣетъ  департа- 
ментъ  для  свѣдѣнія.  Но  дабы  въ  поьупкѣ  лошадей  для  парковъ  Ю-й  артилерійской 
бригады  не  послѣдовало  остановки,  артилерійсьій  денартаментъ  жілагаетъ  выслать 
на  сіе  деньги  ьъ  начальнику  артнлеріи  арміи  изъ  каиитала  хранящагося  для  сего 
предмета  въ  і.[іедіітиыхъ  установленіяхъ. 

«Таковаго  ];аіінтала  собствепио  на  покупку  парковыхъ  лошадей  по  военному 
времени  обрапіается  въ  сохранной  казнѣ  1.032.51)1  р.  10  к.  і[  на  оныя  п])іобрѣтено- 
процентовъ  239,508  ])уб, 

«Имѣя  въ  основаніи.  что  по  нынѣшнпмъ  обстояте.іьствамъ  принимаются  всѣ 
мѣры  къ  полному  снабженію  2-й  арміи,  честь  пмѣю  испрашивать  ра:фѣшенія  Ва- 
шего Сіятельства  па  высы.іку  въ  ту  армію  п:п.  упомянутаго  капитала  п[)нчитаю- 
щейся  суммы  для  покупки  лошадей  въ  паркъ  Ів-й  бригады  >.  Итакъ,  несмотря  на  Вы- 
сочайшее повелѣніе.  деньги  посланы  не  были.  Характерна  слѣдующал  помѣтка  Ваценкн,. 
сдѣланная  4  декабря  на  прнведенномъ  выше  отпошеніп:  <.теперь  посылать  еще  не 
нужно,  а  тольі.о  приготовиться  къ  отсылкѣ  денегъ,  таі:ъ  чтобы  оныя.  но  полученіи 
ііовелѣпія.  тотчасъ  могли  быть  отправлены.  Наконедъ  5  декабря  Дибичъ  ннсалъ. 
Киселеву,  что  до  иолучепія  особаго  расиоря.кенія,  ни  лошадей,  ни  воловъ  покупать, 
не  слѣдуетъ.  В.  V.  А.  Л«  2685,  ,|пбичъ.  І»иселеву,  5  декабря  1827  г.  Л»  62. 


велѣно  назначить  одпнъ  экрщажъ  и  Балаклавскій  греческій  бата- 
ліонъ. 

10)  Разрѣшено  отпустить  нплшимъ  чинамъ  пару  сапогъ. 

Затѣмъ  по  нѣкоторымъ  вопросамъ  разрѣшенія  или  утверледенія 
еще  не  послѣдовало,  но  было  обѣщано  увѣдомить  дополнительно 
о$ъ  исходѣ  ходатайствъ  по  такимъ  вопросамъ. 

1)  Вопросъ  о  переводѣ  господарей  изъ  княжествъ  въ  Россію  и 
вообнде  относительно  устройства  управленія  въ  княжествахъ.  По 
этому  вопросу  главнокомандующій  долженъ  былъ  получить  увѣдом- 
леніе  отъ  гр.  Нессельроде. 

2)  Мнѣніе  генералъ-штабъ-доктора  второй  арміи  относительно 
сберелгенія  здоровья  людей  въ  предѣлахъ  Молдавіи  и  Валахіи  было 
препровождено  къ  главному  по  арміи  медицинскому  инсперьтору  для 
разсмотрѣнія  и  дальнѣйшаго  съ  его  стороны  по  сему  предмету  рас- 
поряженія  ^). 

3)  По  вопросу  о  продовольствіи  главнокомандующій  долженъ 
былъ  получить  особый  отвѣтъ  ^). 

4)  Относительно  устройства  палаточиаго  лагеря  и  постройки 
палаточныхъ  ящпковъ  сдѣлано  будетъ  особое  соображеніе,  о  коемъ 
главнокомандующій  получитъ  дополнительное  увѣдомленіе. 

5)  Особое  же  распорялгеніе,  о  которомъ  главнокомандующій 
долженъ  былъ  получить  дополнительное  увѣдомленіе,  было  сдѣлано 
по  слѣдуіощимъ  вопросамъ:  о  назначеніи  ночтъ-директора,  чинов- 
никовъ  и  почталіоновъ,  о  прикомандированіп  20  инженерныхъ 
пітабъи  оберъ-офицеровъ;  объ  удвоеніи  10,000-го  запаса  шанцеваго 
инструмента  и  о  заготовленіи  еще  5,000  шанцеваго  инструмента 
для  десантной  экспедиціи;  объ  устройствѣ  въ  Могилевѣ  на  Днѣстрѣ 
госпиталя  па  300  человѣкъ;  объ  отправленіи  въ  Хотинъ  аптечпыхъ 
запасовъ,  о  назначеніи  медицпнскихъ  чиновъ,  объ  учрежденіи  на 
границѣ  склада  госпитальныхъ  вещей  и  о  сформированіи  восьми 
подвижныхъ  инвалидныхъ  ротъ. 

Это  послѣднее  распоряженіе  было  сдѣлано  16  ноября,  а  именно, 
было  предписано  генералъ-адъютанту  гр.  Комаровскому  выбрать 
изъ  гарнизонныхъ  баталіоновъ  и  инвалидныхъ  командъ:  Херсонской, 

Это  злосчастное  мнѣніе  было  составлено  12-го  мая  1826  года  и  было  пред- 
ставлено при  отзывѣ  Витгенштейна  Дибичу  отъ  31  октября  1827  года  Лі;  598-,  слѣ- 
довательно  прошло  уже  по.ітора  года  послѣ  его  составлепія  и  оно  все  еіце  не  было 
даже  разсмотрѣно. 

'-'}  Это  было  сдѣлано  черезъ  три  дня  18  ноября  и  отвѣтъ  этотъ  приведенъ  ниже. 
В.  У.  А.  .То  2592  (А)  ран.  Дибича  Витгенштейну  18  ноября  1827  г.  518,  при- 
ложеніе  .Ѵ»  18. 
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ЕкатеринославскоГі,  Таврической,  Еіевской,  Камеыецъ-Подольской, 
Полтавской.  Черниговской  и  Харьковской  губерпій,  по  двѣ  ком- 
плектыыхъ  роты  со  всѣмп  офицерами,  одну  безъ  оружія,  которая 
назначалась  для  сформпровапія  подвижпыхъ  инвалидныхъ  ротъ,  а 
другую  вооруженную,  которая  назначалась  для  составленія  кадро- 
выхъ  баталіоновъ,  предполагаемыхъ  для  пренровожденія  подвиж- 
пыхъ магазиновъ  ^). 

Что  касается  вопроса  объ  увеличеніи  во  2-й  армін  числа  лпцъ 
медицинскаго  персонала,  то  по  этому  вопросу  завязалась  въ  Пе- 
тербургѣ  переписка  между  Дибичемъ  и  главнымъ  по  арміи  меди- 
дипскимъ  инспекторомъ,  т.  е.  Вилліе.  Получпвъ  заявлепіе  главно- 
командующаго  о  недостаткѣ  медицинскихъ  чиновъ,  Дибичъ  1 8  ноя- 
бря писалъ  Вилліе,  что  въ  случаѣ  открытія  похода  необходимо 
назначить  во  2-ю  армію  аптекарей  пли  аптечныхъ  провизоровъ  12, 
аптекарскихъ  ученпковъ  36,  фельдшеровъ  120  и  врачей  40.  Въ 
отвѣтъ  па  это  Вплліе  увѣдомилъ  Дибича,  что  2  армія  «по  всѣмъ 
частямъ  снабжена  полнымъ  числомъ  медицинскихъ  и  фармак^ев- 
тпческихъ  чгтовниковъ»  и  что  недостатка  въ  оныхъ  быть  не  мо- 
жетъ.  если  только  въ  распредѣленіи  ихъ  генералъ-штабъ  докторъ 
Хановъ  будетъ  «у  мѣть  распорядиться  съ  бяагоразуміемъ  и  преду - 
сліотргітельностьюу> ,тЫъ  болѣе,что  въ  арміи  шесть  врачей  сверх- 
комплекта— «пргшѣръ  доселѣ  невиданный  ни  въ  одной  Россійской 
арміи».  Далѣе  Вилліе  указываетъ,  что  фельдшеровъ  взять  неоткуда, 
ибо  «медицинскіп  департаментъ  военнаго  министерства  въ  разсулс- 
деніи  ихъ  совершенно  истоп],енъ  п  не  имѣетъ  возможности  уси- 
лить число  ихъ»  ^).  Въ  отвѣтъ  на  это  послѣдовало  со  стороны  Ди- 
бича энергическое  требованіе,  объ  удовлетвореніи  желанія  глав- 
покомандуюп],аго  съ  просьбой,  «въ  самоскоріьйшемъ  времени  уве- 
домишь Оля  доклада  Ею  Величеству»  о  сдѣланныхъ  распорял^е- 
ніяхъ.  Дибичъ  указывалъ  Вилліе,  что  помимо  раненыхъ,  во  2-й 
арміи  будетъ  безъ  сомнѣнія  много  больныхъ,  такъ  какъ  войскамъ 
придется  дѣйствовать  въ  мѣстностп  извѣстной  своими  иеблагопріят- 
ными  климатическими  условіями  4).  Это  энергическое  требованіе 
однако  же  не  было  исполнено  Вилліе  немедленно  и.  вмѣсто  того, 
онъ  далъ  уклончивый  отвѣтъ,  который  мы  считаемъ  необходимымъ 
привести  въ  приложеніяхъ  ^). 

1)  в.  у.  л.  л»  2592  (А).  Дибичъ— Витгенштейну  КІ-го  иояоі>я  1827  г.  .Л»  эі  і. 

2)  В.  У.  А.  Л»  2670,  т.  с.  Вилліс  гр.  Дибнчу  20  ноября  1827  г.  Л'»  187. 
В.  У.  А.  Лг  2670,  Дибичъ  Вилліс  25  ноября  1827  г.  Л»  261. 

*)  В.  У.  А.  Л»  2670.  Дпбичъ  Внлліе  25  ноября  1827  г.  261. 

-О  В.  У.  А.  Л?  2070.  Вилліс  гр.  Д,пбнчу  27  ноября      192.  Приложеніе  ]\2  19. 


—  253  — 


Такимъ  образомъ,  вмѣсто  «немедленнаго  исполненгя»  пред- 
стояла продолжительная  возня  съ  вопросомъ  о  пополненіи  армім 
медицинскими  чинами;  нужно  было  вести  переписку  съ  различ- 
ными лицами,  а  относительно  командированія  врачей  изъ  гвардей- 
/  скихъ  частей  получить  согласіе  Его  Высочества,  командующаго 
гвардейскпмъ  корну сомъ. 

Наконецъ,  что  окончательно  поразительно,  это  то,  что  не  взирая 
на  увѣренія  Вилліе,  что  врачей  и  фельдшеровъ  нѣтъ,  они  нашлись, 
что  .зидно  изъ  слѣдуіощаго  донесен ія  Вилліе  Дибичу  отъ  24  ноября 
281:  «до  полученія  нредписанія  Вашего,  медпцинскій  департа- 
монтъ  военнаго  минпстерства,  по  предложенію  управляющаго  воеп- 
нымъ  министерствомъ,  опредѣлилъ  въ  дѣйствуюн],ія  и  резервныя 
войска,  равно  въ  госпитали,  состоян];іе  присихъ  войскахъ,  35  меди- 
цинскихъ  и  8  аптекарскихъ  чиновниковъ,  170  фельдшеровъ  и 
33  аптекарскихъ  ученика.  Сверхъ  того  командировалъ  для  времен- 
пыхъ  госпиталей  оныхъ  войскъ — 29  врачей,  а  потому  полагаю,  что 
требованіе  генерала-фельдмаршала  гр.  Витгенштейна  по  сему  пред- 
мету уже  удовлетворено» .  Такъ  разрѣшился  вопросъ,  казавшійся,  по 
заявленію  Вилліе,  неразрѣшимымъ.  Эта  переписка  служитъ  груст- 
нымъ  доказательствомъ  того  сз^мбура,  который  царствовалъ  въ  пе- 
тербургскихъ  сферахъ  и  въ  отношеніяхъ  мелѵду  правягцими  лицами. 

Объ  отправленіи  въ  армію  врачей  и  фельдшеровъ  было  сдѣлано 
подтвержденіе  въ  отзывѣ  гр.  Дибича  управляющему  военнымъ  ми- 
нистерствомъ отъ  2-го  января  1828  г.'),  причемъ  было  предложено 
распорядиться  такимъ  образомъ,  чтобы  армія  не  могла  въ  нихъ 
нуждаться.  Въ  томъ  же  отзывѣ  сказано,  что  «хотя  снабженіе  арміи 
лекарственными  вепі;ествами  зависитъ  отъ  министерства  внутрен- 
нихъ  дѣлъ,  тѣмъ  не  менѣе  господи нъ  главный  по  арміи  медицин- 
ски! инспекторъ  обязанъ  имѣть  попеченіе,  дабы  все  нулшое  достав- 
лено было  куда  слѣдуетъ  своевременно  и  чтобы  въ  лекарствахъ 
отнюдь  недостатка  не  было. 

6)  Наконецъ  вопросъ  о  заготовленіи  шанцеваго  инструмента 
былъ  окончательно  разрѣшенъ  въ  январѣ  слѣдующаго  года,  когда 
было  признано  /ііостаточнымъ  заготовить  въ  Тулѣ  шанцеваго  инстру- 
мента на  15,000  человѣкъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  отправить  въ  Бендеры 
10,000  и  въ  Одессу  5,000;  этотъ  инструментъ  могъ  быть  изготов- 
ленъ  въ  половинѣ  марта  1828  г.  ^). 

7)  По  вопросу  о  заготовленіи  легкихъ  нонтоновъ  и  объ  учреж- 

1)  в.  у.  А.  №  2465,  гр.  Дибіічъ  гр.  Чернышеву  2  января  1828  г.  Л2  270. 
')  В.  У.  А.      2627,  Дпбнчъ  главнокомандующему  9  ноября  1728  г.  №  338. 
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деніи  отдѣленій  для  починки  ружей  должно  было  быть  составлено^ 
«надлежагцее  соображепш> .  о  которомъ  главиокомандующій  полу- 
читъ  увѣдомленіе. 

По  этому  послѣднему  вопросу  въ  ГІетербургѣ  было  рѣшено. 
что  вмѣсто  устройства  отдѣленій  для  починки  ружей  лучше  имѣть 
при  паркахъ  запасъ  оружейныхъ  частей  и  содержать  въ  погранич- 
ныхъ  крѣпостяхъ  запасъ  готовыхъ  ружей  на  ^/ю  часть  нѣхоты 
Вопросъ  Яге  о  заготовленіи  легкпхъ  понтоновъ  былъ  разрѣшенъ  въ 
январѣ  1828  г.,  когда  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  не  заго- 
товлять этихъ  понтоновъ,  такъ  какъ  при  арміп  имѣются  уже  пон- 
тоны при  двухъ  баталіонахъ  3-й  піонерной  бригады  и  что  сверхъ 
того,  при  дѣйствуюп];емъ  резервѣ  будутъ  находиться  со  2-ю  піонер- 
ною  бригадою  понтоны  одного  піонернаго  баталіона  и,  кромѣ  того^ 
понтоны  конно-піонернаго  эскадрона  ^). 

По  слѣдуюш;имъ  вопросамъ  ходатайства  главнокомандуюп];аго 
были  отклонены: 

1)  Переводомъ  изъ  Еаменецъ-Подольска  и  Кіева  по  два  пѣхот- 
ныхъ  артплерійскихъ  парка  въИзмаилъ  и  Бендеры  Высочайше  по- 
велѣно  было  повременить,  такъ  какъ  на  это  потребовались  бы 
большія  издер:кки,  такл:е  въ  виду  того,  что  Кіевъ  и  Каменецъ-По- 
дольскъ  находятся  недалеко  отъ  театра  военныхъ  дѣйствій. 

2)  Относительно  организаціи  фурштадта  Государь  Императоръ 
повелѣлъ,  что  если  походъ  начнется  зимою,  то  обозъ  оставить  безъ 
измѣненія,  потому  что  въ  такое  короткое  время  уже  нельзя  при- 
вести въ  исполненіе  такую  валаіую  мѣру.  Но  если  похода  до  весны 
не  будетъ,  то  будетъ  сдѣлано  особое  распоряженіе  объ  устройствѣ 
обоза. 

3)  На  прикомандировапіе  къ  действующей  арміп  пяти  штабъ  и 
десяти  оберъ-офицеровъ  корпуса  путей  сообщенія  и  на  формиро- 
ваніе  двухъ  военно-рабочихъ  баталіоновъ.  Государь  Императоръ  не 
соизволилъ.  Нельзя  не  замѣтпть,  что  вопросъ  этотъ  былъ  возбулс- 
денъ  въ  Петербургѣ  лее  и  оттуда  главнокомандующій  получилъ  за- 
просъ,  сколько  пулшо  прикомандировать  ко  2-й  арміи  офицеровъ 
корпуса  путей  сообщенія  '^  ). 

4)  Вмѣсто  того,  чтобы  повозки  для  подвижного  госпиталя 
строить  по  рисункамъ  черезъ  губернаторовъ.  Государь  Императоръ 

в.  у.  А.  Л<'  2013.  Раііортъ  генсралъ-маіора  оаеядко  генералу  отъ  инфапгеріи 
Даврѣ  ѴЗ-іч  ноября  1827  г.  Л1'  3138. 

»)  п.  У.  А.  Л«  2623.  Гр.  Діібичъ  генералу  8-го  января  1828  г.  .ЛІ!  323. 

Раиортъ  Дибича  главнокомандующему  2-й  арміи  21  августа  1827  г.  Л'?  335. 
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разрѣшилъ  при  открытіи  войны  купить  польскія  брички,  хотя  бы  к 
не  однообразной  формы. 

Наконецъ  относительно  плашкоутовъ  для  дунайскаго  моста 
главнокомандующій  получилъ  увѣдомленіе,  что  отъ  вице-адмирала 
Грейга  было  получено  донесеніе,  что  часть  плашкоутовъ  уже  отправ- 
лена водою,  а  остальные  будутъ  кончены  въ  теченіе  ноября. 

По  вопросу  о  продовольствованіи  арміи  главнокомандующііг 
получилъ  указаніе  въ  отвѣтѣ  Дибича  отъ  28-го  ноября  ^). 

8-го  октября  послѣдовалъ  разгромъ  турецко-египетскаго  флота 
подъ  Наварипомъ.  Извѣстіе  это  вызвало  во  2-й  арміи  рядъ  мѣръ- 
на  случай  необходимости  немедленно  начать  походъ  ^). 

По  первому  увѣдомленію  о  пораженіи  турецкаго  флота  при  На- 
варинѣ  главнокомандующій  приказалъ  командиру  7-го  корпуса  ге- 
нералу отъ  кавалеріи  Воинову  обратить  особое  вниманіе  на  охра- 
неніе  участка  границы,  порученнаго  его  наблюденію,  въ  особен- 
ности обратить  вниманіе  на  Измаилъ  и  устье  Прута. 

Въ  первыхъ  числахъ  ноября  (вѣроятно  не  позже  3-го,  ибо  улхѲ 
4-го  ноября  Киселевъ  представилъ  главнокомандующему  докладную^ 
записку  о  принятіи  необходимыхъ  мѣръ)  были  получены  отъ  гене- 
рала Воинова  и  отъ  начальника  Реннинскаго  портоваго  каран- 
тина Арванатаки  донесеиія  о  разнесшемся  въ  Галацѣ  слухѣ,  что 
въ  Браиловѣ  читали  фирманъ  объ  объявленіи  войны  Турціей  Рос- 
сіи,  Англіи  и  Франціи,  что  въ  Галацѣ  приготовляются  транспорт- 
пыя  суда  п  что  число  турокъ  въ  этомъ  пунктѣ  увеличилось. 

«Не  имѣя  о  семъ  офиціальнаго  извѣстія  отъ  консула  нашего  въ 
Молдавіи,  писалъ  Витгенштейнъ  въ  рапортѣ  Государю  5-го  ноября, 
я  не  могъ  принять  извѣстіе  о  слухахъ  за  дѣйствительное  событіе. 
однако  же  счелъ  нужнымъ  усилить  часть  войскъ,  расположенную 
при  Измай лѣ  и  Рени». 

При  Рени  приказано  было  сосредоточить  19-ю  пѣхотную  дивп- 
зію,  три  роты  (№  1,  2  и  3)  19-й  артилерійской  бригады,  6-й  гііо- 
нерный  баталіонъ  и  одинъ  казачій  полкъ,  подъ  обш,имъ  началь- 
ствомъ  начальника  19-й  нѣхотпой  дивизіи  генералъ- лейтенанта 
Иванова.  Затѣмъ  было  приказано  командиру  7-го  корпуса  отря- 
дить одинъ  баталіонъ  Одесскаго  пѣхотнаго  полка  въ  Килію  для 
усиленія  гарнизона  этой  крѣпостп  и  одинъ  баталіонъ  того  же  полка 

в.  у.  А.  №  2592  (А).  Всецодданнѣйшій  рапортт^   Витгенштейна   отъ  15-го 
ноября  1827  г.  №  629. 

2)  В.  У.  А,  Л^9  2592  (А),  Раііортъ  Дибича  Внтгетитейиу  отъ  18-го  ноябр-ч 
1827  г.  .До  518. 
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посадить  на  суда  дунайской  флоти.тііі.  чтобы  пополнить  неком- 
плектъ  прислуги  этой  флотпліп  п  дать  ей  возможность  дѣйствовать. 

Всѣмъ  прочимъ  войскамъ  арміп  подтверждено  было  прпказаніе 
находиться  въ  полной  готовности  выступить  по  первому  требова- 
тіію,  а  графу  Витту  предложено  изготовить  Бугскую  уланскую  ди- 
визію,  которая  должна  была  въ  случаѣ  похода  присоединиться  къ 
<6-му  корпусу. 

Далѣе  главнокомандующій  въ  своемъ  всеподданнѣйшемъ  ра- 
портѣ  отъ  5-го  ноября  писалъ:  «Засимъ,  если  я  буду  имѣть  офиці- 
альное  извѣстіе  отъ  консула  нашего  въ  Яссахъ  объ  объявленіи 
войны  Россіи,  или  несомпѣнно  удостовѣрясь  объ  умножепіп  турец- 
кихъ  силъ  въ  Галацахъ,  или  гдѣ  либо  въ  другомъ  пунктѣ  кня- 
жествъ,  то  безъ  замедленія  приступлю  къ  исполненію  Высочай- 
шаго  Вашего  Императорскаго  Величества  повелѣнія,  сообш^еннаго 
з[нѣ  г.  начальникомъ  главнаго  штаба  графомъ  Дибичемъ  при  отзывѣ 
отъ  1  -го  октября  №  405  и  въ  такомъ  случаѣ  предполагаю  слѣдуюш,ее: 

1)  «7-й  пѣхотный  корпусъ  въ  полномъ  его  составѣ  стянуть  на 
тѣсныя  квартиры  къРени.  Корпусная  квартира  назначится  въ  Бол- 
градѣ. 

2)  6-й  пѣхотпый  корпусъ  перевести  заДнѣстръ  и  16-ю  дивизію 
расположить  при  Скулянахъ,  а  17-ю  при  Кишиневѣ,  имѣя  при 
каждой  ея  артилерію  и  по  одной  бригадѣ  Бугской  уланской  диви- 
зии. Корпусная  квартира  назначена  будетъ  въ  Кишиневѣ. 

«Такимъ  образомъ,  сосредоточивъ  7-й  корпусъ  въ  южной  части 
Бессарабіи  и  размѣстивъ  половину  6-го  корпуса  по  дорогѣ  къ  Яс- 
€амъ,  а  другую  половину  въ  центральной  позиціи  при  Кишиневѣ, 
я  поставлю  армію  въ  оборонителяное  положеніе,  съ  удобностью 
дѣйствовать  наступательно,  если  на  сіе  послѣдуетъ  Высочайшее 
Вашего  Императорскаго  Величества  соизволеніе. 

« О  всемъ  вышеизложенномъ  имѣю  счастье  Вашему  Император- 
скому Величеству  всеподданнѣйше  донести  и  испрашивать  даль- 
ігЬйшаго  повелѣпія». 

Объ  этихъ  же  распорялѵепіяхъ  въ  тотъ  л^е  день  Киселевъ  донесъ 
^  Дибичу  ' ) .  1 4-го  ноября,  Дибичъ  писалъ  Витгенштейну,  что  Государь 
одобрилъ  въ  полной  мѣрѣ  всѣ  распорял^енія  главнокомандуюп^аго. 

Наконецъ  главнокомандующій  писалъ  Дибичу  ^),  что  увеличи- 

1)  в.  у.  А.  Л2  2597  (А).  Раиоргь  Т»"ііселсва  Дибичу  отъ  5-го  ноябри  1827  года. 
ЛЬ  630. 

В.  у.  А.  .Ѵ!;  2592  (А).   Отноіпеіііе  ВитгоіііптсГпіа   Дибичу   оть   5-го  '  ноября 
1837  г.  №  753. 
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Бающаяся  вѣроятиость,  что  война  съ  Турціей  неизбѣлша,  застав- 
ляетъ  его  просить,  чтобы  до  объявленія  пограничныхъ  губерній  на 
/  военномъ  положеніи  было  дано  Высочайшее  повелѣніе  начальству 
Бессарабской  области  и  Подольской  и  Херсонской  губерній  объ 
исполненіи  требованій  главнокомандующаго,  въ  особенности  о  на- 
рядѣ  подводъ.  Такое  распоряженіе  было  необходимо,  такъ  какъ  въ 
мирное  время  чрезвычайные  наряды  допускались  не  иначе  какъ  по 
Высочайшему  новелѣнію;  ходатайство  это  однако  же  не  было  удо- 
влетворено, такъ  какъ  согласно  Высочайшей  воли  Бессарабская 
область  и  губерніи  Подольская  и  Херсонская  не  прежде  могли 
быть  объявлены  на  военномъ  положепіи,  какъ  при  дѣйствительномъ 
открытіи  войны  ^), 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  главнокомандуюш,ій  просилъ  о  скорѣйшемъ  снаб- 
лсеніи  арміи  деньгами,  тѣмъ  болѣе,  что  въ  счетъ  704,000  рублей, 
которыя  арміи  слѣдовало  получить  отъказенныхъ  палатъ,  было  по- 
лучено къ  началу  ноября  только  60,000  рублей. 

9-го  ноября  Витгенштейнъ  сообш;илъ  Дибичу,  что  съ  5-го  ноября 
обстоятельства  нисколько  не  измѣнились  и  2-я  армія  «пребываетъ 
въ  покоѣ,  кромѣ  нредписаннаго  двюкенія  части  оной  къ  Измаилу 
и  Рени»  ^). 

Въ  тотъ  же  день  9-го  ноября  послѣдовалъ  Высочайшіп  рес- 
криптъ  главнокомандуюп];ему,  полученный  Витгенштейномъ  15-го 
ноября  ^). 

«Дошедшія  извѣстія  о  современной  побѣдѣ,  одержанной  флотами 
союзныхъ  державъ  надъ  турецкимъ  флотомъ  подъ  командою  Ибра- 
гима паши,  есть  такое  нроисшествіе,  которое  поставляетъ  въ  необ- 
ходимость впредь  до  дальнѣйшихъ  объясненій  обратить  съ  нашей 
стороны  особенное  вниманіе  на  дѣйствія  турокъ.  Хотя  до  сего 
времени  Я  не  получилъ  достовѣрныхъ  свѣдѣній  о  разрывѣ  супде- 
ствуюп];ихъ  между  нами  и  Портою  мирныхъ  отношеній,  но  легко 
статься  можетъ,  что  въ  настоящемъ  положеніи  дѣлъ  турки  молсетъ 
быть  рѣшатся  перейти  Дунай  и  раззорить  княжества  Молдавіи  и 
Валахіи,  къ  чему  мы  доллшы  всемѣрно  стараться  не  допустить  ихъ, 
дабы  сохранить  сіи  княл^ества,  яко  долл{енствуюш,ія  слул{ить  глав- 

1)  в.  у.  А.  Л'2  2592  (А).  Гр.  Дибичъ  гр.  Вптту  11-го  зюября  1827  г.  500. 

2)  Б.  у.  А,  №  2592  (А).  Отношеніе  Витгенштейна  Дпбпчу  отъ  9-го  ноября 
1827  г.  Л2  ПІЗ. 

3)  В.  У,  А  №  2592  (А).  Рескриптъ  Императора  Николая  I  главнокомандующему 
2-й  арміи  г-иу  генералу  фельдмаршалу  графу  Витгенштейну.  Снб.  9-го  ноября  1827  г.. 
и  Б.  У.  А.  №  2580  Всепод.  рапортъ  Витгенштейна  отъ  15-го  ноября  1827  г.  №  672: 
о  иоіучеиіп  Высочайшаго  рескрипта. 


нымъ  осиоваіііемъ  продовольствія  войскъ  при  будущихъ  дѣйствіяхъ 
ііашпхъ.  Равііомѣрпо  Я  не  могу  допустить  какого  либо  оскорбленія 
со  стороны  турокъ  послу  нашему  въ  Константпнополѣ,  ниже  кому 
либо  изъ  пословъ  союзныхъ  державъ.  По  симъ  обстоятельствамъ 
посылается  теперь  же  повелѣніе  пребывающему  въ  Яссахъ  консулу 
нашему  дѣйствительному  статскому  совѣтнику  Минчіаки,  что  коль 
скоро  получптъ  онъ  офиціальное  пзвѣстіе  о  переходѣ  турецкихъ 
войскъ  черезъ  Дунай  въ  княжества,  пли  что  турки  нанесли  какое 
либо  оскорбленіе  послу  нашему  въ  Константинополѣ,  либо  кото- 
рому нибудь  изъ  пословъ  союзныхъ  державъ,  то  чтобы  объ  ономъ 
въ  то  же  время  донесъ  вамъ. 

«Вамъ  же  повелѣваю,  по  полученіи  отъ  консула  Минчіаки  та- 
коваго  офиціальнаго  донесенія,  тотчасъ  дать  повелѣніе  войскамъ, 
вамъ  ввѣреннымъ,  перейти  чрезъ  Прутъ  и  занять  княжества  Мол- 
давіи  и  Валахіп,  сообразно  тому  плану,  который  преяѵде  на  сей 
случай  предначертанъ  и  вамъ  доставленъ,  и  въ  то  же  время  донести 
Мнѣ  о  нредпринятыхъ  вамп  двнженіяхъ. 

«Если  все  сіо,  паче  чаянія,  совершится,  въ  такомъ  случаѣ  вы 
не  оставите  въ  то  л^е  время  принять  всѣ  нулшьш  мѣры,  дабы  учре- 
дить запасы  продовольствія  войскъ,  не  только  въ  мѣстахъ,  коп 
займутъ  они  въ  княжествахъ,  но  и  на  тѣхъ  пунктахъ,  гдѣ  оное  бу- 
детъ  необходимо  для  дѣйствій  нашихъ  за  Дунаемъ.  Хотя  Я  еще  не 
теряю  надежды  сохранить  мирныя  согласія  съ  Портою,  которыя  до 
сего  времени  старался  поддерживать;  но  если  напротивъ  обстоя- 
тельства принудятъ  насъ  къ  войнѣ,  и  войска  вамъ  ввѣренныя,  какъ 
выше  сказано,  должны  будутъ  вступить  въ  княжества,  то  Я  остаюсь 
увѣренпымъ,  что  они  подъ  начальствомъ  столь  достойнаго  предво 
дителя  сохранятъ  строл^айшій  порядокъ  и  дисциплину,  что  соб 
ственность  и  безопасность  мирныхъ  жителей  будутъ  ограждены  и 
никакой  случай,  нарушающій  общее  мел^ду  ними  спокойствие,  не 
будетъ  допущенъ.  За  малѣйшее  же  отступленіе  отъ  сей  непремѣп- 
ной  воли  Моей,  поручаю  подвергнуть  виповпыхъ  примѣрному  стро- 
жайшему наказанію,  дерл^ась  во  всей  силѣ  учрелденія  о  большой 
дѣйствующей  арміи. 

Пребываю  вамъ  благосклонный 

«НИКОЛАЙ». 

Въ  тотъ  же  день,  9-го  ноября,  въ  Петербургѣ  было  сдѣлано 
распорялсепіе,  чтобы  Бугская  уланская  дивизія  выступила  въ  по- 
ходъ  по  первому  требованію  гр.  Витгенштейна,  въ  б-ти-эскадрон- 
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номъ  составѣ  и  съ  полнымъ  обозомъ.  Объ  этомъ  былъ  извѣщенъ 
(  одновременно  главнокомапдующій  2-й  арміи  и  графъ  Виттъ  ^). 

Пораженіе  турецкаго  флота  при  Наваринѣ  и  возможность 
объявленія  войны  турками  побуждали  главнокомандующаго  оза- 
ботиться принятіемъ  мѣръ  къ  окончательной  подготовкѣ  арміи  къ 
походу.  Въ  виду  этого,  Киселевъ  писалъ  Дибичу  17-го  ноября  о 
необходимости  заблаговременно  принять  рѣшительныя  мѣры  къ 
разрѣшенію  всѣхъ  вопросовъ,  изложенныхъ  въ  отношеніп  главно- 
командующаго отъ  31-го  октября  1827  г.  №  598, и  въ  особенности 
вопроса  о  продовольствіи,  а  также  испросить  Высочайшее  повелѣ- 
ніе  губернаторамъ  объ  исполненіи  требованій  главнокомандую- 
щаго и  паконецъ  отпустить  армш  пеобходимыя  суммы. 

Получивъ  Высочайшій  указъ  отъ  9-го  ноября,  главнокоман- 
дующій  сдѣлалъ  распоряженіе  на  случай  необходимости  внезапно 
вступить  въ  княжества. 

При  этомъ  имъ  было  обращено  особенное  вниманіе  на  необхо- 
димость обставить  Лгизнь  и  довольствіе  арміи  въ  Молдавіи  и  Вала- 
хіи  такъ,  чтобы  интересы  жителей  этихъ  странъ  по  возможности  не 
пострадали.  Въ  этомъ  смыслѣ  было  дано  преднисаніе  генералъ- 
интенданту  2-й  арміи  ^),  въ  которомъ  главнокомандующій,  мелсду 
прочимъ,  писалъ: 

«Я  не  могу  дозволить  поступать  въ  княжествахъ  иначе,  какъ 
въ  нашихъ  собственныхъ  губерніяхъ.  А  потому  не  только  обращаю 
продовольствіе  арміи  въ  княжествахъ  на  собственные  ея  запасы, 
но  и  тѣ  предметы  провіантскаго  снабл^енія,  которые  необходимо 
пмѣть  отъ  земли,  полагаю  пріобрѣтать  первоначально  въ  княже- 
ствахъ покупками  точно  такъ,  какъ  производится  сіе  внутри 
пмперіи». 

20-го  ноября  главнокомандующій  получилъ  увѣдомленіе  на- 
шего посланника  въ  Константинополѣ  тайнаго  совѣтника  Рибо- 
пьера,  отъ  8-го  (20-го)  ноября,  о  предполагаемомъ  имъ  разрывѣ  съ 
Портою  и  о  скоромъ  выѣздѣ  изъ  Константинополя  союзныхъ 
миссій  ^). 

в.  у.  А.  Л»  2592  (А).  Рапортъ  Дибича  Витгенштейну  9-го  ноября  1827  года 

ЛЬ  688. 

2)  В.  У.  А.  Л»  2580.  Докладная  заппска  Киселева  Дибичу  отъ  17-го  ноября 
1827  г.  №  678. 

В.  У.  А.  Л"»  2580.  Предписаніе  главнокомандующаго  2-й  арміи  генералъ-интеп- 
данту  оной  отъ  20-го  ноября  1827  г.  Л'Ь  813. 

В.  У.  А.  №  2580.  Предписаніе  главнокомандующаго  командиру  7-го  корпуса 
іенераіу  Воинову  отъ  20-го  ноября  1827  г.  №  621  •  характерно  въ  этомъ  предписан ш 
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Это  сообщеиіе  не  вызвало  со  стороны  главнокомандующат 
другпхъ  мѣръ,  кромѣ  предписанія  командиру  7-го  корпуса  «обра- 
тить особое  вниманіе  на  отрядъ  при  ІІзмаилѣ  располол^еннып.  ко- 
торый слѣдуетъ  поставить  въ  такое  оборонительное  положеніе. 
чтобы  каждая  часть  онаго,  имѣвъ  достаточное  подкрѣпленіе,  могла 
отразить  всякое  непріятельское  покушеніе  со  стороны  Прута  и 
Дуная  и  притомъ  безъ  изнуренія  войскъ  на  кантониръ-квартирахъ 
расположенныхъ» . 

Такъ  какъ  переходъ  нашей  арміи  черезъ  Прутъ  могъ  совер- 
шиться не  иначе  какъ  въ  томъ  случаѣ,  если  туркп  вторгнутся  въ 
кня;кества,  то  генералъ  Киселевъ  составилъ  записку  о  принятіи 
мѣръ.  дабы  затруднить  непріятелю  внезапное  ноявленіе  на  лѣвомъ 
берегу  Дуная.  Для  достиженія  этой  цѣли  Киселевъ  нредполагалъ 
обратить  вниманіе  на  притокъ  Дуная  Чуланецъ,  но  которому  турки 
могли  скрытно  провести  лодки  свои,  минуя  Рени;  поэтому  противъ 
устья  Чуланца  слѣдовало  поставить  брандвахту,  какъ  это  было  въ 
]821  г. 

Затѣмъ  въ  вершинѣ  острова  Чатала,  т.  е.  тамъ,  гдѣ  Дунай  раз- 
дѣлялся  на  Суннійскій  и  Еилійскій  рукава,  слѣдовало  имѣть  три 
или  четыре  военныхъ  судна. 

Деревни  Сатуново,  Куршаны,  Кугурлуй  и  другія,  близъ  нихъ 
иаходившіяся,  Киселевъ  считалъ  полезнѣе  занять  нѣхотою,  нежели 
казачьими  поста:\[и,  которые  въ  нихъ  стояли.  Наконецъ  надо  было 
бы  имѣть  у  устья  Прута,  въ  Рени,  батареи. 

Если  принять  такія  мѣры,  то  можно  было  быть  совершенно 
обезпеченнымъ  отъ  всякаго  покушенія  со  стороны  турокъ,  кото- 
раго  конечно  нельзя  было  олшдать,  но  и  «нельзя  ручаться,  писалъ 
Витгенштейнъ  Дибичу  12-го  ноября  1827  г.,  чтобы  они  изъ  Браи- 
лова  и  Галаца,  гдѣ  собрано  у  нихъ  достаточное  чпсло  судовъ.  не 
предприняли  чего  либо  отчаяннаго  на  Рени  и  Измаилъ;  ибо  до  сихъ 
поръ  флотилія  наша  слишкомъ  слаба,  чтобы  могла  дать  надлел:ащій 
отпоръ;  съ  первымъ  выстрѣломъ  она  доллша  будетъ  отдѣлить  отрядъ- 
для  овладѣнія  Суннійскимъ  гирломъ,  наблюдать  Тульчу  и  Исакчу, 
служить  для  переправы  и  наконец.ъ  главную  силу  подвинуть  къ 
Браилову,  если  войска  наши  переправятся  черезъ  Прутъ;  вся  же 
флотилія  наша  имѣетъ  только  42  судна;  по  какъ  она  еще  въ  томъ 


слѣдующес  указаніс  относительно  ііѣмеціліхъ  колоиій:  ^(Іывп.понную  квартиру  можно 
перевесть  въ  Волчрадъ  и  по  необходимости  на  сей  токмо  разъ  занять  нѣсколько- 
иѣмецкихъ  колонійг. 
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же  поло;кеіііи,  какъ  была  мѣсяц7>  тому  ііазадъ,  то,  по  недостатку 
людей,  едва  можетъ  вооружить  30  лодокъ. 

Въ  докладной  занискѣ  отъ  3-го  декабря  генералъ-адъютантъ 
Ііиселевъ  вновь  указывалъ  на  необходимость  укрѣпить  г.  Рени  и 
мѣсто,  гдѣ  Дунай  раздѣляется  па  Суннійское  пКилійское  гирла  ^). 
На  ходатайство  это  послѣдовало  Высочайшее  разрѣшеніе,  причемъ 
крѣпостныя  орудія  для  проектироваштыхъ  укрѣпленій  было  пред- 
писано назначить  по  распорялсенііо  генералъ-фельдцепхмейстера: 
назначеніе  же  рабочихъ  для  постройки  и  войскъ  для  занятія  этихі> 
укрѣпленій  было  предоставлено  главнокомандующему  -).  Нельзя  не 
удивляться,  что  главнокомандующему  арміи  приходилось  испраши- 
вать Высочайшее  разрѣшеніе  на  производство  такой  незначитель- 
ной работы. 

Нельзя  также  одобрить  и  характера  разрѣшенія,  по  которому 
одни  распорял^енія  должны  были  исходить  отъ  главнокомандую- 
щаго,  а  другія  отъ  генералъ-фельдцейхмейстера,  что,  понятно, 
должно  было  очень  усложнить  дѣло.  Въ  то  л-:о  время  нельзя  не  удив- 
ляться быстротѣ  сношеній  между  штабомъ  2-й  арміп  и  Петербур- 
гомъ:  докладная  записка  Киселева  помѣчена  3-мъ  декабря,  а  уже 

11-  го  декабря  Дибпчъ  извѣш.аетъ  о  нослѣдовавшемъ  Высочайшемъ 
повелѣніи  по  содер;канію  этой  записки.  Слѣдовательно,  на  пере- 
сылку докладной  записки  Киселева,  на  докладъ  ее  Государю  и  со- 
ставленіе  отвѣта  пошло  семь  дней;  мел:ду  тѣмъ  какъ  разстояиіе  отъ 
Тульчина  до  Петербурга  было  около  1,580  верстъ. 

Вопросъ  объ  укомплектованіи  нашей  дунайской  флотиліи 
былъ  возбужденъ  давно.  Еще  въ  маѣ  1826  года  и  въ  апрѣлѣ 
1827  года  вице-адмиралъ  Грейгъ  входилъ  со  всеподданнѣйшимъ 
представленіемъ  «о  крайнемъ  недостаткѣ  людей  дунайской  флоти- 
ліи»  ^),  но  на  представленіе  это  Высочайшаго  соизволенія  не  по- 
слѣдовало.  Поэтому  вице-адмиралъ  Грейгъ  полагалъ,  «что  въ  слл^- 
чаѣ  нужды  въ  употребленіи  флотиліи,  не  остается  другого  средства; 
какъ  дополнить  некомплектъ  изъ  сухопутныхъ  войскъ» 

Съ  своей  стороны  Витгенштейпъ  считалъ,  что  пазначеніе  на 

1)  в.  у.  А.  Лі!  2005,  докладная  записка  Киселева  Дибичу  отъ  3-го  декабря 
1827  г.  Лі;  217. 

-)  В.  У.  А;  До  2605,  рапортъ  Дибича  главнокомандуіоіцсііу  отъ  11-го  дсі;абря 
1827  Г:  №  87. 

В.  У.  А.  №  2592  (А),  отноиіеиіе  главнокомандуюіцаго  2-й  ар.лпи  Дибичу  отъ 

12-  го  ноября  1827  г.  Л»  050. 

*)  В.  У.  А.  .Л2  2592  (А),  рапортъ  Дибича  Витгенштейну  отъ  1 1-го  ноября 
1827  г.  Л»  501  п  отношеніе  Дибича  Грейгу  отъ  14-го  ноябри  1827  г.  ЛІ!  502. 

ОЧКРКЪ  ПОХОДА.  10 
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суда  сухопутныхъ  солдатъ  крайне  неудобно,  такъ  какъ  они  не  обу- 
чены морскому  дѣлу,  а  между  тѣмъ  для  флотиліи  необходихмы  люди 
обученные. 

Впрочемъ,  въ  впду  «.крайности  обстоят ельствъу> ,  главно- 
командующій  нредполагалъ  назначить  на  суда  второй  баталіонъ 
Одесскаго  полка. 

Вонросъ  о  пополненіи  некомплекта  людей  флотиліи,  тянув- 
шійся  полтора  года,  былъ,  наконецъ,  разрѣшенъ.  14-го  ноября 
Высочайше  было  повелѣно  вице-адмиралу  Грейгу  немедленно  от- 
править сухимъ  путемъ  или  водою,  какъ  будетъ  удобнѣе,  одинъ  эки- 
нажъ  для  дунайской  флотиліи  на  смѣну  второго  баталіона  Одес- 
скаго полка.  Впослѣдствіи,  «когда  оѵгкроется  дѣйствительная 
война>к  флотнлія  должна  была  усилиться  Балаклавскимъ  грече- 
ски мъ  баталіономъ. 

Собственно  баталіонъ  Одесскаго  полка  на  суда  не  былъ  поса- 
женъ,  а  только  былъ  для  этого  предназначенъ:  посадки  не  было 
произведено  вслѣдствіе  того,  что  наступила  зима  и  рѣки  замерзли  ^). 

Такпмъ  образомъ  укомплектованіе  флотиліи  экипажемъ  должно 
было  состояться  къ  веснѣ,  т.  е.  всего  прошло  ровно  два  года,  чтобы 
разрѣшить  этотъ  вонросъ,  несмотря  на  то.  что  въ  Петербургѣ 
вполнѣ  сознавали  крайнюю  необходимость  этой  мѣры  для  приведе- 
нія  въ  готовность  флотиліи,  «ибо  безъ  сей  пологими  она  не  находи- 
лась бы  въ  состояніи  действовать  въ  случаѣ  нуокды у>.  ш1сшъ 
Дибичъ  Грейгу  2)  уже  весною  1828  г.  3-го  апрѣля  послѣдовало 
распоряженіе  назначить  на  флотилію  пѣшій  Черноморскій  полкъ 
взамѣнъ  Балаклавскаго  греческаго  баталіона  ^).  Черезъ  три  дня, 
6-го  апрѣля,  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  подчпненіи  ду- 
найской флотиліи  главнокомандующему,  но  съ  тѣмъ,  чтобы  содер- 
жаніе  и  довольствіе  флотиліп  оставлено  было  на  попеченіи  мор- 
скаго  вѣдомства 

Неполз^ченіе  отвѣта  на  многія  ходатайства  но  вопросамъ  о  при- 
веденіи  арміи  на  военное  ноло}кеніе,  сильно  безпокопло  главно- 
командующаго.  Въ  то  же  время,  т.  е.  около  20  ноября,  имъ  была 
получена  инструкція  отъ  гр.  Нессельроде  «о  предусмотрительной 

15.  У.  А.  №  2592  (Л).  Рапортъ  Іхисслеву  Дибичу. 
-)  Г>.  У.  А.  .Л»  2592  (А^.  Отноііісіііе  Дибича  Грейгу  отъ  1   ноября  1827  г. 
№  502. 

3)  I!.  У.  Л.  2579  (Ч.  2-я).  Рапортъ  гр.  Дибича  главнокомандующему  3-го 
г\прѣля  і;^28  г.  .Ѵ2  135. 

4)  В.  У.  А.  Л"^  2570  (Ч.  2-я).  Раиортъ  гр.  Дибича  главнокомандующему  0-го 
анрѣля  1828  г.  .Уз  1120. 
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'  возможности  встрѣтить  австрійскія  войска  въкняжествахъ».  Эти  два 
условія  вызвали  со  стороны  главнокомандующаго  энергическое 
представленіе  о  невозмооюности  перейти  границу  съ  армгей  не  при- 
веденной на  военное  положеніе  и  о  невозможности  и  неудобоиспол- 
нимости инструкціи,  полученной  отъ  гр.  Нессельроде.  Заявленіе 
^то  было  сдѣлано  въ  слѣдующемъ  отношеніи  къ  Дибичу  отъ  26-го 
ноября  ^). 

«По  полученіи  имяннаго  Высочайшаго  указа  отъ  9-го  ноября  и 
ютношенія  графа  Нессельроде  за  №  1697,  о  случаяхъ,  которые  мо- 
гутъ  принудить  къ  занятію  княжествъ  войсками  Высочайше  мнѣ 
ввѣренными,  съ  дополненіемъ,  что  таковое  занятіе  должно  испол- 
ниться по  полученіи  увѣдомленія  отъ  генеральнаго  въ  Валахіи  кон- 
сула нашего,  я  въ  ожиданіи  Высочайшихъ  повелѣпій  на  рѣшитель- 
Бое  изготовленіе  арміи  къ  движенію,  донесъ  Его  Императорскому  Ве- 
личеству и  увѣдомилъ  графа  Нессельроде,  что  Высочайшая  воля 
исполнена  будетъ. 

«Нынѣ  я  имѣлъ  честь  получить  отпошеніе  Вашего  Сіятельства  за 

515,  517  и  518  ^),  коимп  увѣдомляете  о  тѣхъ  распоряжепіяхъ  къ 
изготовленію  арміи,  кои  получили  одобреніе  Его  Императорскаго  Ве- 
личества, но  которыя  къ  исполненію  немедленному  не  полагаются.  А 
потому  я  долгомъ  своимъ  поставляю  сообпі;ить  Вашему  Сіятельству, 
для  доклада  Государю  Императору,  что,  не  поставивъ  армію  на  воен- 
ное положеніе,  не  можно  съ  надлежап];имъ  порядкомъ  и  предожидан- 
нымъ  успѣхомъ  перейти  границу  и  занять  двѣ  обширныя  провин- 
ціи,  особенно  же  тогда,  какъ  турки  съ  отмѣнною  дѣятельностью  въ 
послѣдніе  два  мѣсяпа  поставили  дунайскую  линію  въ  надлежаш,ее 
•оборонительное  состояніе,  непрерывно  бонынѢ  усиливаемое,  и  когда 
политическія  отношенія  наши  съ  австрійсі;;имъ  правительствомъ,  какъ 
•о  семъ  отъ  18-го  числа  текуш,аго  мѣсяца  увѣдомляетъ  меня  графъ 
Нессельроде,  вовсе  еш,е  не  достовѣрны  и  могутъ  насъ  поставить  въ 
весьма  затруднительное  положеніе. 

«Если  прибавить  къ  сему  распространившіеся  слухи  и  отчасти 
генеральнымъ  консуломъ  подтверждаемые,  о  намѣреніи  турокъ  пре- 
дать разоренію  весь  лѣвый  берегъ  Дуная,  тогда  какъ  сборъ  войскъ 
австрійскихъ  и  доставленіе  продовольствія  онымъ  изъ  Валахіи,  ясно 
показываютъ  предиамѣреніе  вѣнскаго  кабинета,  которое  подкрѣп- 
ляется  еще  партіею  бояръ  обоихъ  княжествъ,  явно  ожидающихъ  по- 
средничества сей  державы,  что  занятіе  княжествъ  по  первому  увѣ- 


В.  У.  А.  №  2563.  Отношеніс  главнокомандующаго  2-й  арміи  Дибичу  отъ 
.26-го  нояб]ія  і827  г.  Л2  729. 

2)  О  которыхъ  сг:азано  выше. 
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домленію  г.  Мннчіакн  іі  до  пзготовленія  всѣхъ  военныхъ  для  армік 
потребностей,  я  нахожу  сопряженнымъ  съ  большими  неудобствами. 

«Сверхъ  сего  поставляя  себѣ  въ  священную  обязанность  не  скры- 
вать мнѣнія  мои  предъ  Августѣишимъ  Монархомъ,  я  нахожу  принуж- 
деннымъ  сказать,  что  разумъ  инструкціи,  сообщенной  мнѣ  отъ  графа 
Нессельроде,  относительно  предусматриваемой  возмоікности  встрѣтить- 
австрійскія  войска  въ  княжествахъ,  подъ  покровительствомі,  Россіи 
состоящихъ,  не  можетъ  имѣть  желаемаго  успѣха,  ибо  приглашеніе 
мое  австрійскому  военному  начальнику  возвратиться  въ  свои  границы, 
какъ  въ  дѣлѣ  отъ  него  независящемъ,  не  можетъ  имѣть  никакого  дѣп- 
ствія,  а  протестадія  и  возложеніе  всѣхъ  послѣдствій  па  его  отвѣт- 
ственность — еще  менѣе. 

Сверхъ  сего,  если  австрійцы,  расположенные  въ  Трансильваніи,. 
рѣшатся  вступпть  въ  княжества,  то  въ  три  марша  могутъ  прикрыть 
постами  своими  кратчайшее  пространство  отъ  границы  своей  до  Ду- 
ная и  возбранить  дальнѣйшее  движеніе  арміи  при  начальномъ  ея 
дѣйствіи. 

«Не  говоря  о  моральномъ  вліяніи,  которое  таковое  дѣйствіе  мо- 
жетъ имѣть  надъ  войсками,  для  коихъ,  по  долговременномъ  мирѣ,  для 
внушенія  къ  себѣ  и  къ  начальникамъ  довѣрія,  нужно  коль  можно 
блистательное  открытіе  войны  въ  самомъ  ея  началѣ,  я  обращу  внп- 
маніе  только  на  вещественныя  затрудненія,  въ  который  армія  постав- 
лена быть  можетъ,  при  таковой  встрѣчѣ  австрійскихъ  войскъ  въ  краю 
мало  населенномъ,  въ  сосѣдствѣ  четырехъ  турецкихъ  крѣпостеп,  при 
замерзаніи  рѣкъ  и  когда  земля  покрыта  снѣгомъ. 

«Въ  ожпданіи  разрѣшенія,  по  отправленіи  донесенія,  пройдетъ- 
20  дней,  но  20-ти-дневное  пребываніе  арміи  въ  такомъ  положеніи, 
едва  ли  не  будетъ  принято  за  пораженіе  и  не  поставитъ  ли  прави- 
тельство въ  необходимость  (при  несомнѣнномъ  упорствѣ  австрійскаго- 
кабинета  поддержать  дѣйствіе  свое),  прибѣгнуть  къ  силѣ  оружія  или 
къ  возврапі,енію  въ  свои  границы  арміи,  за  несколько  дней  изъ  оныхъ 
выступившей. 

«Объяснять  здѣсь  невыгодныя  послѣдствія  сихъ  предположе- 
ній  почитаю  пзлпшннмъ,  и  даіке  не  коснулся  бы  я  политическихъ- 
разсужденій,  если  бы  отношеніе  графа  Нессельроде  не  заставило  меня, 
какъ  уже  сказано  выше,  изложить  мнѣніе  мое  со  всею  откровен- 
ностью, коею  обязанъ  предъ  Государемъ,  довѣряющимъ  мнѣ  честь  и 
славу  оружія  своего. 

«По  всѣмъ  симъ  движеніямъ  я  полагаю,  что  если  политическія 
обстоятельства  предвѣщаютъ  необходимость  войны,  то,  несмотря  на 
издержки,  армія  немедленно  должна  быть  поставлена  на  военное  по- 
ложеніе;  по  исполненіи  сего  Высочайшая  воля  о  занятіи  княлшствъ 
имѣетъ  быть  совершена  безъ  всякихъ  предусмотрительныхъ  условій, 
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о  каковыхъ  упомішаетъ  графъ  Нессельроде,  п  которыя  почитаемы 
должны  быть  объявленіемъ  какъ  войны  отъ  державы,  не  бывшей  до- 
€елѣ  вооруженною. 

«Впрочемъ  все  сіе  передавая  на  Высочайшее  благосои.зволеніе, 
присовокупляю  токмо  то,  что  за  совершеніемъ  сей  священной  для 
меня  обязанности,  я,  какъ  начальникъ  войскъ,  съ  точнымъ  повинове- 
ніемъ,  и  какъ  вѣрноподданный,  съ  усердіемъ  нез^томимымъ,  исполню 
все  то,  что  повелѣно  будетъ. 

Г.  Ф.  графъ  Витгенштейнъ». 

На  представлете  это  главнокомаыдующій  получплъ  отвѣтъ  отъ 
3-го  декабря  ^),  въ  которомъ  Дибичъ  увѣдомлялъ  его,  что  многія 
распоряженія  о  приведеыіи  арміи  на  военное  полол^еніе  ул;е  сдѣ- 
ланы  п  сообщены  въсвое  время  Витгенштейну.  «Поче^^у  я  и  пола- 
галъ,  что  послѣ  сихъ  распоряженій  армія  ввѣрепная  вамъ  не  мо- 
леетъ  встрѣтить  затрудненія  выступпть  въ  походъ,  если  бы  на  осно- 
ваніп  даннаго  вамъ  Высочайшаго  повелѣнія  отъ  9-го  ноября, 
должна  была  перейти  Прутъ  н  занять  княл^ества  Молдавіи  п  Ба- 
лахіи.  За  всѣмъ  тѣмъ  однако  же,  я  прошу  Ваше  Сіятельство  увѣ- 
домить  меня,  съ  возвращеиіемъ  посылаемаго  фельдъегеря,  въ  чемъ 
именно,  нослѣ  данныхъ  уже  по  сіе  время  разрѣшеній,  нулсно  еще 
таковыя  для  приведенія  арміи  вамъ  ввѣрепной  въ  военное  полол^е- 
ніе,  показавъ  особо  тѣ  предметы,  кои  необходимо  нулшо  теперь  же 
до  отіфытія  войны  исполнить,  н  особо  тѣ,  коп,  не  требуя  большой 
поспѣшности,  могутъ  быть  исполнены  съ  открыл емъ  войны». 

Въ  томъ  же  отвѣтѣ  Дибичъ  увѣдомилъ  Витгенштейна,  что  о  не- 
ясности инструкціи  онъ  снесся  съ  графомъ  Нессельроде  и  что  по 
Бопросу  этому  главнокомандующій  нолучитъ  дополнительное  увѣ- 
домленіе. 

Такимъ  образомъ  главнокомандующій  счнталъ,  что  армія  ему 
ввѣренная  еще  не  достаточно  подготовлена  къ  началу  похода  и  за- 
нятію  княлгествъ,  мел{ду  тѣмъ  какъ  въ  Петербургѣ  считали,  что  она 
вполнѣ  къ  этому  готова  и  требовали  дополните льнаго  заявлен ія, 
что  нужно  еще  сдѣлать  немедленно  и  что  можешь  быть  отло- 
жено до  открытія  войны.  Мелсду  тѣмъ  по  этому  вопросу  ул:е  испи- 
сано было  немало  бумаги  и  новый  запросъ  долл^енъ  былъ  только 
увеличить  переписку.  Причина  такихъ  отношеиій  между  Витгеп- 
штейномъ  и  Петербургомъ  ясна:  главиокомандующій  хотѣлъимѣть 
армію  вполнѣ  ютовую  къ  походу^  ибо  онъ  несъ  отвѣтственность 

в.  у.  А.  Л»  2о63.  Раиортъ  Дибича  г.іавпоі.омандуюіцему  2-й  арміи  отъ  3-го 
декаоря  1827  г.  Л'у  17. 
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за  успіьхъ  предстоявшей  воины,  а  въ  Цетербурт  хотѣли  возможна 
боліъе  уменьшить  расходы  на  армгю.  Надѣяться  на  окончаніе  дѣла 
безъ  войны  было  невозможно  и  этимъ  нельзя  объяснить  нерѣшп- 
тельность  мѣръ,  предписаниыхъ  изъ  Петербурга,  пбо  во  всѣхъ  рас- 
поряженіяхъ,  шедшихъ  оттуда,  очень  часто  обращали  вниманіе  глав- 
нокомандующаго  на  необходимость  дероісать  армгю  въ  постоянной 
готовности  къ  войніь. 

Насколько  въ  Петербургѣ  считали  возможнымъ  скорое  начала 
войны  видно  изъ  того,  что  2-го  ноября  Дибичъ  нисалъ  главно- 
командующему 1-й  арміи  графу  Сакену  о  принятіп  нѣкоторыхъ 
мѣръ  по  1-й  арміи,  на  случай,  если  она  бл^детъ  назначена  для  под- 
крѣнленія  2-й  арміи.  Ранортъ  Дибича  графу  Сакену  мы  нриводимъ 
въ  нодлинникѣ  ^). 

«Къ  предстоящимъ  обстоятельствамъ  и  въ  случаѣ  могущей 
открыться  войны  съ  турками.  Государь  Императоръ  изволить  пред- 
полагать, для  нодкрѣнленія  2-й  арміи  назначить  3-й  пѣхотный 
корну  съ.  4-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ,  Ю-ю  иѣхотную 
дивизію,  всѣ  съ  ихъ  артилеріею  и  фурштатомъ.  О  чемъ,  по  Высо- 
чайшему повелѣнію,  пмѣю  честь  увѣдомить  ваше  сіятелъство  съ 
тѣмъ,  что  теперь  еще  не  нужно  приступать  ни  къ  какимъ  распоря- 
женіямъ,  ни  для  покупки  лошадей,  ни  для  другихъ  приготовленій 
но  военному  положенію,  а  только  нулшо  со  стороны  вашего  сія- 
тельства  предварить  по  секрету  начальниковъ  сихъ  войскъ,  дабы 
они  на  случай  похода  могли  заблаговременно  приготовиться  къ 
оному  въ  хозяйственныхъ  своихъ  распоряженіяхъ. 

«Для  исполненія  сего  по  10-й  пѣхотной  дивизіи  и  2-й  иіонер- 
ной  бригадѣ,  яко  состоящихъ  въ  неносредственномъ  начальствѣ 
Его  Имиераторскаго  Высочества  генералъ-инспектора  по  ишкенер- 
ной  части,  я  отнесся  вмѣстѣ  съ  симъ  къ  Его  Высочеству». 

Итакъ  въ  Петербургѣ  полагали,  что  война  мол^етъ  вспыхнуть 
каледую  минуту,  но  въ  то  л;е  время  считали,  что  приводить  армію 
въ  окончательное  военное  пололсепіе  не  слѣдуетъ.  Не  слул^итъ  ли 
это  еще  разъ  доказательствомъ  той  старой  истипі,і,  что  ілавно- 
командуюги^ему  сльдуетъ  указать  цѣль  гі  дать  средства  и  возло- 
жить на  него  огпвѣтственность?  а  у  насъ  передъ  войной  1828  г. 
считали,  что  отвѣтственность  на  главноиомааОующаю  возло-- 
жгть  сліьдуетъ.  средства  давать  не  слѣдуетъ,  а  г^ѣль,  хотя  и 
указывали,  но  неясно  и  неопредгьленпо. 

1)  В.  у.  А.  Л?  2592  (Л;.  Гаііортъ  ,І.іі(')ііч;і  Сакелу  оп.  22-го  н(.!іо|.!і  1^^27  гпда 
Л»  546. 


Черезъ  нѣсколыго  времени  главыокомандующій  вновь  сдѣлалъ 
рѣшительное  представленіе  о  необходимости  привести  армію  на 
военное  полол^еніе.  7-го  декабря  Витгенштейнъ  писалъ  Дибичу  ^). 

«Милостивый  Государь 

графъ  Иванъ  Ивановичъ. 

«Полученное  мною  отношеніе  отъ  посланника  нашего  при  Отто- 
манской Портѣ  отъ  22-го  ноября  .Т^  365  вѣроятно  понудитъ  насъ  къ 
рѣшительному  дѣйствію  противъ  турокъ  и  потому  я  еще  обязаннымъ 
себя  нахожу  вновь  сообщить  вашему  сіятельству,  что  приготовленіе 
арміи  къ  выступленію  за-границу  не  имѣло  но  сіе  время  дѣйстви- 
тельнаго  начала  и  что,  по  мнѣнію  моему,  сколь  бы  дипломатическіе 
переговоры  ни  обѣщали  сохраненія  мирныхъ  сношеній  съ  Портою, 
однако-жъ  полное  изготовленіе  арміи  къ  войнѣ  содѣлывается  нынѣ  же 
необходимымъ. 

«Предполагая  даже,  что  движеніе  отъ  Днѣстра  долженствуетъ  на- 
чаться не  прежде  ранней  весны,  я  нахожу,  что  снабженіе  войскъ  ве- 
щами, снарядами  и  продовольствіемъ  не  можетъ  по  настоящему  вре- 
мени года  и  при  существующей  распутицѣ  исполниться  съ  успѣхомъ 
въ  болѣе  кратчайшій  срокъ. 

«Между  тѣмъ  турецкія  крѣпости  дѣятельно  снабжаются  всѣми  по- 
требностями къ  защитѣ  нужными  и  взыманіе  продовольственныхъ  при- 
пасовъ  изъ  княжествъ  истощаетъ  сіи  провинціи,  такъ  что  при  на- 
стоящей войнѣ  онѣ  нредставятъ  основаніе  скудное  и  для  дальнѣйшихъ 
нашихъ  дѣйствій  затруднительное. 

«Сіе  обстоятельство  нриглашаетъ  насъ  къ  ускоренію  движенія  и 
къ  вознагражденію  потеряннаго  времени,  коимъ  турки  столь  усиѣшно 
воспользовались  для  усиленія  обороны  своей  на  Дунаѣ,  куда  несмотря 
на  зимнее  время  войска  ихъ  не  нерестаютъ  слѣдовать.  Наконецъ  рѣ- 
шительное  опредѣленіе  поступковъ  нашихъ  при  занятіи  княжествъ, 
относительно  австрійскаго  обсерваціопнаго  корпуса,  коего  назначеніе 
очевидно,  и  о  чемъ  я  сообщилъ  уже  вашему  сіятельству  и  управляю- 
щему министерствомъ  ияостранныхъ  дѣлъ,  заслуживаетъ  пристальнаго 
вниманія  и  неотложнаго  исполненія. 

«Всѣ  сіи  причины  долженствуютъ  побудить  къ  дѣйствительному 
изготовленію  войскъ  къ  походу,  несмотря  на  издержки,  которыя  на 
сіе  потребоваться  могутъ  и  которыми  въ  случаѣ  продолженія  мира 
замѣнятся  отчасти  расходы  текущаго  довольствія  арміи  на  будущее 
время. 

«О  составѣ  арміи,  о  сближеніи  резервовъ  и  о  прочихъ  предметахъ, 
требующихъ  зрѣлаго  разсужденія,  я  здѣсь  не  упоминаю,  ожидая  на 

1)  в.  у.  А.  Л"»  2578,  письмо  Витгенштейна  Дибичу  отъ  7-го  декабря  1827  года 
Л1>  794. 
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все  сіс  изъявленія  Высочайшей  воли,  какъ  ваше  сіятельство  о  семъ 
меня  предупредили  увѣдомленіемъ  отъ  18-го  ноября 
Съ  совершенным!,  почтеніемъ  и  пр.». 

На  запросъ  Дибича  отъ  3-го  декабря  ^).  что  и^эюно  еще  сдѣ- 
лать  для  прпведенія  арм'ш  на  военное  положеніе.  Витгенштейнъ 
отвѣчалъ  20-го  декабря  ^).  что  хотя  многое  сдѣлаііо.  но  остается 
еще  очень  многое  сдѣлать.  Затѣмъ  главнокомандующій  выражалъ 
мнѣніе,  что  часть  необходпмыхъ  распоряженій  и  заготовленіп  мо- 
жетъ  быть  пснолнена  въ  теченіе  того  времени,  которое  нужно  для 
сбора  арміп  ігь  грапнцѣ.  на  что  необходимо  15  дней. 

Для  продовольствія  2-й  армін.  «во  настонгіі,емъ  ея  составѣ».  п 
Бугской  уланской  дпвнзіп,  т.  е.  безъ  тѣхъ  вопскъ,  которыя  пред- 
полагалось придать  ко  2-й  ар:\ііп,  пмѣлось:  муки  и  крупы  на  5  мѣ- 
сяцевъ.  сухарей  на  1  мѣсяцъ.  овса  па  1  мѣсяцъ,  вина  на  2  мѣсяца; 
денегъ  на  чрезвычайные  расходы  было  получено  достаточно  на 
первое  время.  Затѣмъ  многіе  вопросы,  какъ  и  раньше,  не  были  еще 
разрѣшены  удовлетворительнымъ  образомъ.  А  именно,  на  заготов- 
леніе  провіанта  н  фуража,  сверхъ  пмѣвшагося  на  лицо,  не  пмѣлось 
въ  штабѣ  арміп  средствъ. 

Относительно  поставки  подводъ  отъ  жителей  все  еще  не  имѣ- 
лось  Высочайшаго  новелънія. 

Высочайшее  новелѣніе  выдать  людямъ  2-й  арміп  третью  пару 
сапогъ  (всего  55,305  паръ,  ожидавшихся  изъ  Москвы)  еще  не 
было  приведено  въ  псполненіе,  такъ  какъ,  хотя  Балтской  комисаріат- 
ской  ко>гнсін  и  было  сообщено  о  скорѣйшемъ  снабженіи  арміп,  по 
она  отвѣтствовала,  что  «хотя  и  оэісидаетъ  тіо  1-му  января  прн- 
(уытія  транспорта  съ  50 МО  вышеписанныхъ  сапогъ.  но  иъ 
отпуску  оныхъ  въ  полки  безъ разріьшенгя  Департамента  *)  не  прп- 
ступитъу>. 

Затѣмъ  пнвалидныхъ  ротъ  вмѣсто  одиннадцати,  какъ  проси лъ 
главнокомандующій,  было  только  три,  да  изъ  нихъ  полторы  роты 
были  въ  Кишпневѣ,  Одессѣ  и  Измай лѣ,  такъ  что  при  арміи  было 
собственно  то.ііько  полторы  роты. 

Затѣмъ  все  еще  шло  препирательство  между  Петербургомъ  и 
штабомъ  2-й  арміи  о  формированіп  подвижного  госпиталя:  въ  Пе- 

ПрпБсденъ  выше. 

В.  У.  А.  .Ѵ^  2563.  Раію|)тъ  Дибнча  глаіліоі.омапдующрму  отъ  3-го  деі.абря 
1827  г.  47. 

-^)  В.  У.  Л.  Л-;  2565.  Отноиіоиіс  гр.  1>иі]-еііііітейпа  гр.  Дибичу  оп.  20-го  декабря 
1827  г.  №  881. 

*)  Т.  е.  комисаі)іатсісаго  деппргямента. 


тербургѣ  считали,  что  для  этого  лучше  всего  купить  польскія 
брпчілі,  а  главнокомандующіп  настаивалъ  на  необходимости  по- 
строить спеціальныя  повозки  по  рисуикамъ,  сдѣлавъ  заказъ  черезъ 
губернаторовъ. 

Далѣе  въ  арміи  былъ  нер:омплектъвънѣкоторьтхъчастяхъ;такъ. 
напримѣръ,  артилерійскія  роты  могли  выступить  только  въ  8-ми- 
орудійномъ  составѣ,  ибо  третьи  дивпзіоны  неимѣли  достаточнаго 
числа  людей,  вещей  и  снарядовъ,  которые  были  взяты  на  нополне- 
ніе  первьтхъ  двухъ  дивизіоновъ. 

Еромѣ  того  эти  третьи  дивизіоны  были  оставлены  въ  ихъ  преж- 
нихъ  квартирахъ  и  нужно  было  время,  чтобы  ихъ  присоединить  къ 
своимъ  ротамъ.  Изъ  числа  артилерійскихъ  парковъ  былъ  готовъ 
только  одииъ  паркъ  18-й  бригады. 

Формированіе  фурштата  Высочайше  повелѣно  было  до  времени 
отложить,  а  потому  главнокомандующій  предполагалъ  отдѣлить  отъ 
нолковъ  провіантскія  фуры  и  отъ  артилерійскихъ  ротъ  полуфурки 
для  составленія  фурштата;  предположеніе  это  было  послано  на  за- 
ключеніе  корпусныхъ  командировъ. 

Чрезвычайно  неудобно  былъ  рѣшенъ  вопросъ  о  постройкѣ  мо- 
стовъ  черезъ  Днѣстръ  и  Прутъ,  необходимыхъ  для  прохода  арміи 
въ  Молдавію.  По  этому  вопросу  было  «сдѣлано  сношеніе  съ  глав- 
ноуправляюгцимъ  Новороссійскими  губерніями  гр.  Паленомъ  о  бла- 
говременномъ  пріисканіп  нужныхъ  матеріаловъ  для  мостовъ  при 
Рени,  Водолуй-Исаки,  Загаранчп  и  Сьулянахъ,  такъ  чтобы  оные 
постоянно  нмѣлпсь  въ  виду  и  молгно  было,  въ  случаѣ  надобности, 
ихъ  пріобрѣсти  покупкою  или  другими  способами.  Начальнику 
инженеровъ  арміп  было  поставлено  въ  обязанность  содѣйствовать 
гражданскому  вѣдомству  распоряженіями  отъ  него  зависяидими». 
Такимъ  образомъ  не  военное  начальство  должно  было  строить  мо- 
сты, необходимые  для  арміи,  а  оно  должно  было  только  содѣйство- 
вать  въ  этомъ  дгьліь  гражданскому  начальству . 

Расиоряженіе  о  постройкѣ  мостовъ  черезъ  Днѣстръ  пос.іѣдовало 
6-го  сентября  1827  г.  '^).  Дибичъ  писалъ  въ  этотъ  день  главноко- 
мандующему 2-й  арміи:  «Государь  Имиераторъ  Высочайше  пове- 
лѣть  соизволилъ  гражданскому  начальству,  чтобы  немедленно  были 
устроены  плавучіе  мосты  черезъ  Днѣстръ  при  Могилевѣ  и  Дубоса- 


1)  т.  е.  четыре  орудія. 

2)  В.  У.  А.  .А»  2610.  рапортъ  Дибича  главнокомандующему  отъ  С-го  сентябри 
1827  г.  №  310. 
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рахъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  по  мѣрѣ  окончапія  спхъ  мостовъ,  оные  были 
осмотрѣыы  гепералъ-маіоромъ  княземъ  Пхейзе». 

Это  Высочайшее  повелѣніе  послѣдовало  на  основаніи  докладной 
заппскп  генералъ-адъютанта  Киселева  отъ  ІТ^го  августа  1827  года, 
въ  которой  онъ  кромѣ  того  просилъ  еще  о  заготовленіи  матеріаловъ 
для  постройки  плавучихъ  мостовъ  на  Прутѣ — въ  Скулянахъ  и  Рени, 

Мосты  на  Днѣстрѣ  устраивались  на  плотахъ  у  м.  Атаки,  про- 
тивъ  Могилева,  и  у  м.  Кріуляны,  противъ  Дубосаръ;  каждый  мостъ 
былъ  изъ  18-ти  плашкоутовъ.  Въ  каждый  пунктъ  было  командиро- 
вано по  одному  опытному  піонерному  офицеру;  въ  концѣ  декабря 
мосты  были  готовы,  но,  въ  виду  ледохода,  приказано  было  не  спу- 
скать ихъ  на  воду,  а  хранить  на  берегу. 

Относительно  мостовъ  на  Прутѣ,  10-го  ноября  Дибичъ  писалъ 
главнокомандующему:  «окончательный  выборъ  мѣстъ  переправы  на 
Прутѣ  будетъ  зависѣть  отъ  соображеній  главнокомандующаго» 

Затѣмъ  главнокомандующій  указывалъ,  что  понтоновъ  6-го  піо- 
нернаго  баталіона  будетъ  недостаточно  для  перехода  черезъ  рѣки 
и  ручьи  за  ГІрутомъ,  а  7-й  піонерный  баталіонъ  не  имѣлъ  лошадей. 
«Даже  не  излишне  было  бы  снабдить  лошадьми  понтоны  7-го  піо- 
нернаго  баталіона,  который  по  росписанію  бывъ  назначенъ  всту- 
пить въ  княжества  въсоставѣ  щжіщ  принуждеш  будетъ  покинуть 
свои  понтоны  въ  Бессарабіи'^),»  писалъ  главнокомандующій. 

Еще  до  полученія  въ  Петербургѣ  этого  донесенія  главнокоман- 
дующаго, послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  «тотчасъ  приступить 
къ  покупкѣ  лошадей  подъ  понтоны  7-го  піонернаго  баталіона  и 
осадный  инженерный  паркъ  въ  Бендерахъ». 

Деньги  въ  количествѣ  97,100  р.  были  немедленно  высланы. 

Ерѣпости,  паходившіяся  въ  раіонѣ  расположенія  2-й  арміп 
«нисколько  не  зависѣлгі  отъ  начальства  этой  арлііи».  Въ  виду 
этого,  Киселевъ  подалъ  27-го  октября  1827  г.  докладную  записку 
главнокомандующему  ^),  въ  которой  указывалъ  на  неудобства  та- 
кого порядка  и  выражалъ  мнѣніе,  что  «если  дѣйствительно  настоя- 
щія  обстоятельства  вынуждаютъ  къ  усугубленію,  бдительности 
на  границѣ,  то  по  моему  мнѣнію  необходимо  объявить  бессарабскія 


в.  у.  А.  Л»  2604.  Дпбіічъ — Витгенштейну  10-го  ноября  1827  г. 
')  В.  У.  А.  Л!'  2505.  Отношспіс  Витгснштелиа  Длоичу  20-го  декабря  1827  года 
№  884. 

3)  В,  У.  А.  Л1-  2682.  Гр.  Дибичъ  глаБпокомандующсму  16-го  декабря  1827  г. 
*)  В.  У.  А.  Л"?  2580.  Док.іадная  записка  Киселева  отъ  27-го  октября  1827  года 
595. 
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іфѣпости  на  военномъ  положеиіи  и,  воорулснвъ  пограничныя,  сдать, 
ихъ  подъ  непосредственное  военное  начальство.  Тоже  слѣдз^етъ 
исполнить  и  относительно  дунайской  флотиліи,  которая  также  какъ 
и  крѣпости,  состоитъ  подъ  вѣдѣніемъ  Новороссійскаго  генералъ- 
губернатора». 

Неподчиненіе  крѣпостей  главнокомандующему  было  тѣмъ  болѣе 
неудобнымъ,  что  въ  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ,  напримѣръ  въ  Измаилѣ. 
часть  караула  занималась  войсками  2-й  арміи. 

Вопросъ  этотъ  былъ  разрѣшенъ  въ  ноябрѣ,  когда  послѣдовала 
Высочайшее  повелѣніе  Измаильскую  и  Килійскую  крѣпости  под- 
чинить главнокомандующему  2-й  арміи  і). 

Многія  доллсности  во  2-й  арміи  еще  не  были  замѣщены,  напри- 
мѣръ,  должность  начальника  военныхъ  сообщеній  и  др.,  а  потому 
главнокомандующій  ходатайствовалъ  о  замѣщеніи  этихъ  вакансій,  а 
также^  о  назначеніи  полевого  кригсъ-комисара  и  объ  образованш 
полевого  комисаріатскаго  управ ленія,  такъ  какъ  при  арміи  была 
только  комисаріатская  комисія,  состоявшая  изъ  одного  члена,  кото- 
рый оной  управлялъ,  и  нѣсколькихъ  чиновниковъ.  Однимъ  словомъ. 
множество  вопросовъ  по  окончательной  подготовкѣ  арміи  къ  по- 
ходу еще  не  было  рѣшено  въ  самомъ  концѣ  1827  года,  а  между 
тѣмъ  правительство  наше  считало,  что  походъ  можетъ  начаться 
не  только  весною^  но  даже  и  зимою,  т.  е.  армія  могла  быть  вы- 
нуждена выступить  внезапно. 

Такимъ  образомъ,  по  части  снаб:кенія  арміи  всѣми  необходи- 
мыми ей  запасами  и  по  формированію  необходимыхъ  ей  учрежде- 
ній,  оказывались  большіе  пробѣлы. 

Въ  то  л;е  время  были  приняты  мѣры  къ  выясненію  вопроса  о> 
томъ,  въ  какой  степени  готовности  находятся  самыя  войска.  По^ 
этому  вопросу  еще  въ  сентябрѣ  были  запрошены  Киселевымъ  кор- 
пусные командиры  и  13-го  декабря  генералъ  Воиновъ,  командиръ 
7-го  корпуса,  увѣдомилъ  ^),  что  ввѣренныя  ему  войска  находятся 
въ  достаточной  готовности  къ  походу.  А  именно:  орулае,  патроны, 
мундирная  одежда  и  обувь  находятся  въ  хорошемъ  состояніи,  «ка- 
зенные обозы  и  упряжь  имѣли  должную  для  похода  прочность^ 
а  лошади^  хотя  не  въ  отличномъ  тѣлѣ^  но  къ  перенесенію  тя- 
гости похода  способны».  1 0-ти-дневный  запасъ  сухарей,  съѣденный 

М  в.  у.  А.  ЛІ'  2608.  Гр.  Діібіічъ  мавнокомандующе.му  12-го  ноибря  1827  года 
№  2068. 

2)  В.  У.  А.  №  2580.  Отношеніе  генерала  Воинова  Кпседеву  отъ  13-го  декабря 
1827  г.  №  2911. 


войска^гіі  во  время  совершепныхъ  и.міі  переходовъ.  былъ  попол- 
непъ.  а  о  прііведеніл  въ  должное  состояіііе  шапцеваго  инструмента, 
лазаретпыхъ  вещей,  пабрюшппковъ,  наушнііі:овъ,  тулуповъ  н  ке- 
иегъ,  было  предписано  началышкамъ  дивпзій.  О  состояиіп.  въ  это 
:ке  время,  войскъ  6-го  корпуса  свѣдѣній  не  имѣется. 

Состояпіе  обоза  подвижныхъ  парковъ  было  совершенно  неудо- 
влетворительное и  нужно  изумляться  преступному  спокойствію,  съ 
которымъ  у  насъ  относились  къ  этому  дѣлу.  Только  въ  самомъ 
концѣ  1827  года  возникъ  вопросъ  о  состояніп  подви:кныхъ  арти- 
лерійскихъ  парковъ. 

Неолшданно  оказалось,  что  парки  находятся  въ  неудовлетвори- 
тельномъ  состояпіи,  прпчемъ  обстоятельство  это  возникло  въ  концѣ 
1827  года,  между  тѣмъ  какъ  Высочайшее  иовелѣніе  о  нриведеніи 
войскъ  2-й  арміи  и  нѣкоторыхъ  другихъ  на  военное  ноложеніе  со- 
стоялось еще  въ  апрѣлѣ  1826  года.  Переписка,  возникшая  по  во- 
просу о  годностп  парковъ  къ  походу,  указываетъ  на  то,  какъ  вообще 
небрелшо  относились  у  насъ  къ  такому  важному  вопросу,  какъ  во- 
просъ о  готовности  арміи  къ  войнѣ.  Далѣе  пзъ  нея  видно  въ  какія 
мелочи  вторгались  высшія  военныя  сферы  и  какъ  затѣмъ,  замѣтивъ 
чрезвычайную  занутанность  вопроса,  пытались  предоставить  ини- 
ціативу  частнымъ  начальникамъ  въ  распутыванін  его.  Наконедъ, 
переписка  эта  показываетъ  какъ,  несмотря  на  стремленіе  централь- 
ной военной  власти  во  все  входить,  эта  власть,  въ  сущности,  оста- 
валась въ  невѣдѣніп  обстоятельствъ  и  дѣлъ  весьма  ваяшыхъ. 

Прослѣдимъ  ходъ  этой  интересной  переписки.  30-го  ноября 
1827  года  ')  флигель-адьютангъ  полковникъ  Адлербергъ,  исправ- 
лявшій  должность  директора  канцеляріп  начальника  главнаго  шта- 
б2і  Его  Императорскаго  Величества,  запросилъ  генералъ-маіора 
Засядко,  начальника  штаба  по  управленію  Его  Императорскаго  Вы- 
сочества генералъ-фельдцейхмейстера,  о  состояніи  подвижныхъ  пар- 
ковъ. въ  виду  имѣвшагося  проекта  переформпрованія  ихъ.  Наэтотъ 
вопросъ  генералъ  Засядко  отвѣтилъ  2-го  декабря  ^),  что  «вс7ъ  во- 
обще ныпѣшніе  подвижные  одиннадцать  парковъ.  устроенные 
по  прежнему  пояоэ/сенію  и  съ  преоіснимъ  парочнымъ  обозомъ.  а 
равно  скомплектованные  въ  Еіевѣ  по  новому  1818  года  пололсенію 
четыре  нѣхотныхъ  парка,  состоягпъ  въ  пояномъ  комплектѣ  всѣхь 
парочныхъ  запасовъ  съ  обозомъ  и  конскою  аммуницкю  кромѣ 

Военно-учсііыи  архіівъ.  Л'::  2018. 
-')  Тамъ  же. 

•^)  ІѵромГ.  П)Го  па  Кавказѣ  оылъ  еще  одппь  паркь. 
Подчеркнуто  нами. 
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лошадей,  коихъ  состоитъ  только  504  въ  одномъ  паркѣ  при  2-йармііі 
18-й  артилерійской  бригады». 

Такъ  какъ  по  проекту  предполагалось  сформировать  вмѣсто 
одиннадцати  восемьнадцать  парковъ,  то  относительно  этого  пере- 
формированія  генералъ  Засядко  ппсалъ  въ  томъ  же  отвѣтѣ  отъ  2-га 
декабря:  «при  семъ  преобразованіп  парковъ,  на  парочпыя  фуры^ 
такъ  и  на  прочіе  предметы  особой  суммы  ненужно  ^),  потому  что. 
за  псключеніемъ  готовыхъ  въ  Шевѣ  съ  фурами  четырехъ  парковъ,  " 
одиннадк/ать  усіщюятся  съ  прежними  нарочными  обозами  и 
конскою  аммуниціею,  а  три  кавалерійскихъ  парка  приготовятся  съ 
новыми  парочными  фурами,  строюіцимися  въ  здѣпінемъ  арсе- 
палѣ»  ^). 

Изъ  бумаги  этой  ясно  видно,  что  обозъ  одиннадцати  парковъ 
считался  въ  штабѣ  генералъ-фельдцейхмейстера  въ  совершенно 
исправномъ  видѣ,  «ибо  новые  одиннадцать  парковъ  устроятся  съ 
«прежнимъ  парочнымъ  обозомъ^  п  на  переформированіе  «особой 
суммы  не  нужно». 

Также  смотрѣлъ  на  это  дѣло  и  главный  штабъ  Его  Император- 
скаго  Величества,  что  видно  изъ  рапорта  Дибича  отъ  3-го  декабря  ^)^ 
въ  которомъ  онъ,  возражая  на  мнѣніе  главнокомандующаго  2-й 
арміи  о  недостаточной  готовности  этой  арміи  къ  войнѣ,  между  про- 
чимъ,  гіишетъ:  «артилерійскій  паркъ  18-й  бригады  находится  въ  го- 
товности со  всѣми  принадлел^ащими  къ  оному  лошадьми,  которыхъ 
дляпервыхъ  дѣйствій,  если  бы  война  открылась,  полагается  доста- 
*  точно;  остальные  тргі  парка  также  готовы^  къ  копмъ  въ  случаѣ  ' 
разрыва,  приказано  будетъ  немедленно  купить  лошадей». 

Въ  запискѣ,  составленной  въ  штабѣ  генералъ-фельдцейхмей- 
стера 8-го  декабря  ^*),  было  сказано. 

«Подвилшые  артилерійскіе  парки  состОятъ  нынѣ: 

Устроенныхъ  по  прежнему  положенію. 

При  2-й  арміи — 2,  пзъ  коихъ  одинъ  съ  лошадьми. 
^         При  І-іі  арміи— 8,  всѣ  безъ  лошадей. 
Яитовскомъ  корпусѣ— 1,  безъ  лошадеіі. 
Кавказскомъ — 1,  съ  лошадьми. 


Подчеркнуто  нами. 
2)  Т.  е.  С.-Петербургскомъ  арсена.іѣ. 

')  В.  У.  А.  №  2563,  рапортъ  Дибича  г.  Витгенштейну  №  47. 
Военно-ученый  архпвъ.  Л»  2618. 
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Устроенныхъ  по  новому  положенію. 

Въ  Еіевѣ — 4. 

«Всѣ  сіи  парки  цкомплекшованы  в?? о^н парочными  запасами,. 
юбозомъ  М  и  конской  аммупиціеп». 

Затѣмъ  въ  той  же  заппскѣ  сказано,  что  вмѣсто  одиннадцати  пар- 
ковъ  (при  1-й  и  2-й  арміяхъ  и  литовскомъ  корпусѣ)  слѣдуетъ  сфор- 
мировать длятѣхъ  же  войскъ  18  парковъ  и  что  на  сіе  преобразо- 
ваніе  парковъ  по  пзъясненію  Его  Императорскаго  Высочества  осо- 
оой  суммы  не  нужно. 

Итакъ,  въ  запискѣ  отъ  8-го  декабря  генералъ-фельдцейхмей- 
•стеръ  вполнѣ  подтверлодаетъ  свѣдѣнія  о  наркахъ,  сообщенныя  2-го 
декабря  полковнику  Адлербергу  генералъ-маіоромъ  Засядко;  слѣ- 
довательно.  обозъ  парковъ  считался  вполнѣ  исправнымъ. 

Но  въ  тотъ  же  день,  т.  е.  8-го  декабря,  артилерійскій  департа- 
ментъ  донесъ  генералъ-фельдцейхмейстеру  ^),  что  въ  одиннадцати 
существовавшихъ  паркахъ  (кромѣ  четырехъ,  въ  Кіевѣ,  имѣвшихъ 
новыя  фуры)  обозъ  «состоитъ  частью  изъ  повозокъ  русскихъ,  при-  ♦ 
готовленныхъ  до  наступленія  войны  французской  ^),  частью  же  изъ 
фуръ  французскихъ,  взятыхъ  во  время  сей  войны,  которыя  до  того 
служили  уже  въ  своей  арміп.  такъ  какъ  и  русскія  повозки  во  всю 
войну  были  въ  движеніи».  «Сіи  повозки  и  фуры,  по  поступленіи 
йхъ  вънынѣшніе  парки,  были  исправлены  прочно  починкою  инынѣ 
показываются  къ  двпженію  годными;  но  какъ  оныя  при  самомъ 
'  исправленіи  не  могли  равняться  въ  годности  съ  новыми,  то  депар- 
таментъ,  судя  по  времени,  заключаетъ,  что  во  всемъ  парочномъ 
юбозѣ  самое  даже  дерево  отъ  долговременнаго  суги^ествованія  при- 
шло уоюе  въ  безсильное  свойство^  такъ  что  по  нѣкоторомъ  про- 
елѣдовант  мооісетъ  разрушитьсяу>  ^*). 

Въ  виду  этого,  артилерійскій  департаментъ  считалъ  необходи- 
мымъ  построить  новыя  фуры,  «для  обезнеченія  уноминаемыхъ  по- 
движпыхъ  парковъ,  состоягцихъ  съ  прежнимъ  парочнымъ  обозомъ, 
коего  прочность  безнадежна»  ^). 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  департаментъ  считалъ,  что  «нриготовленіе  въ 
арсеналахъ  парочныхъ  фуръ  новаго  образца  никакъ  не  моя^етъ  быть 

1)  Подчеркнуто  нами. 

2)  Военно-ученый  архивъ,  Л»  2648.  донесеніе  артнлерійскаго  департамента  отъ 
-8-го  декабря  1827  г.,  №  14112. 

3)  Т.  е.  войны  1812  года. 
*)  Подчеркнуто  нами. 

5)  Тоже. 
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произведено  поспѣшно  и  въ  скоромъ  времени,  да  и  стоило  бы  казнѣ 
весьма  значительныхъ  суммъ»;въ  виду  этого  онъ  испрашивалъ  раз- 
рѣшенія  генералъ-фельдцейхмейстера  «на  первый  случай  загото- 
вить хотя  на  два  парка  изъ  русскихъ  повозокъ,  коихъ  число  про- 
стирается до  320  повозокъ,  произведя  сіе  заготовленіе,  гдѣ  выгод- 
яѣе  и  успѣшнѣе  окажется». 

На  пріобрѣтеніе  320  повозокъ  требовалось  38,400  руб.  (по 
120  руб.  каждая  повозка). 

Итакъ,  2-го  декабря  обозъ  парковъ  считался  въ  штабѣ  гене- 
ралъ-фельдцейхмейстера вполть  годнымъ^  вновь  предполагавшіеся 
для  формированія  парки  должны  были  устроиться  съ  прежними 
обозами  и  на  это  переформированіе  никакой  особой  суммы  не 
нуоюно  было.  Такъ  еще  думали  и  8-го  декабря,  но  въ  тотъ  же  день 
артплерійскій  департаментъ,  очевидно,  не  имѣя  никакихъ  свѣдѣній 
о  дѣйствительномъ  состояніи  парковъ,  однако  же  счелъ  нужнымъ 
донести  генералъ-фельдцейхмейстеру  свое  предположеніе,  что  «де- 
2)600  въ  обозѣ  щзтало  въ  безсильное  свойство»^  что  обозъ  «по  нѣ- 
которомъ  просліьдованіи  мооюешъ  разрушиться^ что,  накопецъ, 
«прочность  обоза  безнадежна»  и  что  на  пріобрѣтеніе  обоза  только 
для  двухъ  парковъ  (состоявшихъ  при  2-й  арміи  и  которые  должны 
были  слѣдовать  за  арміеп  въ  походъ)  нужно  38,400  руб. 

Вдобавокъ^  арсеналъ  не  могъ  построить  обозъ  въ  скорое  время 
ж  департаментъ  ходатайствовалъ  повозки  не  строить,  а  купить  «рус- 
•  скгя  повозки,  гдгь  выгоднѣе  и  успѣшнтье  окажется» .  Итакъ,  со- 
гласно донесенія  артилерійскаго  департамента  отъ  8-го  декабря, 
обозъ  никуда  не  годился,  несмотря  на  то,  что  повозки  «и  ныть  по- 
казываются къ  движенію  годными».  Такимъ  образомъ  артилерій- 
•скій  департаментъ  не  давалъ  вѣры  имѣвшимся  у  него  свѣдѣніямъ 
о  годности  обоза  и  сдѣлалъ  предположеніе,  что  онъ  негоденъ  на 
томъ  основаніи,  что  обозъ  былъ  очень  старый  и  поэтому  не  могъ 
быть  годенъ. 

10-го  декабря  артилерійскій  департаментъ  сдѣлалъ  новое  доне- 
сете генералъ-фельдцейхмейстеру  ^).  Въ  этомъ  /^онесеніи  уже 
пмѣются  опредѣленныя,  а  не  гадательныя  свѣдѣнія  о  негодности 
обоза  двухъ  парковъ  16-й  и  25-й  артилерійскихъ  бригадъ,  нахо- 
дившихся въ  мѣстечкѣ  Полонномъ. 

Изъ  числа  этихъ  парковъ,  обозъ  16-й  артилерійской  бригады, 
по  доыесенію  осматривавшаго  этотъ  обозъ  полковника  Дите- 

Военно-ученый  архивъ  №  2648,  донесеніе  артиѵіершскаго  департамента  отъ 
10-го  декабря  1827  г.  за  №  14178. 
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рнхса  3-го.  «/."о  движенію  употреблено  быть  не  моэи-ето-»  М,  такъ 
какъ  дерево  въ  обозѣ  совершенно  «проточено  наоъко.мыми»^ 
Паркъ  25-й  бригады  тоже  был7>  пспорченъ  червоточиной.  Между 
тѣмъ  въ  томъ  же  донесепіп  сказано,  что  «въ  вѣдомостяхъ.  при- 
сыліемыхъ  департаменту  обо  кмугцеопвѣ  сихъ  парковъ.  обозы 
оныхъ  показывались  донынтъ  къ  цпотреблешю  юОны.ми». 

Это  неожиданно  непріятное  донесеніе,  полученное  артплерій- 
скпмъ  департаментомъ  оіъ  начальнпка  артплеріп  Литовскаго  отдѣль- 
наго  корпуса  генералъ-маіора  Шушерпна,  заставило  департаментъ 
зашевелиться  и  началась  нескончаемая  по  этому  дѣлу  переписка. 

Особенно  непріятно  было  то  обстоятельство,  что  паркъ  16-й 
артилерійской  бригады  прпнадлежалъ  ко  2-й  арміп  и  могъ  ел:еми- 
путно  получить  приказан! е  идти  въ  походъ.  Въ  впду  этого  артпле- 
рійскій  департаментъ,  дабы  «совершенно  уОостовгъриться  въ  не- 
надежности Ко  движенію  'парковаю  обоза  16-й  артгілеріиской 
бригады,  принадлежагидго  2-іл  армш.  сообщилъ  начальнику  арти- 
леріи  сей  арміи  генералъ-лейтенанту  бар.  Левенштерну  и  просилъ 
командировать  поспѣшнѣпшимъ  образомъ.  кого  онъ  заблагоразсу- 
дитъ.  осмотрѣть  со  всею  строгостію  и  точностью  упоминаемый  пар- 
ковый обозъ  16-й  артплерійской  бригады  и  доставить  немедленно 
департаменту  свѣдѣніе:  действительно  ли  обозъ  сей  находится  въ 
такомо  положены,  какъ  преОставляетъ  полі:овникъ  Дгпперихсъ  3-й 
или  есть  еш^е  возможность  пргсвести  ею  посредствомъ  исправ- 
ленія  въ  наделение  положение  къ  движенію». 

«Вашему  Императорскому  Высочеству  департаментъ  артплерій- 
скій.  подпося  у  сего  въ  сппскахъ  донесеніе  генералъ-маіора  Шу- 
шерпна и  рапортъ  къ  нему  полковника  Дитернхса  3-го,  осмѣли- 
вается  испрашивать  повелѣнія  Вашего  Высочества  артилеріи  гене- 
ралъ-лейтенанту барону  Левенштерну:  дабы  онъ  уполгииаемое.  со- 
общенное ему  отъ  департамента  обстоятельство,  не  замедля  при- 
велъ  въ  скорѣйшее  псполпеніе  и  строго  изслѣдовалъ,  съ  какого 
точно  времени  началось  повреждепіе  пасѣкоАгыми  обоза  и  для  чего 
о  томъ  въ  свое  время  не  было  принято  мѣръ  къ  отвращенгю 
онаю  и  недоносимо  было  департаменту  и  кто  въ  ссмъ  случат 
виновеноУ> . 

Пзъ  этого  допесенія  видно,  что  когда  артилерійскій  департа- 
ментъ только  предполагало,  что  обозъ  пегоденъ,  то  просилъ  отпу- 

і)  См.  ран.  командира  25-й  артн.іерійской  бригады  по.іковннка  Дитернхса  З-го 
начальнику  артилерін  отдѣ.іыіаго  Литовскаго  корпуса  геиералъ-маіору  Шушерпну 
4-го  ноября  1827  I.  Л<:  ПОо  (В.  У.  А.  Лі;  204К). 


стить  деньги  на  заведеніе  новаго,  но  когда  удос7побѣрился  въ  не- 
годности обоза  двухъ  парковъ,  то  не  считалъ  нулшымъ  принять 
другихъ  мѣръ,  кромѣ  вторичнаго  осмотра  обоза  и  выясненія  во- 
нросовъ — кто  виновенъ,  съ  какого  времени  началась  порча,  почему 
своевременно  не  донесли  и  пр.,  т.  е.  но  вопросамъ,  такъ  сказать, 
];анцелярскаго  характера;  вопросъ  л;е  о  скорѣйшемъ  исправленіи 
замгьченной  неисправности — оставался  въ  сторонѣ. 

22-го  января  1828  г.  начальникъ  артилеріи  2-й  арміи  генералъ- 
лейтенантъ  баронъ  Левенштернъ  донесъ  генералъ-фельдцейхмей- 
стеру  что  подробный  осмотръ  парковаго  обоза  16-й  артилерій- 
ской  бригады  выяснилъ,  что  только  часть  обоза  попорчена  черво- 
точиной, что  это  зависѣло  «оѵгъ  свойствъ  прогилаго  лѣта»  п  что 
въ  этомъ  никто  не  виноватъ.  Починка  нопорченныхъ  вещей  доллша 
была  стоить  1,186  руб.  67  коп.  и  къ  1-му  февраля  1828  года  всѣ 
неисправности  предполагалось  устранить. 

По  мнѣнію  генерала  Левенштерна,  полковникъ  Дитерихсъ  3-й 
«основалъ  неправильное  мнѣніе  свое  на  счетъ  всего  парка  по  по- 
верхностномъ  обозрѣніи  только  иѣкоторыхъ  нопорченныхъ  частей». 
Въ  чемъ  замѣчалось  «свойство»  лѣтхь  генералъ  Левенштернъ  въ 
своемъ  донесеніи  не  разъяснилъ. 

Генералъ-фельдцейхмейстеръ,  получивъ  это  донесеніе,  прнка- 
залъ  артилерійскому  департаменту,  расходъ  въ  1186  р.  67  к.  при- 
'  пять  на  счетъ  казны  ^). 

Такимъ  образомъ  понадобилось  два  мѣсяца,  чтобы  выяснить 
вопросъ  о  годности  обоза  16-й  артилерійской  бригады;  о  годности 
обозовъ  остальныхъ  парковъ  никакого  разслѣдованія  не  было  сдѣ- 
лано  и  несмотря  на  предпололшніе  артилерійскаго  департамента  о 
негодности  обоза,  вслѣдствіе  старости  повозокъ,  генералъ-фельд- 
цейхмейстеръ считалъ.  что  всіь  парковые  обозы  вполнѣ  годны  ^). 
Замѣчательно  то,  что  заключеніе  это  было  сдѣлано  еще  до  получе- 
нія  донесенія  генерала  Левенштерна  и  что  въ  штабѣ  генералъ- 
фельдцейхмейстера  еще  15-го  января  считали  вопросъ  о  годности 
парка  16-й  бригады  не  рѣшеннымъ  "^)  и  въ  тоже  время,  въ  конг(^7ь 

-)  в.  у.  А.  Л'2  2648,  донесеніе  геи.-леіт.  барона  Левелштерна  отъ  2-го  января 
1828  г.  №  234. 

2^  в.  У.  А.  Л'2  2648.  отноБтсніе  ген.-фе.іъдц.  графу  Діібнчу  отъ  3-го  февра.ія 
1828  года  №  277. 

•^)  В.  У,  А.  Л'2  2565,  нунктъ  4-й,  отношеніе  гр.  Дибпча  графу  Чернышеву  отъ 
2-го  января  1828  г.  Л"»  270." 

В.  У.  А.  №  2648  отиошеиіе  ген.-маіра  Засядко   отъ    15-го  января  1828  г 
.іѴ»  192  фіиг. -адъютанту  Адлербергу. 

ОЧЕІМСЪ  ПОХОДА.  20 


—  278  — 


декабря,  генералъ-фельдцейхмейстеръ  выразилъ  заключеніе  «что 
иаркгі  стараю  ѵоложенгя  моіутъ  гі  должны  сліьдовать  съ 
имѣюіагімся  у  нихъ  обоюмъ  ')»  на  основаніп  чего  послѣдовало 
приказаніе  не  строить  320  повозокъ.  такъ  какъ  въ  нихъ  «надоб- 
ности не  настоптъ» . 

Полковникъ  Дитерихсъ,  который,  по  донесенію  генерала  Ле- 
венштерна,  произвелъ  осмотръ  парка  16-й  артилерійской  бригады 
весьма  небрежно,  не  подвергся  никакому  взысканію,  что  въ  осо- 
бенности замѣчательно,  такъ  какъ  пзъ  того-же  донесенія  генерала 
Левенштерна  видно,  что  полковнику  Дптерихсу  3-му  вовсе  не  было 
поручено  осматривать  паркъ  16-й  артплерійской  бригады.  Полков- 
никъ Дитерихсъ  3-й  не  только  не  подвергся  взысканію,  но  былъ 
произведенъ  въ  генералъ-маіоры  и  назначенъ  начальникомъ  двухъ 
осадныхъ  артилерійскихъ  ротъ.  Виновными  оказались  «свойства 
^шша»,  казна  заплатила  за  «свойствау>  ^шьѵіі  и  всѣ  на  этомъ 
успокоились.  Итакъ  только  предстоявшій  походъ  долженъ  былъ 
рѣшить  вопросъ  были-ли  годны  для  войны  повозки,  построенныя  до 
1812  года  (стало  быть  онѣ  уже  прослужили  болѣе  16-ти  лѣтъ,  и 
уже  участвовали  въ  наполеоновскихъ  войнахъ)  ^). 

Еще  до  окончательиаго  выясненія  вопроса  о  годности  парковъ, 
Дибичъ  написалъ  27^го  декабря  генералъ  -  фепьдцейхмейстеру 
отнопіеше,  въ  которомъ  онъ  дѣлаетъ  намекъ  на  отсутствіе  должнаго 
порядка  по  артилерійской  части,  и  какъ  лицо,  не  имѣвшее  права 
принять  энергическія  мѣры  для  водворенія  порядка,  ограничивается 
меланхолическимъ  выраженіемъ  своего  мнѣнія.  «Разсмотрѣвъ  всѣ 
обстоятельства  дѣла  касательно  обоза  подвижныхъ  артилерійскихъ 
парковъ  стараго  положенія,  нахожу  я,  что  хоть  обозъ  сей  состав- 
ленъ  изъ  повозокъ,  бывшихъ  довольное  время  въ  унотребленіи, 
тѣмъ  не  менѣе  ежегодный  отпускъ  положеннаго  рехмонта  и  особыхъ 
суммъ  на  поддержаніе  онаго,  въ  продолженіи  нѣсколькихъ  лѣтъ  по- 
стоянно, составляли  собою  такіе  способы,  что  посредствомъ  ихъ 
молшо  было  содержать  повозки  въ  исправности:  если  же  нанротивъ 

1)  в.  у.  А.  ЛІ:  2565,  графъ  Дибичъ  графу  Черріышеву  2-го  января  1828  г.  ^V•  270. 

2)  ЛІы  нашлн  только  одно  свѣдѣніе  о  томъ.  въ  какомъ  состояні]і  вернулись 
парки  изъ  похода.  Именно  въ  письмѣ  Дибича  Императору  Николаю  I  отъ  17-го  іюня 
1830  года  (В.  У.  А.  4145,  часть  П)  сказано,  что  если  <:матсріальная  часть,  въ  осо- 
оепности  въ  артилеріи  и  въ  обозахъ,  и  пострадала  послѣ  двухлѣтняго  труднаго  по- 
хода въ  климатѣ  разрушительномъ.  то  я  надѣюсь,  что  благодаря  столь  испытанному 
усердію  ]іачальппковъ  она  будетъ  приведена  въ  должное  состояніе  безъ  чрезвычай- 
ныхъ  расходоБЪ».  Какъ  видно,  выражения  отого  письма  -  болѣе  чѣмъ  условныя. 

3)  В.  У.  А.  №  к648,  Дибичъ  Его  Императорскому  Высочеству  генералъ-фельд- 
дейхмейстору  27  декабря  1827  г.  .V»  233. 
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сего,  принять  въ  осііованіе  доводы  артилершскаго  департамента, 
;іаключающіеся  въ  томъ,  что  ветхость  обоза,  который  впрочемъ  по 
ОЕОнчаніи  кампаніи  1812  г.  не  былъ  въдвиженіи,  могла  произойти 
отъ  давней  онаго  постройки,  шо  гі  самый  і^ем(тт.ъ^  въ  количествѣ 
суммы  весьма  значительной^  должно  считать  издержкою,  вышед- 
шею изъ  правило  добраго  хозяйства» . 

Обнаруженіе  негодности  парковаго  обоза,  такъ  сказать,  встрях- 
нуло вопросъ  о  паркахъ;  завязалась  оживленная  переписка  не 
•только  о  мѣрахъ  къ  устраненію  обнаруженныхъ  неисправностей ^ 
но  былъ  возбужденъ  вопросъ  и  о  цѣлесообразности  самой  органи- 
^аціи  парковъ.  Такъ,  напримѣръ,  въ  запискѣ,  составленной  29-го 
декабря  1827  года  ^),  генералъ-фельдцейхмейстеромъ  предполага- 
лось вмѣсто  1 1  существовавшихъ  уже  парковъ  старой  организаціи 
и  4  парковъ  новой,  сформировать  31  паркъ  пѣхотный  и  19  парковъ 
жавалерійскихъ,  что  было  необходимо,  соображаясь  съ  существую- 
щимъ  раздѣленіемъ  россійской  арміи  по  дивизіямъ  и  съ  положе- 
ніемъ  о  подвижныхъ  артилерійскихъ  паркахъ,  состоявшимся  въ 
1818  году. 

20-го  января,  по  полученіи  донесенія  генерала  Левенштерна  о 
годности  парочнаго  обоза  16-й  бригады,  послѣдовало  Высочайшее 
ітовелѣніе  объ  окончательномъ  распредѣленіи  парочныхъ  ротъ  ж 
парковъ  ^). 

Согласно  этого  Высочайшаго  повелѣнія,  было  предписано  на- 
:значить: 

Для    7-й  артилѳрійской  бригады — роту  и  паркъ  этой  бригады 
„      8-й  „  "       „  роту  4-й  артил.  бриг,  (кото- 

рую сходно  съ  симъ  перено- 
меровать)  и   паркъ  новаго 
положенія  изъ  Шева. 
„      9-й  „  „         роту    этой  же   бригады  и 

паркъ  новаго  положѳнія  изъ 
Шева. 

„    10-й  „  „  роту  и  паркъ  той  же  бри- 

гады. 

„    16-й  „  „  роту  и  паркъ  той  же  бри- 

гады. 

„    17-й  „  „  роту    той    же    бригады  и 

паркъ  новаго  положенія  изъ 
Кіева. 

„    18-й  „  „  роту  и  паркъ  той  же  бри- 

гады. 

„    19-й  „  „  роту    той    же    бригады  и 

паркъ  новаго  положенія  изъ 
Шева. 


В.  У.  А.  №  2648 

В.  У.  А.  №  2648,  гр.  Дибичъ  гр.  Витгенштейну  20  января  1828  г.  .№  415. 
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Слѣдовательно  при  2-й  арміи  должно  было  состоять  4  парка 
новаго  и  4  парка  стараго  положенія.  Въ  то  же  время  было  назна- 
чено еще  4  нодвижныхъ  артилеріпскпхъ  парка  къ  войскамъ  3-га 
ігорпуса,  іО-й  пѣхот.  дпвиз.,  2-й  піоыерн.  брпгады  и  4-го  кавале- 
рійскаго  корпуса.  Они  должны  были  быть  укомплектованы  ло- 
шадьми къ  1-му  апрѣля. 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  было  Высочайше  повелѣно,  чтобы  парочныя 
роты  съ  парками  и  лошадьми  были  въ  полной  готовности  въ  Кіевѣг. 
къ  15-му  марта  —  17-й  и  19-й  артилерійскихъ  бригадъ.  и  къ  1-му 
апрѣля — 8-й,  9-й,  10-й  и  16-й  артилерійскихъ  бригадъ  и  въПолон- 
номъкъ  15-му  марта —  18-й  артилерійской  бригады.  Затѣмъ  парки 
и  парочныя  роты  16-й,  17-й  и  19-й  артилерійскихъ  бригадъ  разрѣ- 
шено  было  присоединить  къ  своимъ  дпвизіямъ,  по  распоряженію 
графа  Витгенштейна,  а  прочимъ  олшдать  въ  Еіевѣ  особое  повелѣніе 
для  выступленія  въ  походъ. 

Въ  тотъ  же  день,  20-го  января,  но  въ  другомъ  рапортѣ,  Дибичъ 
писалъ  главнокомандующему,  что  укомплектованіе  лошадьми  пар- 
ковъ  16-й,  17-й  и  1 9-й  артилерійскихъ  бригадъ  должно  быть  произ- 
ведено «сколь  возможно^  поспѣшнѣе,  послѣ  чего  всѣ  три  парка, 
тотчасъ  отправить  на  присоединеніе  къ  своимъ  брнгадамъ»  ^). 

Вопросъ  о  содержаніи  кордона  противъ  чумы  по  Днѣстру  былъ 
разрѣшенъ  только  въ  половинѣ  декабря;  въ  это  время  Дибичъ  сооб- 
]цилъ  главнокомандующему  ^),  что  «Государь  Императоръ,  согла- 
шаясь съ  мнѣніемъ  графа  Витгенштейна,  Высочайше  повелѣть  со- 
изволилъ,  на  случай  войны,  перевести  карантинную  линію  на 
Днѣстръ,  а  содерлсаніе  кордона  возложить:  на  австртской  границіь, 
отъ  Копачени  до  Новоселицъ,  на  донской  полкъ  подполковника 
Ильина,  а  по  Днѣстру  отъ  Жванчика  до  м.  Ягорлыка  долженъ  былъ. 
занять  другой  казачій  полкъ  изъ  числа  нынѣ  при  арміи  состоящихъ. 
и  одпнъ  долл{енъ  находиться  на  Дунаѣ  отъ  Рени  до  Вилькова. 

«Поэтому,  на  случай внезапнаго  движенія  арміи,  будутъ  нахо- 
диться при  6-мъ  корпусѣ  два  казачьихъ  полка,  а  при  7-мъ  три». 

И  въ  этомъ  распорял^еніи  дѣлаются  мелочныя  указанія  на  то  г 
какому  полку  гдѣ  распололситься,  к*акъ  будто  этого  не  могъ  сдѣлать 


'^')  В.  У.  А.  Л1'  2648.  графъ  Дибичъ  графу  Витгенштейну  20-го  лнваря  1828  года 
.М-  412. 

2)  В.  У.  А.  Л!:  2508.  Рапортъ  Дибича  главнокомандующему  отъ  17-го  декабря 
1827  г.  ."1ѴІ  135. 


самъ  главнокомапдуіощій,  если  ему  указать  какую  опъ  долясеиъ  за- 
нять линію 

Между  тѣмъ  въ  Петербургѣ  не  торопились  и  съ  разъясненіемъ 
инструкціи  графа  Нессельроде  по  вопросу  объ  отношеніи  2-й  арміи 
къ  австрійскимъ  войскамъ;  по  крайней  мѣрѣ,  еніе  1 1  -го  декабря 
Дибичъ  писалъ  Витгенштейну,  что  онъ  получить  отъ  Нессельроде 
разъяспеніе  о  томъ,  «  какъ  должш  намъ  весѵггі  себя  щютгіву  австрій- 
€кихъ  войспъ^  если  бы  оныя  встргьчегіы  были  въ  княжествахъ 
Молдавш  и  Валахіи,  въ  случст  вступленія  въ  огіыя  арміи^  вамъ 
ввгьренной» . 

Вопросъ  этотъ  обратилъ  на  себя  особое  вниманіе  РІмператора 
Николая,  по  приказанію  котораго  Дибичъ  увѣдомилъ  Витгенштейна, 
что  Государь  нолагаетъ  необходимымъ  составить  легкій  передовой 
отрядъ  изъ  кавалеріи  и  конной  артилеріи  съ  придачей  двухъ  или 
трехъ  казачьихъ  полковъ.  Этому  отряду  слѣдуетъ  при  самомъ  на- 
чалѣ  похода,  какъ  молшо  скорѣй,  занять  Бухарестъ  ^).  «По- 
спѣшнѣйшее  сколь  возмол^но,  занятіе  Бухареста  нужно  столько  же 
для  предупрежденія  распространенія  австрійскихъ  войскъ,  если  бы 
■таковыя  вошли  въ  княжества,  сколько  въдругомъ  отношеніи  необ- 
ходимо, дабы  предупредить  всякое  могуш;ее  случиться  со  стороны 
турокъ  нокушеніе  къ  разоренію  или  сожженію  сего  города». 

При  этомъ  предполагалось,  что  передовой  отрядъ  не  встрѣтить 
на  пути  своемъ  сопротивленія  со  стороны  турецкихъ  войскъ,  но 
если  бы  турки  оказали  сопротпвленіе,  то  отрядъ  долженъ  былъ  «раз- 
бить и  гістребить  непріятеля» . 

Въ  заключепіе  Государь  Императоръ  приказалъ  повторить,  что 
вступленіе  арміи  въ  княл^ества  должно  нослѣдовать  отнюдь  не 


Примѣромъ  того,  какъ  главнокомандующій  по  мкопімъ  вопросамъ  не  пользо- 
вался должной  самостоятельностью  и  за  разрѣшеніемъ  всякихъ  пустяковъ  должеиъ 
-былъ  обращаться  въ  Петербургъ  и  какъ  у  насъ  вообще  нзъ  мелкаго  старались  сдѣ- 
лать  сложное  дѣло,  рѣпіеніе  котораго  зависѣло  иногда  отъ  нѣсколькихъ  министровъ, 
можетъ  слулшть  слѣдующій  ранортъ  Дибича  графу  Витгеиіктейну  отъ  1-го  декабря 
1827  г.  (^В.  У.  А.  №  2578.  Рапортъ  Дибича  Витгенштейну  отъ  4-го  декабря  1827  г. 
.Л»  58).  «Вслѣдствіе  доставленія  ко  мнѣ   при  почтеннѣйшемъ   отноиіеніи   В.  С,  за 

73Я  доііладной  заппскп  о  высылкѣ  изъ  главной  і;вартиры  ваілей  людей  сомни- 
тельні.іхъ  и  безпаспортныхъ,  Государь  Императоръ  Высочайше  повелѣть  соизво- 
лилъ  отнестись  къ  управляющему  минпстерствомъ  иностранныхъ  дѣлъ  и  министру 
<|)инансовъ  о  п])инятіи  подобныхъ  мѣръ  осторожности  по  полицейскому  карантинному 
и  таможенному  пограничнымъ  вѣдомствамъ». 

«Исполнивъ  Высочайшую  волю  сію,  ігмѣю  честь  присовокупить,  что  я  вмѣстѣ 
€ъ  симъ  сообиі,аю  оную  для  свѣдѣнію  Его  Императорскому  Высочеству  Цесаревичу». 

2)  В.  У.  Арх.  Л^2  2578.  Ранортъ  Дибича  Витгенштейну  отъ  11  декабря  1827  г. 
Ло  91. 


иначе,  какъ  при  соолюдешп  условій,  іізложенныхъ  въ  Высочай- 
шемъ  указѣ  отъ  9-го  ноября,  т.  е.  въ  случаѣ  появленія  турецкихъ 
войскъ  въ  княжествахъ  пли  въ  случаѣ.  если  нашъ  носолъ  въ  Коп- 
стантпнополѣ  или  послы  союзныхъ  державъ  подвергнутся  оскор- 
бленію  со  стороны  турокъ. 

Во  псполненіе  Высочайшей  воли,  въ  штабѣ2-й  арміи  былопри- 
ступлено  къ  разработкѣ  вопроса  о  занятіи  княжествъ  и  о  сформи- 
рованіп  легкаго  передового  отряда.  Работа  эта,  какъ  и  все,  что  дѣ- 
лалось  во  2-й  арміп.  пропзводплась  лично  Кпселевымъ  и  18-го  де- 
кабря имъ  былъ  составленъ  проектъ  о  легкомъ  передовомъ  отрлдѣ. 

Замѣчательна  быстрота,  съ  которой  работалъ  Киселевъ.  Проектъ. 
представленный  имъ  главнокомандуюш;ему.  былъ  составленъ  во 
исполпеніе  Высочайшей  волн,  выраженной  въ  рапортѣ  Дибича  отъ^ 
11-го  декабря:  этотъ  рапортъ  не  могъ  быть  полученъ  въ  Тульчинѣ 
ранѣе  16-го  декабря  (курьеры  проѣзжали  разстояніе  отъ  Петер- 
бурга до  Тульчина  въ  5 — 7  дней);  1^-го  декабря  проектъ  уже  до- 
лолченъ  главнокомандующему  и  20-го  декабря,  за  подписью  его, 
уже  посланъ  отвѣтъ  Дибичу,  составленный  на  основаніп  проекта 
Киселева  Составленіе  проекта  дѣйствій  летучаго  отряда  было 
тѣсно  связано  съ  двумя  вопросами:  1)  о  дѣйствіяхъ  остальныхъ 
частей  арміи,  и  2)  о  томъ,  какъ  поступить  въ  случаѣ,  если  при  за- 
нятіи  княжествъ,  мы  встрѣтимъвъ  нихъ  австрійскія  войска.  Это  по- 
слѣднее  обстоятельство  чрезвычайно  затрудняло  всѣ  расчеты  на- 
чальника штаба  2-й  арміи,  какъ  потому,  что  при  такихъ  условіяхъ^ 
армія  наша  имѣла  бы  дѣло  съ  двумя  непріятельск-ими  арміямп,чего 
раньше  не  предполагалось,  такъ  и  потому,  что  инструкція.  полу- 
ченная главнокомандуюишмъ  отъ  графа  Нессельроде  была  неудобо- 
исполнима и  могла  поставить  нашу  армію  въ  весьма  опасное  поло- 
лсеніе,  ибо  австрійскія  войска,  наступая  со  стороны  Транспльва- 
ніи  и  Буковины,  угрожали  бы  сооби^еніямъ  нашей  арміы:  главно- 
комаидующій  справедливо  считалъ.  что  от  предпоушпалъ  бы  ви- 
Оѣть  авгтрійскія  войска  соеОинивтимися  с?,  турецкими,  нежели 
гімѣть  ихо  на  нашемъ  ф.ипшь  и  во  тылу  нашею  расноложепія. 
такъ  какъ  при  дальнѣйшемъ  нашемъ  наступлеиіи  въ  Валахію  дви- 
женк  немалочисленншо  авгтрійскаго  корпуса  угрожало  бы  :2-й 
арміи  быть  поставленной  между  Ііарпатским/і  порами,  дунай- 
скими крѣпост ями  и  австриіскимн  войсками. 

В.  і'.  л.       2363.  отііошеніе  Піптеіпіггрйна  Дно»піу  отъ  20-го  лскаоря  1827 
года  Л?  068,  съ  надіінсі.н>  атайноъ. 


В'],  отзывѣ  отъ  20-го  декабря  главыокомандующій  изложилъ 
проектъ  занятія  Бухареста  легкпмъ  отрядомъ  и  передвиженія 
остальныхъ  частей  арміи  такъ,  чтобы  онѣ  могли  своевременно  под- 
держать передовой  отрядъ. 

При  этомъ  Витгенштейнъ  считалъ  безусловно  необходимым!, 
включить  въ  составь  передового  отряда  пѣхоту,  что  было  необхо- 
димо потому,  что  при  самой  значительной  скорости  ближайшія  къ 
передовому  отряду  войска  могли  прибыть  въ  Уржичени  не  раньше, 
какъчерезъ  три  дня  послѣ  занятія  Бухареста.  Затѣмъ  главнокоман- 
дующій  указывалъ,  что  какъ  бы  скоро  войска  ни  двигались,  заня- 
тіе  Бухареста  будетъ  возможно  только  при  особенно  благопріят- 
ныхъ  обстоятельствахъ,  такъ  какъ  отъ  Рени  до  Бухареста  200  в., 
а  отъ  Журжева  до  Бухареста  60  верстъ;  а  такъ  какъ,  на  основаніи 
Высочайшаго  повелѣнія  отъ  9-го  ноября,  наши  войска  могли  всту- 
пить въ  княжества  только  но  полученіи  извѣстія,  что  турки  пере- 
шли на  лѣвый  берегъ  Дуная,  то  занятіе  Бухареста  дѣлалось  воз- 
можнымъ  только  при  наличіи  особенно  благопріятныхъ  условій. 

Затѣмъ  главнокомандуюп;ій  полагалъ  необходимымъ  всѣ  войска 
приблизить  къ  границѣ,  но  сдѣлать  это  безъ  огласки,  чтобы  не  воз- 
буждать преждевременныхъ  передвиженій  турокъ.  А  именно,  Буг- 
скую  уланскую  дивизію  привести  въ  Бессарабію  и  расположить  за 
19-й  пѣхотной  дивизіей,  въ  трехъ  переходахъ  отъ  Рени. 

Всего  въ  окрестностяхъ  Рени  предполагалось  собрать  подъ 
общимъ  начальствомъ  генералъ-лейтенанта  Иванова: 

19-ю  пѣх.   дивизію   12  батал. 

19-ю  арт.  бригаду.   24  п.  ор. 

Бугскую  уланскую  дивизію   24  эск. 

Казачьихъ  по.лковъ   3 

Донской  артилеріи.   12  ор. 

()-й  піонѳр.   батал   16. 

Около  10  т.  челов. 

Изъ  этого  числа  при  самомъ  началѣ  войны  выдѣлить  въ  пере- 
довой отрядъ: 

19-й  пѣх.  див.  (двѣ  бригады)   8  6. 

19-й  арт.  бриг   К)  п.  ор. 

Бугской  уланской  дивизіи   18  эск. 

Казачьихъ  полковъ   2 

Донской  артилѳріи   12  к.  ор. 

Всего  около  11^2 — 12  т.  ч. 


1)  В.  У.  А.  №  2563,  отноіііеніе  Витгенштейна  Дибичт  отъ  20-го  декабря  1827 
года  №  668. 
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Остальная  часть  отряда  генералъ-лейтенанта  Иванова  получала 
слѣдующія  назначенія:  для  наблюденія  за  Браиловымъ  —  4  б.,  8 
пѣш.  ор.,  6  эск.  п  1  казач.  полкъ,  а  піонерный  баталіонъ  долженъ 
былъ  остаться  у  Рени,  при  мостахъ. 

Для  сбора  лѳтучаго  отряда  къ  Рени  нужно  было  трое  сутокъ 
и  для  движенія  къ  Бухаресту  6  дней,  (отъ  Рени  до  Бухареста 
200  верстъ,  стало  быть  но  33  версты  въ  день);  слѣдовательно  Бу- 
харестъ  могъ  быть  занятъ  на  9-й  день  нослѣ  перехода  границы  ^). 
Болѣе  сосредоточенно  расположить  передовой  отрядъ  у  Рени  было 
невозможно,  но  недостатку  квартиръ. 

Остальныя  части  арміи  должны  были  двинуться  усиленными 
маршами  и  занять: 

Уржичени,  на  12  день — 18-я  пѣхотн.  дивиз.  съ  ея  артилеріею, 
1-я  бриг.  4-й  уланской  дивизіи  съ  конной  ротою  №  27  иодинъ  ка- 
зачій  нслкъ. 

Бузео,  на  15  день — 17-я  нѣхотн.  дивиз.  съ  ея  артилеріею  и  2 
казачьихъ  полка:  туда  ЛгС  на  17-й  день  должна  была  прибыть  16-я 
пѣхотная  дивизія  съ  ея  артилеріею,  2-я  бр.  4-й  уланской  дивизіи 
съ  конной  ротой  №  28. 

Итакъ.  черезъ  17  дней  армія  должна  была  занять  слѣдующее 
расположеніе: 

Авашардъ  (летучій  отрядъ),  въ  Бухарест ѣ  съ  отрядами  \ Кра- 
ше а  и  Журжева. 

Часть  войскъ  7  корп. — въ  Уржичени. 
в  корпусъ — Вузео. 

Наблюдательный  отрядъ  отъ  7-го  корпуса,  который  въ  по- 
слѣдствіи  долженъ  былъ  смѣнить  войска  6-го  корпуса — приВраи- 
ловѣ. 

Наблюдательные  каз,  посты  —  по  Дунаю  и  на  главныхъ  до- 
рогахъ  къ  Трансильвапіи. 

Въ  такомъ  расположеніи  главнокомандующій  предполагалъ 
ожидать  развязки  двусмысленнаго  отношенія  къ  намъ  австрійскаго 
правительства. 

По  вопросу  о  возможной  встрѣчѣ  съ  австрійскими  войсками  въ 
княл^ествахъ  Витгенштейнъ  писалъ  20  декабря  Дибичу. 

*Г.  Нессельроде  въ  зарілюченіи  отношенія  своего  объявляя  мнѣ 
Высочайшую  волю,  разрѣшающую  употребленіе  силы,  въ  случаѣ  пре- 
пятствія  со  стороны  австрійцевъ  при  занятіи  княжествъ,  въ  полной 

')  Въ  .зависимости  отъ  обстоятельствъ  одна  пѣх.  біжгада  могла  быть  оставлена 
]іъ  Слопод;{сѣ. 
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мѣрѣ  удостовѣряетъ  меня  въ  возможности  встрѣтиться  съ  ними  въ 
непріязненныхъ  отношеніяхъ,  почему  и  обязываюсь  не  умолчать  пе- 
редъ  Вашимъ  Сіятельствомъ  для  доклада  Его  Величеству  о  необхо- 
димости, вмѣстѣ  съ  движеніемъ  2-й  арміи  за  границу,  подвинуть  къ 
Пруту  достаточный  резервъ,  который  своимъ  присутствіемъ  обезпе- 
чилъ  наши  сообщенія  и  удалилъ  бы  всякое  опасеніе  со  стороны  со- 
бранныхъ  въ  Трансильваніи  и  Буковинѣ  войскъ,  менѣе  вредныхъ  для 
насъ  въ  соединеніи  съ  турками,  нежели  на  флангѣ  и  тылу  нашего 
расположенія;  ибо  при  дальнѣйшемъ  вторженіи  въ  Валахію,  кратчай- 
шее движеніе  сего  немалочисленнаго  корпуса  угрожаетъ  2-й  арміи 
быть  поставленной  между  имъ,  Карпатскими  горами  и  дунайскими 
крѣпостями. 

«Повинуясь  въ  полной  мѣрѣ  свяпі;енной  волѣ  Государя  Импера- 
тора, все  зависящее  отъ  меня  къ  сохраненію  согласія  съ  австрійцами 
будетъ  исполнено  неукоснительно,  но  въ  случаѣ  сопротивленія,  пред- 
положеніе  г.  Нессельроде  объ  обезоруженіи  ихъ  войскъ  и  отправле- 
ніи  въ  Буковину,  кажется  мнѣ  не  безъ  затрудненія  или  по  крайней 
мѣрѣ  требуетъ  поясненія,  ибо  хотя  въ  прежнемъ  отношеніи  моемъ  и 
упомянуто,  что  австрійцы  могутъ  отъ  насъ  закрыть  большую  часть 
Валахіи  цѣпьго  легкихъ  войскъ,  однако  симъ  отнюдь  не  имѣлъ  я  на- 
мѣренія  утвердить,  чтобы  рѣшившись  къ  непріязненности  собрали  они 
значительный  корпусъ,  дабы  оставить  его  въ  бездѣйствіи;  а  желалъ 
только  изъяснить  заблаговременно,  что  еслибъ  воспрещено  мнѣ  было 
употребленіе  оружія,  то  и  самый  малочисленный  ихъ  корпусъ  могъ 
бы  воспрепятствовать  въ  исполненіи  возлагаемаго  на  меня  Его  Ве- 
личествомъ. 

«Выѣздъ  Россійскаго  посланника  изъ  Константинополя  и  полу- 
чаемое отъ  многихъ  источниковъ  удостовѣреніе,  что  т^фки  не  пред- 
примутъ  наступательныхъ  дѣйствій,  отклоняя  случаи,  въ  коихъ  по- 
велѣвается  мнѣ  указомъ  9  ноября  перейти  за  Прутъ,  дозволяетъ  мнѣ 
ожидать  Высочайшаго  соизволенія  на  предначертанное  въ  докладной 
запискѣ,  почему  до  полученія  разрѣшенія  войска  оставлены  будутъ 
на  своихъ  мѣстахъ. 

«Впрочемъ,  еслибъ,  паче  чаянія,  до  того  времени  необходимость 
потребовала  движенія,  то  въ  семъ  случаѣ  летучій  отрядъ  составится 
изъ  4  казачьихъ  полковъ,  подкрѣпленныхъ  пѣхотою  19-й  дивизіи. 

Г.  Ф.  графь  Внтгенштейнъ» . 

Это  послѣднее  сообралсеніе  о  формированіи  летучаго  отряда 
изъ  однихъ  казаковъ,  поддерживаемыхъ  пѣхотою,  по  дополнитель- 
ному объясиенію  главнокомандующаго     было  основано  на  томъ, 

в.  у.  А.  ЛІ'  2563,  отиошеніе  Витгенштейна  Дибичу  отъ  20  декабри  1827  г. 

Л1-  669. 
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что  регулярной  конницы  въ  составъ  этого  отряда  нельзя  было  вклю- 
чить, вслучаѣ  необходимости  внезапно  перейти  границу.  Дѣло  въ 
томъ.  что  4-я  уланская  дивизія  съ  мая  мѣсяца  безпрерывно  нахо- 
дилась въ  движеніи  п  новое  перемѣщеніе  полковъ  остановило  бы 
ихъ  переформированіе  и  было  бы  для  нпхъ  изнурительно,  тогда 
какъ  Бугская  дпвизія  долгое  время  стояла  на  мѣстѣ  и  слѣдованіе 
ея  къ  границѣ  служило  бы  для  нея  полезнымъ  прпготовптельнымъ 
движеніемъ  къ  предстоявшимъ  трудамъ.  Но  перевести  эту  дивпзііо 
въ  Бессарабію  главнокомандующій  самъ  не  имѣлъ  права. 

Зная  какое  въ  ІІетербургѣ  обращали  вниманіе  на  экономію. 
Витгенштепнъ  въ  концѣ  своего  отзыва  писалъ:  «сознаюсь,  что  со- 
держаніе  поселенной  дивизіи  въ  Бессарабіи  сопряжено  съ  нѣко- 
торымъ  избыткомъ  пздержекъ,  но,  по  моему  мнѣнію,  онѣ  вознагра- 
дятся отвращеніемъ  неудобностей  прописанныхъ  выше». 

Проектъ  главиокомандующаго  о  составѣ  летучаго  отряда  былъ 
доложенъ  Дибичемъ  Государю  Императору  и  уже  31-го  декабря 
1827  года  Дибпчъ  писалъ  Витгенштейну  отвѣтъ^Ѵ 

Предположеніе  главиокомандующаго  о  составѣ  летучаго  отряда 
было  одобрено  Государемъ  Императоромъ  и  Его  Величество  прс- 
доставлялъ  усмотрѣнію  главиокомандующаго  исполнить  это  пред- 
ноложеніе  «въ  7Помъ  слцчтъ,  еслибы  внезапное  вторженіе  туроьъ 
во  Молдавгю  и  Балахію»  принудило  насъ  вступить  въ  княжества. 
Но.  по  всему  вѣроятію.  турки  останутся  только  въ  оборонитель- 
номъ  положеніп:  слѣдовательно  движеніе  наше  можетъ  начаться 
не  прежде  марта»,  писалъ  Дибпчъ.  Къ  письму  Дибича  было  прило- 
жено общее  предположение  «для  открытія  и  продолжен} я  воен- 
ныхъ  дѣгістбііЪ,  которое  по  Высочайшему  повелѣнію  ирепровол:- 
далось  Витгенштейну  «единственно  для  предварите. іьнаю  вашею 
свіьдѣнія  и  соображеиія» . 

«Сіе  предположеніе  конечно  можетъ  во  многомъ  измѣниться. 
ибо  дипломатическія  спошенія,  на  коп  ожидаются  отъ  союзныхъ 
державъ  отвѣты,  не  позволяютъ  намъ  еще  принять  рѣшительныхъ 
мѣръ». 

При  этомъ  Дибичъ  указывалъ,  что  если  движеніе  наше  въ  кня- 
жества послѣдуетъ  не  прежде  марта,  то  въ  составъ  летучаго  отряда 
должна  быть  назначена  4-я  уланская  дивизія,  которая,  оставаясь 
до  марта  на  мѣстѣ,  достаточно  къ  тому  времени  отдохнетъ. 

'  )  г.  е.  Бугской  уланской  диііизіи. 

2)  в.  У.  Л.  Л?  25П:1  (ВЪ  .Ѵг  2479  находите;!  ііод.іинііое  иисьми  Дппипа).  пигі.мп 
Днбіча  Витгстпті>пму  ."Л  доі.апрц  1827  г.  .М-  2(м. 
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На  переводъ  яіе  Бугской  уланской  дивизіи  въ  Бессарабію  Го- 
сударь Императоръ  не  изволилъ  согласиться  потому,  что  «содер- 
жанге  ея  въ  Іэвссарабіи  было  бы  сопряжено  ел  большими  издерж- 
ками, между  тѣмъ  какъ  нынѣитее  ея  пребываніе  въ  поселегііи  гс 
покойно,  и  ничего  не  стоитъ  для  казны-». 

Такимъ  образомъ  Бугская  уланская  диврізія  не  могла  войти  въ 
составъ  передоваго  отряда  и  слѣдовательно  этотъ  отрядъ  могъ  со- 
ставиться только  изъ  казаковъ  и  пѣхоты;  въ  этомъ  распоряже- 
ніи,  какъ  и  въ  прежнихъ  мы  опять  видимъ  какое  преобла- 
дающее значеніе  имѣла  экономія.  Несмотря  на  то,  что  идея  о 
сформированіи  летучаго  отряда  шла  изъ  Петербурга,  тамъ  не  хо- 
тѣли  обезпечить  правильнаго  формированія  этого  отряда  и  не  со- 
глашались включить  въ  составъ  его  Бугской  уланской  дивизіи. 
чтобы  избѣжать  излишнихъ  расходовъ  по  содержанію  этой  дивизіи 
въ  Бессарабіи;  вслѣдствіе  этого  въ  составъ  летз^чаго  отряда  могла 
войти  только  2 — 3  казачьихъ  полка. 

Пѳ  вопросу  о  томъ,  что  дѣлать  главнокомандуюш;ему,  если  онъ 
встрѣтитъ  въ  княл^ествахъ  австрійскія  войска,  Дибичъ  писалъ  слѣ- 
дуюидее: 

«Касательно  австрійцевъ,  трудно  предположить,  чтобы  сія  держава 
возъимѣла  противу  насъ  непріязненныя  дѣйствія,  ибо  она  не  можетъ 
не  чувствовать,  что  рѣтаясь  препятствовать  развѣватьсн  знаме- 
намъ  наишмъ  въ  втолицѣ  оттомановъ,  тгьмъ  самьшъ  подвергаетсл 
опасности  увыдѣупь  оныя  вь  собственной  своей  столицѣ. 

«По  еслибы,  несмотря  на  то,  сверхъ  всякаго  чаянія,  она  показала 
намъ  свою  непріязненность,  тогда  план?^  войны  воспрігшетъ  совсѣмь 
другой  видь  і).  Мы  тогда  должны  будемъ,  прежде  нежели  перейти  за 
Дунай,  направить  главныя  дѣйствія  наши  противъ  Австріи.  Войска 
польской  арміи,  соединенно  съ  литовскимъ  отдѣльнымъ  корпусомъ, 
образуясь  въ  обсерваціонную  армію,  поддержанную  частію  войскъ  отъ 
1-й  арміи,  будутъ  дѣйствовать  тогда  съ  одной,  между  тѣмъ  какъ  ар- 
мія  вамъ  ввѣренная,  съ  другой  стороны,  занимая  только  княжества^ 
употребитъ  резервы  свои  для  овладѣнія  Буковиною  и  поддержанія 
дѣйствій  въ  Галиціи. 

Съ  истиннымъ  почтеніемъ  и  пр. 

Графъ  Дибичъ». 

№  267. 

31  декабря  1827  г. 


Подчеркнуто  нами. 


ГЛАВА  УІІІ. 


Подготовка  2-й  арміи  къ  походу  1828  года.  Высочайжее  повелѣніе  отъ  16-го  де- 
кабря 1827  г.  о  немедленномъ  прііведеніи  2-й  арміи  на  военное  положеніе.—  Уси- 
леніе  2-Ё  арміи. — Новое  общее  предположеніе  для  дѣйствій  2-й  арміп,  Высочайше 
утвержденное  25-го  декабря  1827  г.  —  Расчетъ  для  слѣдованія  войсеъ  къ  границѣ. — 
Предполагаемое  расположеніе  2-п  арміп  на  грапицѣ,—  О  формированіи  резервныхъ 
вопскъ. — Управленіе  резервньпш  войскамп. — Расположеніе  резервныхъ  войскъ. — Но- 
вое усіілепіе  2-й  арміи:  назначеніе  казачьихъ  войскъ.  гвардіп  и  другпхъ  частей.— 
Отвѣтъ  главнокомандующаго  на  общее  предположеніе. — Новое  общее  предположеніе 
составленное  въ  Петербургѣ. — Отвѣтъ  главнокомандующаго.  —  Поѣздка  генералъ- 
адъютанта  Киселева  въ  Петербз^ргъ.— Окончате.іьное  разрѣшеніе  2-й  арміп  не  только 
занять  княжества,  но  и  перейти  Дунай  Г22-го  марта  1828  г.). 

Наконецъ,  ходатайство  главнокомандующаго  о  приведеніи  2-й 
арміи  на  военное  положеніе  было  удовлетворено  и  16-го  декабря 
гр.  Дибичъ  писалъ  гр.  Витгенштейну  ^):  «Государь  Императоръ 
Высочайше  повелѣть  соизволилъ  приступить  немедленно  къ  при- 
веденію  2-й  арміи  въ  военное  положеніе  и  въ  полную  готовность 
къ  выступленію  въ  походъ. 

«Сію  Высочайшую  волю  почитаю  нужнымъ  сообщить  вашему 
сіятельству  для  приведенія  оной  въ  доллшое  исполненіе  по  всѣмъ 
тѣмъ  предметамъ,  кои  зависятъ  отъ  распоряженій  вашихъ,  о  коихъ 
буду  ожидать  вашего  увѣдомленія  ^)». 

Въ  тоже  время  и  въ  Петербургѣ  былъ  принять  рядъ  мѣръ  къ 
приведенію  арміи  въ  готовность  къ  походу:  такъ,  17-го  декабря 
было  Высочайше  повелѣпо  гр.  Чернышеву  распорядиться  такъ, 
чтобы  къ  1-му  марта  въ  Кишиневѣ  и  Могилевѣ  былъ  собранъ  за- 
пасъ  госпитальныхъ  вещей,  мягкихъ,  металическихъ,  компресовъ, 

1)  в.  у.  А.  .V  2565.  рапортъ  Дибича  Витгенііітеппу  отъ  1б-го  декабри  1827  г. 
ЛЬ  118. 

^))  В.  У.  А.  Лі!  2565.  рапортъ  Дибича  Витгетгітсйиу  отъ  1б-го  декабря  1827  г., 
Л?  118. 


корпіи  и  пр.,  на  5,000  человѣкъ  въ  кал:домъ  нзъ  этихъ  пунк- 
товъ  ^). 

26-го  декабря  ііослѣдовало  Высочайшее  ііовелѣніе  2)  о  приве- 
деніи  на  военное  положеніе  войскъ  3-го  пѣхотнаго  корпуса,  10-й 
пѣхотной  дивизіи,  2-й  піонерной  бригады  и  4-го  резервнаго  кава- 
лерійскаго  корпуса,  съ  тѣмъ,  чтобы  пѣхотные  полки  имѣли  двух- 
баталіонный  составъ,  артилерія  пѣшая  и  конная  по  1 2  орудій  въ 
ротѣ,  а  кавалерійскіе  полкп  по  7  полныхъ  эскадроновъ.  Затѣмъ 
Высочайше  повелѣвалось: 

1)  Распорядиться  покупкою  недостаюп],ихъ  лошадей. 

2)  Назначить  къ  упомянутымъ  войскамъ  четыре  подвижныхъ 
артилерійскихъ  парка  —  два  устроенные  по  старому  положенію  и 
два  новаго  положенія. 

Относительно  кавалеріи  послѣдовало  31-го  декабря  дополни- 
•  тельное  Высочайшее  повелѣніе  переформировать  полки  3-й  гусар- 
ской дпвизіи  и  4-го  резервнаго  кавалерійскаго  корпуса  слѣдую- 
щимъ  образомъ  з): 

1)  Изъ  нынѣшняго  состава  полка  сформировать  четыре  ком- 
плектныхъ  эскадрона  такъ,  чтобы  въ  каждомъ  эскадронѣ  было: 
унтеръ-офицеровъ— 18,  трубачей — 4^  рядовыхъ— 180. 

2)  Изъ  остальнаго  затѣмъ  числа  нижнихъ  чиновъ  и  строевыхъ 
лошадей  нынѣшняго  комплекта  сформировать:  а)  два  эскадрона  въ 
кадрахъ  и  в)  запасный  эскадронъ. 

3)  Недостаюп];ее  число  людей  (за  исключеніемъ  назначенныхъ 
рекрутъ)  пополнить  выборомъ  способныхъ  къ  кавалерійской 
слулсбѣ,  не  исключая  мѣщанъ,  изъ  внутреннихъ  гарнизонныхъ  ба- 
таліоновъ. 

Къ  письму  Дибича  отъ  31  декабря  было  прилол^ено  «общее 
предположеніе»  для  дѣйствія  арміи.  Оно  было  Высочайше  утвер- 
лдено  25  декабря  "^),  слѣдовательно  до  полученія  въ  Петербургѣ 
запроса  Витгенштейна  отъ  20  декабря. 

Сущность  этого  обгцаго  предпололѵенія  заключалась  въ  слѣдую- 
щемъ. 


1)  в.  у.  А,  .То  2679,  гр.  Дпбпчъ  графу  Чернышеву  17-го  декабря   1827  года. 
142. 

2)  В.  У.  А.^  №  2574,  гр.  Днбичъ  графу  Сакену  26-го  декабря  1827  г..   Л«  213. 

3)  В.  У.  А.  Л^о  1177,  гр.  Дпбіічъ  главнокомандующему  1-й  арміей,  31  декабря 
1827  г. 
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хѴрміи  ставилась  задача  —  запять  княжества,  обложить  Браи- 
лоБъ.  частью  силъ  перейтп  Дунай,  занять  Траяновъ  валъ  п  Кюстен- 
джи.  обложить  Тульчз\  Исакчи  и  Силистрііо — все  это  до  іюня.  Въ 
продолженіе  іюня — перейтп  Балканы  п  овладѣть  Бургасомъ.  Іюль 
и  половину  августа  оставаться  па  мѣстѣ.  окончить  осаду  Браплова 
II  Силпстріи  и  начать  осаду  Варны.  Около  20  августа  начать  на- 
ступленіе  къ  Адріанополіо  съ  о-ю  дивизіямп  пѣхоты  и  4:-мя  диви- 
зіями  конницы.  Съ  15-го  сентября  по  15-е  октября — дѣйствія  про- 
тивъ  Константинополя. 

Такимъ  образомъ  на  этотъ  разъ  задача  была  поставлена  широ- 
кая; цѣль  войны — дѣйствія  противъ  самаго  «Еанстантинополяі»  и 
только  тамъ  предполагалось  предписать  туркамъ  миръ.  Но  самый 
операціонный  планъ  наполненъ  мелочами;  напрпмѣръ.  указано 
было  распредѣленіе  войскъ  по  отрядамъ,  съ  указаніемъ  какая  часть 
II  гдѣ  должна  дѣйствовать;  главнокомандующій  былъ  стѣсненъ  въ 
правѣ  притянуть  резервы  къ  арміи,  когда  онъ  это  признаетъ 
нужнымъ;  войска  вводятся  въ  дѣло  но  частямъ  и  т.  д.  Поразительно 
то,  что  несмотря  на  сознанную  неизбѣжность  начать  походъ  въ  по- 
ловинѣ  марта,  не  считали  нужнымъ  сосредоточить  дѣйствующую 
армію  къ  началу  похода,  а  передовыя  части  получали  нодкрѣпле- 
нія  только  постепенно  и  съ  значительными  промежутками  времени; 
затѣмъ  поразительно  и  то,  что  армію  и  къ  веснѣ  1 828  г.  все  еще  не 
рѣшались  привести  въ  полную  готовность,  что  видно  изъ  общаго 
предположенія,  согласно  котораго  нѣкоторыя  части  (3-я  пѣхотная 
и  3-я  гусарская  дивизіи)  должны  были  выступить  въ  походъ, 
«хотя  еще  безъ  полнаго  обоза». 

По  важности  «общаго  предположенія» .  какъ  плана  войны,  мы 
приводимъ  его  дословно. 

«Съ  первымъ  сухимъ  временемъ.  прнмѣрно  къ  15-му  марта,  нач- 
нется первое  военное  двнженіе  7-го  корпуса. 

«19-я  пѣхотная  дивизія  съ  одною  бригадою  уланскою,  съ  7-мъ 
піонернымъ  баталіономъ  и  3-мя  казачьими  полками,  переправляются 
подъ  Рени  черезъ  Прутъ. 

«Двѣ  бригады  и  одинъ  казачій  полкъ  обложатъ  Браиловъ,  занявъ 
Галацъ. 

«Егерская  бригада,  бригада  уланъ,  два  полка  казачьихъ  съ  одною 
конною  и  одною  легкою  ротами  наступаютъ  быстро  къ  Бухаресту  и 
овладѣваютъ  онымъ. 

«18-я  иѣхотная  дивизія,  бригада  уланъ  и  одинъ  казачій  полкъ, 
занявъ  Яссы,  наступаютъ  до  Фокшанъ. 
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корпусъ,  занявъ  нынѣшнія  квартиры  7-го  корпуса,  служитъ 
ему  резервомъ. 

«Въ  случаѣ  перехода  значительныхъ  турецкихъ  силъ,  18-я  диви- 
зія  поддерживаетъ  19-ю.  Дальнѣйшее  наступленіе  сдѣлалось  бы  для 
нихъ  пагубнымъ,  боковымъ  движеніемъ  б-го  корпуса  вдоль  Дуная- 
Съ  симъ  вмѣстѣ  начинается  общее  движеніе  войскъ,  изъ  коихъ  2-я 
піонерная  бригада  должна  выступить  немного  прежде,  также  и  казаки, 
дабы  по  расчитаннымъ  маршрутамъ  собраться  къ  переходу  черезъ 
Дунай. 

«По  невозможности  стать  на  подножный  кормъ  прежде  1-го  мая, 
нельзя  перейти  Дунай  въ  большихъ  силахъ  прежде  10-го  —  15  мая. 
6-й  корпусъ  собирается  къ  1-мъ  числамъ  мая  къ  Дунаю,  устроить  пере- 
праву, наступаетъ  быстро  до  Траянова  вала  и  овладѣваетъ  Кюстенджи. 

«9-я  дивизія  и  2-я  піонерная  бригада  обложатъ  Исакчу  и  Тульчу 
и  овладѣютъ  оными,  на  что  нужно  подвинуть  хотя  нѣсколько  осадной 
артилеріи,  привезя  снаряды  моремъ  изъ  Аккермана  въ  Килію  къ 
Тульчѣ. 

«8-я  пѣхотная  и  3-я  гусарская  дивизін,  хотя  еще  безъ  полнаго 
■обоза,  идутъ  прямо  къ  Бухаресту,  гдѣ  смѣнятъ  бригады  19-й  дивизіи 
и  уланъ  около  1-го  мая. 

«7-я  дивизія  придетъ  къ  1-му  мая  къ  Рени,  смѣнитъ  остальныя 
бригады  19-й  дивизіи  передъ  Браиловымъ. 

«По  смѣнѣ,  7-й  корпусъ  собирается  къ  мосту  на  Дунаѣ  и  въ  про- 
долженіи  мая  соединится  съ  б-мъ  корпусомъ  около  Базарджика. 

«10-я  пѣхотная  дивизія  прибудетъ  къ  Рени  также  около  15-го 
мая,  равномѣрно  и  4-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ.  Они  слѣ- 
дуютъ  къ  Базарджику  такъ,  чтобы  могли  прибыть  туда  въ  концѣ  мая. 

«Итакъ  5  дивизій  пѣхотныхъ  (и  даже  часть  б-й,  ибо  вѣроятно  9-я 
дивизія,  уже  кончивъ  свое  препорученіе,  овладѣетъ  Исакчею  и  Туль- 
чею,  или  по  крайней  мѣрѣ  можетъ  отдѣлить  достаточное  число  для 
блокады  Силистріи)  и  4  дивизіи  кавалеріи  въ  послѣднихъ  числахъ 
мал  соберутся  къ  Базарджику.  Онѣ  будутъ  имѣть  продовольствіе  на 

I  мѣсяцъ  и  10  дней,  а  къ  Балканамъ  близъ  Коварны  подвезутъ  еще 
моремъ  на  полмѣсяца. 

«Дальнѣйпіее  дѣйствіе  предполагается  въ  продолженіи  іюня,  пройти 
Балканы  и  овладѣть  Бургасомъ. 

«Въ  іюлѣ  и  половинѣ  августа  оставаться  въ  семъ  положеніи,  по- 
лучая продовольствіе  изъ  Бургаса. 

«Въ  сіе  время  3-й  корпусъ  и  резервъ  продолжаютъ  и  оканчи- 
ваютъ  осаду  Браилова  и  Силистріи  и  начинаютъ  осаду  Варны. 

«Резервные  баталіоны  займут:ъ  княжества,  3-й  корпусъ  Болгарію 

II  Балканы. 

«6  дивизій  пѣхотныіъ  и  4  кавалерійскихъ,  составляющія  главныя 


силы,  укомплектуются  людьми,  лошадьмл  и  мѣсячнымъ  подвижнымъ 
магазиномъ. 

«Около  20  сБгуста  начинаютъ  дальнѣіішес  наступленіо  къ  Адріа- 
нополю  5  дивпзій  пѣхотныхъ  п  4  кавалерШскихъ. 

«Одна  пѣхитная  дивизія  іі.іет7>  прямо  по  берегу  и  овладѣваетъ 
Инадою  п  Мидіею  и  къ  15  сентября  всѣ  войска  главныхъ  силъ  со- 
сосредоточатся  протиігь  полуострова  Фрасскаго.  Продовольствіе  полу- 
чаютъ  сначала  изъ  Бургаса,  а  съ  1-го  сентября  изъ  Мидіи. 

«Съ  15-го  сентября  по  15-е  октября  дѣііствіе  протпвт,  самаго  Кон- 
стантинополя. Продовольствіе  получается  изъ  Мидіи. 

«Сверхъ  вышеизложенныхъ  предположсній  Его  Ымператорское  Ве- 
личество изволитъ  полагать,  что  во  время  лѣтняго  отдыха  въ  Бал- 
канахъ  можеті,  соединиться  съ  таковыми  силами  часть  гвардіи,  а 
именно:  18  баталіоновъ  и  1()і/з  эскадрона  въ  полномъ  комплектѣ,  32 
батарейныхъ  и  К)  легкихъ  пѣшихъ  и  8  батарейныхъ  и  16  легкихъ. 
конныхъ  орудій. 

Начальнпкъ  главнато  штаба  графъ  Дибпчъ». 

31-10  дскаиря 
1827  г.  • 

Еслп  сравнить  этотъ  документъ  съ  тѣмъ  планомъ  войны,  кото- 
рый былъ  присланъ  главнокомандующему  за  полтора  мѣсяца  до 
того,  при  рапортѣ  Дибича  отъ  15  ноября  за  Л^'  517,  н  который  прп- 
веденъ  нами  так;ке  дословно,  то  оказывается,  что  идея  похода  и 
цѣль  его  въ  обоихъ  документахъ  одинаковы. 

Но  въ  первомъ  документѣ,  который  Дибпчъ  иазывалъ  планомъ 
войны,  была  указана  главнокомандз^ющему  только  общая  цѣль  и 
ходъ  военныхъ  дѣйствій  указаиъ  только  въ  обнщхъ  чертахъ,  безъ 
излишнпхъ  подробностей. 

Во  вновь  полученномъ  планѣ  войны  уже  прибавлены  многія 
частпыя  подробпостп,  псполненіе  которыхъ  могло  только  стѣснить 
главпокомапдующаго.  Казалось  бы,  что  никакого  поваго  плана 
войны  главнокомандующему  не  пулсно  было  давать.,  разъ  какъ  уже 
былъ  дапъ  планъ  отъ  15  ноября,  тѣмъ  болѣе,  что  новый  планъ,  по 
идеѣ  ничѣмъ  отъ  преяшяго  не  отличался.  Но  въ  Петербургѣ  раз- 
судили  иначе,  а  мелсду  тѣмъ  такого  рода  частпыя  перемѣны  должны 
были  только  затруднять  операціи  дѣйствующей  арміи.  И  дѣйстви- 
тельно  въ  штабѣ  2-й  арміи  у;ке  былъ  составленъ  планъ  занятія 
];няжествъ,  представленный  главнокомапдующимъ  20  декабря,  но 
еніе  до  полученія  этого  плана  въ  Петербургѣ  былъ  утверлденъ 
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(25  декабря)  также  планъ  для  занятія  княжествъ,  но  только  совер- 
шенно другого  характера. 

Еъ  общему  предполоукенію  были  приложены  расчеты  для  слѣ- 
дованія  всѣхъ  войскъ  къ  границѣ  і).  Согласно  этихъ  расчетовъ 
сосредоточеніе  арміи  на  границѣ  должно  было  совершиться  слѣ- 
дуюнхимъ  образомъ. 

Къ  15-му  марта  должны  были  расположиться: 

У  Тени. 

19-я  пѣхотная  дивизія. 
Бригада  4-й  уланской  дивизіи. 

6-й  и  7-й  піонерные  баталіоны.  ' 
Три  казачьихъ  полка. 
Паркъ  До  18. 

У  Измаила. 

11-я  пѣхотная  дивизія. 
Одинъ  казачій  полкъ. 

У  Скулянъ. 

18-я  пѣхотная  дивизія. 
Бригада  4-й  уланскей  дивизіи. 
Два  казачьихъ  полка. 

У  Новыхъ  Дубосаръ. 
Два  казачьихъ  полка  ^). 

Меэісду  Оку  ляпами  и  Дубосарамгі. 
16-я  пѣхотная  диБИЗІя. 

Въ  Тирасполѣ. 
Бугская  уланская  дпвизія. 
Два  эскадрона  л.-гв.  Казачьяго  полка. 
Атаманскій  Е.  И.  В.  Наслѣдника  Цесаревича  полкъ  ^). 

Въ  Егевѣ  и  Полонномъ, 
Парки  №  16,  17  и  18  (въ  полной  готовности  со  всѣми  лошадьми). 

Въ  Яссахъ, 

Главная  квартира. 

Подвижной  госпиталь  на  500  человѣкъ. 

Всѣ  эти  войска  должны  были  получать  продовольствіе  отъ  земли 
и  изъ  существовавшихъ  магазиновъ. 

в.  У.  А.  №  2563. 

2^  5,  ^^,  ]уо  2.579  и  №  2557,  раиортъ  Дибича  Витгенштейну  отъ  27  декабря 
1827  г.  Л?  230.  Эти  2  полка  были  назначены  изъ  числа  тѣхъ  шести,  которые  гото- 
вились на  Дону. 

")  В.  У.  А.  №  2579.  рапортъ  Дибича  Витгенштейну  отъ  25  декабря  1827  г. 
.Л^«  223. 

(\ЧШЪ%  НОІОДА.  21 


Войска,  назначенный  въ  1-й  резервъ,  должны  были  передви- 
нуться слѣдующимъ  образомъ: 


Части  войскъ. 


Откуда  ііысту- 


Когда  выстѵпа- 


с  я  а 
►бея 


Когда  при- 
бываютъ. 


7-я   пѣх.  див.  Крѳменчугъ 


-іо    Первый  полкъ 
17,  послѣдніп 
27-го  марта 


Ре  ни 


1-го  мая 
Браиловт. 
7-го  мая. 


в-я    пѣх.  див. 


3-я   пѣх.  див. 


Еіевъ 


Житоміръ 


3-я  гусар,  див.  Житоміръ 


3-  й  піон,  бат. 

4-  й  піон.  бат 
Сапер,  бата.т 

"2-й  піон.  бр-ды 
10-я   пѣх.  див. 


Бобруйскъ 
Бобруйскъ 


60    Первый  полкъ    Букареетъ     1-го  мая. 
1-го  марта,  по- 
слѣдній  —  11-го 
марта. 

45    Первый  полкъ       Рени  1-го  мая. 

22-го  марта,  по- 
слѣдній  — 1-го 
апрѣля. 

47    Первый  полкъ    Букареетъ     1-го  мая, 
15-го  марта,  по- 
слѣдній  —  21-го 
марта. 

79    11-го   февраля     Букареетъ     1-го  мая. 


72     18-го  февраля 


1-я  драг,  див. 


1-я  колно-егѳр. 
дивизія. 


Подвижной  го-] 
спиталь  на  1000 
человѣкъ.  ) 
Подвижной  ма-] 
газинъ  съ  запа- 
сами на  1  мѣс. 


Перниговъ     54    Первый  полкъ 
23-го  марта,  по- 
слѣдній  —  2-го 
апрѣля, 

Ахтырка       52    Первый  полкъ 
22-го  марта,  по- 
сдѣдній  —  23-го 
марта, 

Курскъ.      62     Первый  полкъ 
15-го  марта,  по- 
елЬдній  —  21-го 
марта. 

іѵрелгепчугъ    38    8-го  апрѣля. 


Рени 
Ренп 

Рѳии 

Рени 

Рени 
Рени 


1-го  мая. 
15-го  ма- 

12-го  >[ая 

15-го  мая 

15-го  мая. 
15  и  25  мая. 


Парки  3-ГО  пѣхотнаго  корпуса  и  10-й  пѣхотной  дивизіи 
доллшы  были  быть  совершенно  готовымп  въ  Кіевѣ  и  имѣть  всѣхъ 
лошадей  къ  15  апрѣля:  тогда  оші  мог.ги  прибыть  въ  Рени  1-го  іюня 
и  въ  Букареетъ  10-го  ііоня.  Затѣмъ  въ  маѣ  должны  были  прибыть 
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;^апасыая  т:оііпо-артиллерійская  рота  №  2  и  4  казачьихъ  полка,  изъ 
числа  шести,  которые  готовились  на  Донуі). 

Войска  должны  были  слѣдовать  обыкновеннымъ  походнымъ 
порядкомъ,  какъ  въ  мирное  время,  по  полкамъ,  имѣя  дневки  черезъ 
два  дня  въ  третій.  Путевое  продовольствіе  доллшо  было  быть 
устроено  этапными  магазинами. 

Итакъ,  по  предполо;кенію,  составленному  въ  Петербургѣ,  къ 
15  марта  должны  были  собраться  между  Скулянами  иРени  48  бат., 
4  артилер.  бригады,  40  эскадр.,  6  казачьихъ  полковъ,  два  піонер- 
ныхъ  баталіона,  одинъ  паркъ  и  одинъ  госпиталь  на  500  челов. 

Затѣмъ  между  1  мая  и  1 5  мая  на  линіи  Рени-Букарестъ  должны 
были  собраться:  48  бат.,  4  артил.  бриг.,  48  эск.,  1  саперный  бата- 
ліонъ.  два  ніонерныхъ  баталіона,  одинъ  госпиталь  на  1000  чело- 
вѣкъ.  Изъ  числа  этихъ  войскъ  большая  часть  собиралась  у  Рени, 
а  именно  ^/4  пѣхоты  и  7з  конницы;  остальныя  \и  пѣхоты  и  \/з  кон- 
.  ницы  —  у  Букареста.  Войска  эти  стояли  такъ  далеко  отъ  Рени  и 
Букареста,  что  ближайшимъ  нужно  было  45  сутокъ  для  похода  до 
этихъ  пунктовъ;  большинство  стояло  еще  дальше,  а  нѣкоторыя 
части  должны  были  двигаться  въ  теченіе  слишкомъ  70  дней  ^). 

12-го  января  1828  г.  было  Высочайше  утверждено  предполо- 
женіе  о  составѣ,  расположеніи  и  управленіи  резервныхъ  войскъ, 
приданныхъ  ко  2-й  арміи.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  было  приказано  пред- 
положеніе  это  привести  въ  исполненіе  только  тогда,  когда  послѣ- 
дуетъ  Монаршее  повелѣніе  о  движеніи  дѣйствующихъ  войскъ  ^). 
Въ  составъ  резервныхъ  войскъ  входила  пѣхота.  кавалерія  и  артил- 
лерія. 

Резервная  пѣхоѵш  должна  была  состоять  изъ  4  резервныхъ  ди- 
визій,  составленныхъ  изъ  третьихъ  баталіоновъ  З-го,  4-го,  6-го  и 
-  7-го  пѣхотныхъ  корпусовъ. 

Резервныя  дивизіи,  сформированныя  изъ  третьихъ  баталіоновъ 
3-го  и  4-го  пѣхотныхъ  корпусовъ,  состояли  изъ  18  баталіоиовъ.  а 
резервныя  дивизіи,  сформированныя  изъ  6-го  и  7-го  корпусовъ 


в,  у.  А.  Л2  2579  и  «У»  2557,  рапортъ  Дибича,  Витгенштейну  отъ  27  декаоря 
1827  г.  Л^о  230. 

2)  Вообще  у  насъ  не  очень  заботились  держать  войска  сосредоточенными  на 
траницѣ.  Такъ,  когда  Дунай  и  Лрутъ  замерзли,  то  главнокомандующій  прпказалъ 
лѣхоту  отряда  ген.-лейт.  Иванова  отвести  отъ  Рени  и  Измаила  на  одинъ  переходъ 
-назадъ.  В.  У.  А.  .Уз  2592  (А)  ран.  Ічиселева  Дибичу  23  ноября  1827  г.  №  712. 

'*)  В.  З'.  'А.  ,У2  2516,  рап.   Дибича  гр.   Витгенштейну  оіъ  20  января' 1828  г. 

10.  '  ■   ■  ■       •  ■  .      .  '  :  ■  .  - 

2Р 
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^взъ  12  баталіоновъ.  Каждые  шесть  баталіоііовъ  образовывали 
бригаду.  Всею  резервной  пѣхоты  было  60  баталіоновъ. 

Резервная  кавалерія  состояла  изъ  3-го  резервнаго  кавалерій- 
окаго  корпуса  іі  отдѣльныхъ  эскадроновъ  отъ  полковъ  1-й  драгун- 
ской, 1-й  конно-егерской,  3-й  гусарской,  4-й  уланской  и  Бугской 
уланской  дивизій. 

3-й  резервный  кавалерійскій  корну съ  составился  изъ  48  дѣй- 
ствующихъ  и  16-тп  конно-резервныхъ  эскадроновъ,  всего  64  эска- 
дрона. Полки  1-й  драгунской,  1-й  конно-егерской,  3-й  гусарской 
и  4-й  уланской  дивизій,  выступая  въ  ноходъ  въ  составѣ  четырех^ 
эскадроновъ,  выдѣляли  въ  составъ  резервныхъ  войскъ  5-й,  6-й  и 
7-й  эскадроны,  что  составляло  отъ  каждой  дивизіи  по  12  эск.,  а 
всего  48  эскадроновъ. 

Что  же  касается  Бугской  уланской  дивизіи,  то  полки  ея  вы- 
ступали въ  6-ти  эскадронномъ  составѣ  и  оставляли  въ  округахъ 
своего  поселенія  каждый  по  3  нѣшихъ  резервныхъ  эскадрона,  изъ 
которыхъ  формировалось  два  конныхъ,  всего  8  эскадроновъ. 

Всего  во  резервног^і  кавалеріп  должно  было  состоять  120 
эскадроновъ. 

Тѣ  48  эскадроновъ,  которые  выдѣлялись  изъ  состава  указан- 
ныхъ  выше  дивизій,  образовывали  4  резервныхъ  кавалерійскихъ 
бригады  по  12  эскадроновъ  кал:дая,  а  резервная  бригада  Бугской 
уланской  дивизіи  состояла  изъ  8  эскадроновъ. 

Резервная  артилерія  состояла  изъ  пѣшей  и  конной.  Пѣшая — 
составлялась  изъ  9-ти  резервныхъ  батарейныхъ  №  5  ротъ  7,  8,  9,. 
10,  И,  12,  13,  14  и  15  пѣшихъ  артилерійскихъ  бригадъ,  съ  раз- 
дѣленіемъ  пхъ  на  три  артилерійскія  бригады,  по  три  пѣшихъ 
роты  въ  калгдой. 

Конная  резервная  артилерія  состояла  изъ  четырехъ  конно- 
артилерійскихъ  ротъ  Л»  15,  16,  17  и  18  и  образовала  двѣ  бри- 
гады, по  двѣ  роты  въ  каждой. 

Всею  резервной  артгі.іеріи  13  рошъ. 

Во  главѣ  резервныхъ  войскъ  былъ  поставленъ  комапдиръ  3-го 
резервнаго  кавалерійскаго  корпуса  генералъ  -  лейтенантъ  графъ 
Виттъ.  Организація  унравленія  резервными  войсками  веобще  уста- 
новлена была  слолсная;  а  именно,  гр.  Виттъ,  назначенный  коман- 
диромъ  резервныхъ  войскъ,  не  былъ  избавленъ  отъ  должности  ко- 
мандира 3-го  резервнаго  кавалерійскаго  корпуса;  для  управленія 
резервными  войсками  не  было  сформировано  отдѣльнаго  штаба,  а 
унравленіе  должно  было  производиться  посредствомъ  двухъ  шта- 
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бовъ:  штаба  3-го  резервпаго  кавалерійскаго  корпуса  —  для  всей 
кавалеріи  и  артилеріи,  и  вновь  учрелсдетінаго  штаба  резервныхъ 
войскъ — для  пѣхоты.  Такимъ  образомъ  одного,  общаго  для  всѣхъ 
резервныхъ  войскъ,  органа  управленія  учреждено  не  было.  Графу 
Витту  была  дана  власть  корнуснаго  командира,  прпчемъ  онъ  дол- 
женъ  былъ  всѣ  повелѣнія  главнокомандуюп],аго  2-й  арміею  испол- 
нять немедленно,  но  въ  тоже  время  доносить  начальнику  главнаго 
штаба  Его  Имнераторскаго  Величества,  которому  долженъ  былъ 
дѣлать  представленія  и  во  всѣхъ  случаяхъ,  превышавшихъ  власть 
корнуснаго  командира.  Затѣмъ  было  введено  и  весьма  суи],ествен- 
ное  ограниченіе,  а  именно:  въ  Высочайше  утвержденномъ  предпо- 
'ложеніи  было  сказано,  что  «собственно  по  военному  поселенію 
никакое  военное  расноряженіе  не  можетъ  быть  сдѣлано  безъ  Вы- 
сочайшаго  Государя  Императора  соизволенія». 

Одновременно  съ  утвержденіемъ  этого  предположенія  состоя- 
лось Высочайшее  иазначеніе  и  всѣхъ  начальствующихъ  лицъ  ре- 
зервныхъ войскъ. 

Выше  сказано  было,  что  нредположеніе  о  резервныхъ  войскахъ 
приказано  было  привести  въ  исполненіе  только  тогда,  когда  послѣ- 
дуетъ  Монаршее  повелѣніе  о  движеніи  дѣйствующихъ  войскъ;  въ 
дѣйствительности  такое  распоряженіе  послѣдовало  раньше,  а  именно 
8  марта  ^),  когда  приказано  было  графу  Витту  вступить  въ  управ- 
леніе  резервными  войсками,  штабы  этихъ  войскъ  сформировать, 
пѣхотѣ  и  артилеріи  вступить  тотчасъ  же  въ  составъ  резерва,  а  ка- 
валеріи  —  по  мѣрѣ  выступленія  дѣйствуюи],ихъ  эскадроновъ  тѣхъ 
полковъ  изъ  тогдашняго  ихъ  квартирнаго  расположенія;  наконецъ 
приказано  было  немедленно  отправить  къ  мѣстамъ  назначенія  всѣхъ 
генераловъ  и  офицеровъ,  получившихъ  назначенія  въ  составъ  штаба 
и  частей  резервныхъ  войскъ. 

Расположеніерезервныхо  войскъ  должно  было  быть  слѣдующее. 

Пѣхотныя  рѳзѳрвныя  дивнзіи: 

3-  го  корпуса — въ  Звѳнпгородскѣ,  Пятигорахъ  й  Винницѣ. 

4-  го       „       — въ  Хѳрсонѣ,  Лѳрекопѣ  и  Одѳссѣ. 

6-  го       „       — въ  Хотинѣ,  Богополѣ  и  Одѳссѣ. 

7-  го       „       — въ  Измаилѣ. 

Резервныя  кавалерійскія  бригады  должны  были  расположиться: 

1-й  драгунской  дпвпзіп       — въ  Ахтыркѣ  и  окрѳстностяхъ. 

1-й  конно-егерской  дивпзіи — въ  Еурскѣ   и  окрѳстностяхъ.   т.  е.  обѣ 

бригады  оставались  въ  мѣстахъ.  гдѣ  онѣ 

находились. 

Приказъ  начальника  гл.  штаба  Е.  И.  В.  отъ  8  марта  1828  г.  Ле  І^.  (В.  Уь 
А.  Л»  1177). 
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3-  й  гусарской  диБпзіп  — бъ  ок^эугахъ  поселеній  1-го  п  2-го  Буг- 

екихъ  улане кііхъ  полкобъ. 

4-  п  уланской  дивпзіп  — въ  округахъ  поселеніп  3-го  п  4-го  Буг- 

скпхъ  уланскііхъ  полковъ. 
Бугскоп  уланской  дивпзіи  — въ  округахъ  поселеніп  г-воей  дивизіп. 

Резервная  артплерія  размѣщалась  слѣдующіімъ  образомъ: 

Резервный  пѣшія  артіілерійскін  роты: 

7.    8    п    9-й  артилеріпскпхъ  брпгадъ — въ  Ольвіополѣ. 
10.  11    и  12-й  .,  — въ  Тпрасполѣ. 

13,  14    п  ІО-Й  .,  .,      — въ  Кіевѣ. 

Такое  размѣщеіііе  резервныхъ  частей  предписано  было  не  из- 
менять безъ  Высочапшаго  сопзволенія. 

Раньше  уже  была  рѣчь  о  томъ.  что  согласно  Высочайшаго  по- 
велѣнія  отъ  26-го  декабря  1827  г.  на  успленіе  2-й  арміп  были  на- 
значены 3-й  пѣхотный  корпусъ.  10-я  ііѣхотная  дивпзія,  4-й  резерв- 
ный кавалерійскіп  корпусъ  п  2-я  піонерная  бригада.  1  февраля 
1828  г.  гр.Дпбичъ  увѣдомплъ  главнокомандующаго  ^),  что  длядвп- 
женія  этпхъ  войскъ  Высочайше  утверждены  маршруты,  «по  коимъ 
войска  доллшы  слѣдовать  по  полученіи  однако  же  особаго  повелѣ- 
нія  о  выступленіи». 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  было  Высочайше  повелѣно,  чтобы  всѣ  эти  ча- 
сти были  готовы  къ  выступленію  10  марта,  а  2-я  піонерная  бри- 
гада—  1-го  марта. 

Какъ  уже  пзвѣстно,  на  успленіе  2-й  арміи  были  вызваны  съ 
Дона  и  Урала  казачьи  части.  Въ  началѣ  февраля  послѣдовало  изъ 
Петербурга  распоряженіе  о  движеніп  и  этихъ  частей,  причемъ  въ 
эти  распоряженія,  какъ  и  во  многія  другія  распоряженія,  шедшія 
изъ  Петербурга,  были  включены  частности,  которыя.  очевидно, 
лучше  было  предоставить  частнымъ  начальникамъ.  Такъ,  въ  ра- 
портѣ  гр.  Дибича  отъ  13  февраля '^^)  главнокомандующему  было 
передано  Высочайшее  повелѣніе  о  томъ,  чтобы  4  донскихъ  ка- 
зачьихъ  полка  и  донская  коиио-артплерійск-ая  рота  №  2  «были 
немедленно  собраны  и  отправлены  по  прилагаемому  маршруту  въ 
Тирасполь  къ  1-му  мая,  изъ  онаго  же  города  дальнѣйшее  назна- 
ченіе  ихъ  зависѣть  будетъ  отъ  Вашего  Сіятельства». 

Въ  тотъ  же  день.  1  3  февраля,  послѣдовало  Высочайшее  пове- 

-)  в.  у.  л.  ЛІ:  2579.  рапортъ  гр.  Дибича  гр.  Битгенштепну  отъ  1-го  февраля 
1828  г.  До  35. 

-)  В.  У.  А.  .V'  2570.  ]іаііортъ  гр.  Дибича  гр.  Витгенштейну  отъ  13  февраля 
1826  г.  га  Л1  4і). 
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лѣніе^),  «чтобы  донскія  казачьи  войска,  слѣдующія  къДнѣстру  на 
усиленіе  ввѣренной  Вашему  Сіятельству  2-й  арміи,  а  именно:  два 
эскадрона  л.-гв.  Казачьяго  полка,  Атаманскій  Его  Императорскаго 
Высочества  Наслѣдника  Цесаревича  полкъ  и  2  казачьихъ  полка, 
остановлены  были  по  распорялеенію  генералъ-лейтенаііта  гр.  Витта 
въ  окрул^ности  г.  Елисаветграда  впредь  до  востребованія  Вашимъ 
Сіятельствомъ,  съ  тѣмъ,  чтобы  черезъ  таковое  распоряженіе  избѣг- 
нуть  затрудненій,  съ  коими,  по  недостатку  сѣна,  сопряжено  было 
продовольствіе  сихъ  войскъ  на  Днѣстрѣ». 

Хакимъ  образомъ,  съ  одной  стороны,  донскія  войска  были  на- 
значены въ  распоряженіе  главнокомандующаго  2-й  арміей  для  у  сп- 
летя ввѣренной  ему  арміи,  а  съ  другой  онъ  былъ  лишенъ  права 
распорядиться  и  временемъ  ихъ  прибытія  къ  арміи,  и  мѣстомъ,  гдѣ 
пмъ  остановиться:  что  л^е  касается  затрудненій  въ  довольствіи  сѣ- 
номъ,  то,  разумѣется,  этотъ  вопросъ  гораздо  лучше  могъ  разрѣ- 
шить  главнокомандующій,  находившійся  на  мѣстѣ,  чѣмъ  началь- 
никъ  главнаго  штаба,  бывшій  въ  ІІетербургѣ. 

Мы  только  что  указали,  что  въ  ранортѣ  гр.  Дибича  отъ  13  фев- 
раля было  передано  Высочайшее  повелѣніе,  чтобы  2-я  піонерная 
бригада  была  готова  къ  выступленію  1  марта,  но  въ  тотъ  же  день 
послѣдовало  новое  Высочайшее  повелѣніе  съ  подробностями  о 
двил^еніи  2-й  піонерной  бригады  и  съ  измѣненіями.  Такимъ  обра- 
зомъ, въ  одинъ  и  тотъ  же  день,  по  одному  и  тому  же  вопросу,  было 
принято  въ  Петербургѣ  два  различныхъ  рѣшенія.  Если  имѣть  въ 
виду,  что  извѣш,енія  объ  этихъ  рѣшеніяхъ  могли  быть  получены 
въ  штабѣ  2  арміи  въ  разное  время  и  не  вътой  послѣдовательности, 
какъ  они  были  отправлены  изъ  Петербурга,  то  станетъ  понятнымъ, 
какія  на  мѣстѣ  могли  возникнуть  недоразумѣнія  при  исполненіи 
полученныхъ  бумагъ.  Притомънадо  сказать,  что  вопросъ  этотъ  былъ 
совершенно  не  важный  и  разрѣшеніе  его  молено  было  смѣло  пре- 
доставить главнокомандуюБдему,  что  избавило  бы  петербургскія 
власти  отъ  утомительной,  прямо  кршучей,  но  совершенно  безполез- 
ной  и  далее  вредной  дѣятельности,  и  дало  бы  главнокомандующему 
необходимую  ему  самостоятельность.  Въ  новомъ  рапортѣ,  таічже 
отъ  13  февраля,  Дибичъ  сообщилъ  Витгенштейну  Высочайшее  по- 
велѣніе,  чтобы  «саперный  и  4-й  піонерный  баталіоны  выступили 

■^)  в.  у.  А.  Л^2  2579.  Рапортъ  гр.  Дибича  гр.  Витгенштейну  отъ  13  февра.ія  1828  г. 
.М?  53. 

2)  В.  У.  А.  Л»  2579.  Рапортъ  гр.  Дибича  гр.  Витгенштейну  отъ   13  февраля 

№  57; 
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т'^  Рогачева  и  Глуска  2  марта,  а  3-п  піонерный  баталіонъ  изъ 
Жлобина  5-го  марта».  При  этомъ  было  прибавлено,  что  «Его  Им-^ 
ператорское  Велпчество  дозволяетъ,  буде  лошади  подъ  понтоны 
еще  не  всѣ  искуплены  будутъ  къ  означенному  сроку,  то  чтобы  пон- 
тонныя  отдѣленія  съ  сими  понтонами  выступили  бы  нѣсколько  по- 
слѣ  баталіоновъ.  но  однако  же  не  позже  15  марта». 

Въ  мартѣ  на  усиленіе  2-й  арміи  были  еще  назначены  два  Баш- 
кирскихъ,  одинъ  Оренбургскій  и  одинъ  Уральскій  полки  п  два  Дон- 
скихъ  казачьихъ  и  одинъ  конно-піонерный  эскадроны  ^). 

Нак'онецъ  на  успленіе  арміи  были  назначены  и  части  гвардіи. 
1-го  марта  1828  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  назначить 
на  усиленіе  2-й  арміи  слѣдующія  части  гвардейскаго  корпуса: 
1)  легкую  гв.  кавалерійскую  дивизію.  прпчемъ  каждый  регулярный 
полкъ  долженъ  былъ  выступить  въ  составѣ  двухъ  полныхъ  первыхъ 
дивизіоновъ,  л.-гв.  казачьяго  полка  три  эскадрона,  крымско-татар- 
скаго  эскадрона  одна  треть  и  сверхъ  того  лейбъ-гвардіи  конно-піо- 
нернып  эскадронъ:  2)  1-я  и  2-я  гв.  пѣхотныя  дивизіи:  каждый 
полкъ  въ  составѣ  двухъ  баталіоновъ,.  перваго  и  второго,  а  л.-гв. 
Московскій  и  Гренадерскій  полки — перваго  и  третьяго  баталіоновъ, 
и  сверхъ  того  л.-гв.  саперный  баталіонъ  и  гвардейскій  экипажъ. 
Отъ  гвардейской  пѣшей  артплеріи  были  назначены  л.-гв.  1-я  и  2-я 
бригады  въ  составѣ  шести  ротъ  по  8  орудій  каждая,  а  отъ  гвардей- 
ской конной  артилеріи  былп  назначены  батарейная  батарея  и  лег- 
кая №  2  батарея.  Затѣмъ  съ  этими  войсками  долженъ  былъ  высту- 
пить фурштатъ,  имъ  принадлежавшій. 

Гвардейскія  части,  назначенныя  въ  походъ,  должны  были  слѣ- 
довать  въ  Тульчинъ  двумя  колоннами,  согласно  слѣдующему  марш- 
руту, причемъ  каждая  колонна  дѣлилась  на  отдѣленія. 


1)  в.  у.  А.  .у»  2676.  От:іывъ  генѳраіъ-фельдцейхменстера  Дибичу  отъ  13-го  марта 
1828  г.  .\2  605. 

В.  У.  А.  Л;  2579  Раиортъ  Дибича  главнокомандующему,  отъ  1  марта  1328  г. 

№  86. 


Правая  колонна. 


Лѣвая  колонна. 


О.-Пѳтѳрбургъ. 

Красное  Село. 

Ямбургъ. 

Псковъ. 

Островъ. 

Полоцкъ. 

Рогачевъ. 


С.-Пѳтѳрбургъ. 

Царское  Село. 

Гатчино. 

Луга. 

Порховъ. 

Витѳбскъ. 

Могилевъ. 
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Житоміръ. 
Бѳрдичѳвъ, 
Винница. 
Тульчинъ. 


150ві/-і  вѳрстъ  въ  07  дней. 


О  т  д  ѣ  .:і  е  н  і  я: 

1—  Л.-гв.  саперный  баталіонъ,  гвар- 
дѳйскій  экипажъ. 

2—  Финляндскій  полкъ. 

3 —  Егерскій  полкъ. 

^       ]  Казачій  полкъ. 

I  Конно-піон.  эскадр. 

5 —  Конно-егерскій  полкъ. 

6—  Гусарскій  полкъ. 

7 —  Уланскій  полкъ. 

8 —  Драгунскіп  полкъ 


Гомель. 

Чіѳрниговъ. 

Кіевъ. 

Брацлавъ 

Тульчинъ. 

1.493%  варстъ  въ  95  дней. 

Отдѣленія: 

1 —  л.-гв.  Павловскій  полкъ. 

2 —  ,,     РІзмайловскій  полкъ. 

3 —  пѣшая  артилерія. 

4 —  „     конная  „ 

5 —  „     Гренадерскій  полкъ. 

6 —  Сѳменовскій  ,. 

7—  „     Московскій  „ 

8 —  „     Прѳображѳнскій  полкъ. 
Артилѳрія,  по  прибытіи  въ  Кіѳвъ, 

слѣдуѳтъ  въ  концѣ  колонны  за  Пре- 
ображенскимъ  полкомъ. 


Войска  Гвардейскаго  корпуса,  назначенныя  въ  походъ,  должны 
были  состоять  ііодъ  личнымъ  начальствомъ  Его  Императорскаго 
Высочества  командующаго  гвардейСкимъ  корпусомъ;  они  должны 
были  продолжать  числиться  въ  1-й  арміи  довступленія  Ь  го  отдѣле- 
нія  въ  Подольскую  губернію  (т.  е.  до  1-го  іюля),  а  съ  этого  дня 
ихъ  слѣдовало  причислить  ко  2-й  арміи,  а  прочимъ  войскамъ  гвар- 
діи  и  1-го  резервнаго  кавалерійскаго  корпуса  оставаться  по  преж- 
нему въ  составѣ  1-йарміи.  Выступленіе  гвардейскихъ  войскъ  пред- 
писано было  начать  съ  1-го  апрѣля,  причемъ  по  прибытіи  ихъ  въ 
Тульчинъ  они  должны  были  расположиться  около  него  па  шѣсныхъ 
кварткрахъ^  буде  не  воспослѣдуетъ  до  того  времени  другое  на- 
значеніе. 

Характерно  это  послѣднее  указаніе,  сдѣланное  въ  Петербургѣ 
1  марта  и  подле;кавшее  исполненію  въ  іюлѣ,  причемъ  очевидно 
невозможно  было  такъ  заблаговременно  рѣшить  вопросъ  на  ка- 
кихъ  именно,  тѣсныхъ  или  широкихъ,  квартирахъ  могъ  размѣ- 
ститься  гвардейскій  корпусъ  у  Тульчина.  Но  уже  такъ  велико 
было  стремленіе  рѣпіительно  все  предписать  изъ  Петербурга,  ука- 
зать на  всѣ  частности  и  мелочи,  что  и  въ  этомъ  случаѣ,  несмотря 
на  явную  невозможность  и  нецѣлесообразность,  все  же  не  могли 
себѣ  отказать  въ  удовольствіи  точно  опредѣлить,  за  4  слишкомъ 
мѣсяца  впередъ,  порядокъ  расположенія  гвардіи  у  Тульчина. 

Отвѣтъ  на  предположеніе,  посланное  изъ  Петербурга  31  дека^ 


-  30:2'  — 


бря  1827  г..  Витгеиштейнъ  представилъ  только  1 5  февраля  1828  г.^). 
Къ  этому  письму  была  приложена  записка  съ  замѣчанія-дпі.  сдѣлан- 
ными  главнокомандующимъ  по  содержанію  предположенія.  а  въ  са- 
момъ  ппсьмѣ  гр.  Витгенштейиъ  писалъ  Дпбпчу.  что  онъ  счптаетъ 
особенно  важнымъ  соблюсти  слѣдующія  условія:  «1)въ  совокуппомь 
діьйствігі  силъ.  предназначаемыхъ  для  войны  и  которыя  необхо- 
димы по  ежедневному  умноженію  нещпяшельскихъ  ьойскъ  на  Ду- 
наѣ.  Вашему  Сіятельству  пзвѣстны  на  сей  предметъ  иеизмѣнныя 
мои  правила  к  сколько  я  противеиъ  тѣмъ  дѣйствіямъ,  которыя  испол- 
няются безъ  надлежащей  совокупности  и  растянутыми  частями,  а 
потому  я  полагаю  болѣе  вѣрнымъ  и  выгоднымъ  открыть  кампанію, 
когда  резервы  находиться  будутъ  на  самомъ  театрѣ  войны. 

«2 )  Въ  сохранен'ш  армЫ  отъ  преоюдевременнаіо  іізнуренія.  Ибо 
слишкомъ  раннее  выступленіе  войскъ  умножить  число  больныхъ  и 
не  дозволитъ  продолжать  наступательное  движеніе  по  невозможно- 
сти пмѣть  въ  то  время  тѣ  перевозочные  способы,  которые  для  насъ 
необходимы.  .  Бездѣйственное  л:е  пребываніе  войскъ  въ  княжествахъ 
уменьшить  безъ  настоящей  цѣли  продовольственныя  средства  при 
самомъ  началѣ  войны».  Въ  концѣ  письма  гр.  Вптгенштейнъ  при- 
писаль,  очевидно,  чтобы  не  слишкомъ  раздралшть  Дибича  возра- 
л:еніями  на  присланное  предположеніе: — «впрочемъ,  препровождая 
кь  Вашему  Сіятельству  записку  сію,  /г  весьма  согласень  съ  замѣ- 
чаніемъ  Вашымь,  Милостивый  Государь,  что  съ  перемѣною  об- 
стоятельствъ  и  сіи  соображенгя  могутъ  во  многомъ  измѣниться  ^), 
но  принимая  ихъ  въ  общемь  смыслѣ  и  какъ  первопачальныя  пред- 
положенія,  я  прошу  Ваше  Сіятельство  довести  оную  до  свѣдѣнія 
Его  Императорскаго  Величества». 

Въ  запискѣ,  приложенной  къ  письму,  подробнѣе  развиты  воз- 
раженія  на  составленное  въ  Петербургѣ  предположеніе.  Во-пер- 
выхъ,  главнокомандующій  считаль,  что  выступить  въ  походъ  15-го 
марта  слишкомъ  рано,  такь  какъ  въ  это  время  не  будеть  «сухою 
времетіу>^  а  напротивь  будеть  распутица,  которая  въ  томь  году,  въ 
виду  особой  суровости  зимы  и  массы  снѣга,  должна  была  быть  про- 
должительпѣе  обыглювенпаго.  Кромѣ  того  подножный  кормь  можно 
было  найти  не  ранѣе  половины  апрѣля,  а  поэтому  переходь  гра- 
ницы слѣдовало  совершить  не  ранѣе  половины  этого  мѣсяца. 

Затѣмъ,  согласно   записки,  первоначальпыя   дѣйствія  арміи 

в.  у.  А.  №  2563,  письмо  гр.  Витгенштейна  г[г.  Дибичу  отъ  15  февряля  1828  г. 

.^!  т. 

2)  ІГодчеі>];і[уто  нами. 
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должны  были  заключаться  въ  слѣдующемъ:  15-го  апрѣля  7-й  кор- 
пусъ  переходить  Прутъ  у  Рени,  Водолуй-Исаки  и  Сііулянъ  и  на- 
правляется частью  для  блокады  Браилова,  частью  для  занятія  Яссъ.. 
Бухареста,  Журлш  и  Бузео;  у  этого  послѣдняго  пункта  собираются 
двѣ  нѣхотныхъ  дивизіи  7-го  корпуса  (10-я  и  18-я)  и  составляютъ 
его  резервъ. 

15-го  л^е  апрѣля  начпнаетъ  переходъ  черезъ  Дунай,  близъ 
Исакчи,  6-й  корпусъ,  облагаетъ  Исакчу,  Тульчу  и  Мачпнъ,  насту- 
паетъ  чрезъ  Бабадагъ  къ  Траянову  валу,  занпмаетъ  Кюстенджи. 
устраиваетъ  здѣсь  складъ  и  укрѣпляется  на  линіи  Карасу  и  на  Тра- 
яновомъ  валу. 

3-й  корпусъ  составляетъ  обіцій  резервъ  арміи  и  остается  на 
Прутѣ. 

Далѣе  предполагалось,  что  къ  началу  мая  дѣйствующая  армія 
съ  помощью  осадной  артилеріи  и  флота  покончитъ  съ  Тульчей. 
Исакчей  и  Мачиномъ;  если  же  этого  не  будетъ,  то  она  оставить  у 
всѣхъ  еще  не  взятыхъ  крѣпостей  войска  резервнаго  корпуса  и  дви- 
нется далѣе,  «имѣя  главною  цѣлью  истребленіе  непріятельскихъ 
сплъ,  долженствующихъ  по  всѣмъ  вѣроятіямъ  собраться  при  Ба- 
зарджикѣ  или  ІПумлѣ — куда  слѣдуетъ  направить  всѣ  усилія,  дабы 
быстрымъ  и  рѣшительнымъ  ударомъ  истребить  первый  оплотъ  п 
главную  защиту  Балканск.ихъ  горъ»  ^). 

Затѣмъ,  по  проекту  Киселева,  предполагалось  въ  концѣ  мая 
начать  переходъ  черезъ  Балканы  и  далѣе  двинуться  на  Царьградъ. 
предварительно  сосредоточивъ  армію  въ  лагерѣ  у  Карабунара,  имѣя 
авангардъ  у  Факи,  лѣвый  флангъ  у  Бургаса  и  боковой  отрядъ  на 
р.  Тунджѣ. 

Всѣ  эти  дѣйствія,  по  мнѣнію  Киселева,  не  могли  быть  подробно 
расчитаны  и  поэтому  онъ  полагаетъ,  что  «слѣдуетъ  на  первый  разъ 
ограничиться  изложеніемъ  нѣкоторыхъ  подробностей  перваго  дви- 
женія,  т.  е.  отъ  перехода  границы  до  занятія  княжествъ  и  Траянова 
вала».  Въ  заключеніе  въ  запискѣ  было  сказано:  «изъ сего  слѣдуетъ, 


Любопытно,  что  въ  заиискѣ,  составленной  Киселевыыъ.  нмѣется  указаніе  на 
возможность  сосредоточенія  значительныхъ  турецкихъ  силъ  противъ  нашего  праваго 
фланга.  «Есіп,  какъ  можно  полагать,  турки  не  поставятъ  за  удобнѣйшее,  усплпвъ 
защиту  Варны,  Базардлатка  п  Шумлы  и  укрѣпивъ  главные  проходы  горъ,  сосредо- 
точить главную  армію  свою  на  р.  Янтрѣ;  таковое  распоряжение  защиты  могло  бы 
затруднить  дѣйствіе  наше  лѣвымъ  флангомъ,  но  кажется  сего  опасаться  не  должно;;. 

Дѣйствительно,  опасеніе  это  не  подтвердилось  въ  1828—1829  годахъ,  но  затг^ 
турки  прпмѣнили  такой  пріемъ  въ  1877  г.,  выдвпнувъ  противъ  нашего  праваго 
фланга  Османа-паіііу  къ  Плевиѣ  и  заставивъ  тѣмъ  остановить  наступленіе  всей  а]іміи- 


—  304  — 


что  воеиныя  операцін  начнутся  въ  самое  для  двилсенія  благопріят- 
ное  время,  что  армія  будетъ  дѣйствовать  въ  полномъ  ея  составѣ  и 
можетъ  начать  кампанію  исполненіемъ  рѣшительныхъ  предпріятій 
11  что  продовольственные  способы  на  самомъ  театрѣ  войны  не  бу- 
дутъ  истощаемы  до  открытія  оной. 

«Къ  сему  присовокупить  еще  молшо,  что  раннее  выступленіе  за 
границу  умно;китъ  число  больныхъ  и  что  тяжкіе  въ  распутицу  под- 
возы изнурятъ  всѣ  перевозочныя  средства». 

Письмо  главнокомандующаго  къ  Дибичу  съ  приложеніемъ  за- 
писки по  поводу  предпололч-енія,  посланнаго  изъ  Петербурга  31-го 
декабря  1827  г.,  было  отправлено  изъ  Тульчина  15-го  февраля  и 
20-го  февраля  получено  въ  Петербургѣ;  въ  этотъ  день  изъ  Петер- 
бурга ул:е  было  послано  главнокомандующему  новое  предположе- 
ніе,  причемъ  при  самомъ  отправленіи  этого  предположенія  гр.  Ди- 
•бичъ  получилъ  и  вышеприведенное  письмо  гр.  Витгенштейна.  Не 
успѣвъ  еще  разсмотрѣть  заключеній.  присланныхъ  главнокоман- 
дующимъ  и  довести  ихъ  до  свѣдѣнія  Государя,  Дибичъ  счелъ 
однако  же  нз^жнымъ  не  останавливать  отправленіе  новаго  «предпо- 
ложенія»  и  обѣщалъ  отвѣтъ  на  замѣчанія  гр.  Витгенштейна  прислать 
дополнительно  Такимъ  образомъ  главнокомандующій  не  только 
не  принималъ  участія  въ  составленіи  плана  войны,  но  даже  замѣ- 
чанія  его  на  присланный  планъ  не  были  приняты,  а  вмѣсто  ранѣе 
у  станов  ленныхъ  плановъ  внезапно  присылается  новый. 

Въ  чемъ  же  состоялъ  новый  планъ?  Планъ  этотъ  былъ  препро- 
вол:денъ  при  рапортѣ  гр.  Дибича  гр.  Витгенштейну  отъ  20-го  фев- 
раля 1828  г.  ^),  въ  которомъ  указаны  причины  измѣненія  перво- 
начальныхі>  расноряженій.  Причины  эти  заключались  въ  томъ, 
что  егце  не  было  выяснено  щт  какой  политической  обстановкгь 
произойдетъ  война  съ  ТурК/іегі,  т.е.  какъ  къ  ней  отнесутся  западно- 
€вропейскія  державы;  вслѣдствіе  этого  рѣшено  было  ограничиться 
:^анятіемъ  княл:ествъ,  чтобы  имѣть  въ  нихъ,  а  также  на  Днѣстрѣ, 
возможно  больше  войскъ  «до  тѣхъ  поръ,  пока  обстоятельства  не 
примутъ  пололсительный  оборотъ,  могущій  рѣшить  движеніе  наше 
за  Дунай».  Время  перехода  границы  было  назначено  примѣрно 
20-го  апрѣля  и  въ  заключеніе  было  сказано,  что  новое  предполо- 
женіе  сохраняотъ  полную  связь  съ  предположеніемъ  «равномѣрно 

в.  у.  Арх.  Л»  2о78  отд.  2  н  .Ѵ»  636  отд.  1.  рапортъ  гр.  Дииича  гр.  Витген- 
штейну отъ  21-го  февраля  1828  г.  .Л»  560. 

2)  В.  У.  Л.  .Ѵг  2503  и  Л»  2579  (поддииный)  рапортъ  гр.  Диоича  гр.  Витген- 
штейну отъ  20-го  февраля  1828  г.  .У»  559. 


Высочайше  утверлчденнымъ»  и  которое  было  послано  31-го  декабря 
1827  г.,  «съ  тою  только  отмѣііою,  что  Его  Императорскому  Вели- 
честву угодно,  дабы  при  перенесеніи  дѣйствій  за  Дунай  6-й  корпусъ 
съ  4-ю  уланскою  дивизіею  остались  для  охраненія  Валахіи,  а  всѣ 
войска  изъ  1-й  арміи  и  7-й  корпусъ  составили  бы  Дунайскую 
армію».  По  важности  рапорта  гр.  Дибича  приводимъ  его  цѣли- 
комъ. 


Рапортъ  генера^ъ-фельдмаргиалу  графу  Витгенштейну  отъ  графа 

-  Дибича. 

С.-Петербургъ  20-го  февраля  1828  г,  №  559  секретно. 

В.  У.  А. 

№  2563 

№  2579  (подлинный). 

Государь  Императоръ,  пребывая  въ  твердомъ  намѣренін  настаи- 
вать во  всѣхъ  праведныхъ  требованіяхъ  нашихъ,  объявленныхъ  Тур- 
ціи,  не  предвидитъ,  чтобы  остіѣпленіе  Порты  и  неук.ііонное  упорства 
ея  дозволяли  намъ  отклонить  разрывъ.  По  сему  Его  Императорское 
Величество,  считая  войну  неизбѣжною,  полагать  однакоже  изволитъ. 
что  первое  наступленіе  наше  ограничиться  можетъ  занятіемъ  кня- 
жествъ  одною  2-ю  арміею,  съ  тѣмъ,  чтобы  войска  предназначен  ныя 
лзъ  1-й  арміи,  приближаясь  между  тѣмъ  въ  Бессарабію  и  на  Днѣстръ, 
могли  бы  быть  удержаны  въ  нашихъ  границахъ,  до  тѣхъ  поръ,  пока 
обстоятельства  не  примутъ  положительный  оборотъ,  могуш,ій  рѣшить 
движеніе  наше  за  Дунай.  Симъ  средствомъ  избѣгнутся  значительныя 
издержки  преждевременнаго  заграничнаго  довольствія  излишняго  числа 
войскъ,  сохранится  въ  цѣлости  большая  часть  запасовъ  нашихъ  около 
Дуная  и  притомъ  находиться  будетъ  въ  полной  готовности  достаточ- 
ное число  войскъ,  какъ  для  подкрѣпленія  2-й  арміи  въ  княлгествахъ 
если  бы  обстоятельства  потребовали,  такъ  и  для  перехода  за  Дунай 
при  первой  надобности. 

«На  семъ  основаніи  Государь  Императоръ  изволилъ  утвердить 
особое  предположеніе  дѣйствій  до  перехода  чрезъ  Дунай  п  Высочайше 
повелѣлъ  препроводить  оное  къ  Вашему  Сіяте.ііьству  для  соображеній 
Вашихъ  и  для  окончательнаго  по  оному  принятія  всѣхъ  предвари- 
тельныхъ  мѣръ. 

«При  семъ  однакоже  Его  Императорское  Величество  предостав- 
ляетъ  Вашему  Сіятельству  представить  по  означенному  предположе- 
нію  Ваше  мнѣніе,  съ  изложеніемъ  тѣхъ  перемѣнъ,  кои  по  ближай- 
шему мѣстному  усмотрѣнію,  Вы  могли  бы  счесть  полезными.  Объяв- 
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ляя  Вашему  Сіяте.іьству  вышенуложеннуіо  волю  Государя  Императора, 
имѣіо  честь  препроводить  при  семъ  и  Высочайше  утвержденное  пред- 
положеніе  дѣйствій,  присовокупляя,  что  время  перехода  границы  на- 
:значено  въ  ономъ  примѣрно  20-го  апрѣля,  но  что  нп  въ  какомъ  слу- 
чаѣ  срокъ  сей  не  продлится  далѣе  исхода  апрѣля  или  первыхъ  чн- 
ч'елъ  мая. 

«Ваше  Сіятельство  изволите  тоже  усмотрѣть,  что  прилагаемое 
прп  семъ  предположеніе  сохраняетъ  полную  связь  съ  предположеніемъ 
равномѣрно  Высочайше  утверліденнымъ,  которое  я  пмѣлъ  честь  со- 
общить при  отзывѣ  отъ  31-го  прошлаго  декабря  1827  г.  за  267, 
съ  тою  только  отмѣною,  что  Его  Императорскому  Величеству  угодно 
дабы  при  перенесеніи  дѣйствій  за  Дунай  6-й  корпусъ  съ  4-ю  улан- 
скою дивизіею  остались  для  охраненія  Валахіи,  а  всѣ  войска  изъ 
1-й  арміи  и  7-й  корпусъ  составили  бы  главную  Дунайскую  армію  ^). 

Начальникъ  главнаго  штаба  графъ  Дибичъ». 

Самое  предположеніе,  прпслаыное  при  этомъ  рапортѣ  ^),  каса- 
лось только  дѣйствій  до  перехода  черезъ  Дунай.  «Для  занятіякня- 
жествъ  и  для  дѣйствій  противъ  блііжайшихъ  турецкихъ  крѣпостей 
достаточно  назначить  одші  войска  2-й  арміи»,  сказано  было  въ  пред- 
положеніи.  «Прочія  же  войска,  на  подкрѣпленіе  сей  арміп  назна- 
чениыя,  удержать  въ  иашихъ  границахъ  около  Кишинева  и  на 
Днѣстрѣ,  до  рѣшительнаго  намѣренія  дѣйствовать  за  Дунаемъ,  дабы 
чрезъ  то  сохранить  запасы,  кои  мы  будемъ  имѣть  около  Дуная,  и 
избѣгнуть  издержки  загранпчнаго  содерж^анія  пз.иишняго  числа 
вопскъ». 

Препровождая  предноложеніе,  Дибичъ  нисалъ,  что  «Государь 
ІІмператоръ  Высочайше  повелѣ.іъ  препроводить  оное  къ  Вашему 
Сіятельству  для  соображеніп  Вашихъ  и  для  окончательпаго  приня- 
тія  по  оному  всѣхъ  предварительных!,  мѣръ.  Прп  семъ  однако:ке 
Его  Императорское  Величество  предоставляетъ  Вашему  Сіятель- 
ству  представить  по  означенному  предположенію  Ваше  мнѣніе  съ 
іізложеніемъ  тѣхъ  перемѣнъ,  кои  по  ближайшему  мѣстному  усмо- 
трѣніЮ;  Вы  могли  бы  счесть  полезными». 

Повидимому,  главпокомапдующій  не  воспользовался  предложе- 
іііемъ  представить  свое  мнѣніе,  по  крайней  мѣрѣ  мы  не  нашли  та- 
кого документа.  Во  всякомъ  случаѣ  трудно  было  главнокомандую- 
щему представить  мнѣніе  по  новому  предположенію,  когда  онъ  не 

\)  Это  измѣненіе  было,  однако,  весьма  существенпымъ,  ибо  по  ііредііоложеяію 
ітъ  31-го  декабря  было  какъ  разъ  обратное,  т.  е.  6-й  корпусъ  должепъ  :  бьілъ  пе- 
ііейти  Дунай,  а  7-іі  занять  Валахію. 

2)  В.  Л.  >!;  2563,  прнложеніс  къ  .Ѵі  о.уЛ.  «Общее  преіноложеніе  дѣйотвій  до 
перехода  черезъ  Дунай  >.  . 
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полуігілъ  еще  отвѣта  па  свое  заключеніе  о  раньше  присланиомъ 
предтіоложеніи.  Затѣмъ  въ  Тульчиыѣ  ясно  понимали,  что  предло- 
женіе  «представигпь  мніьніе»  есть  только  форма  вѣ;кливости. 
Мелчду  тѣмъ  26-го  февраля  былъ  посланъ  изъ  Петербурга  отвѣтъ 
гр.  Дибича  на  замѣчаиія,  представленныя  главнокомандующимъ 
'  на  предположеніе,  посланное  изъ  Петербурга  31-го  декабря  1827  г. 
«Государь,  писалъ  Дибичъ,  изволить  въ  полной  мѣрѣ  согласоваться 
съ  мнѣніемъ  Вашимъ  на  счетъ  всевозможной  совокупности  дѣй  - 
ствій  и  почитаетъ  нераздѣльность  войскъ  одиимъ  изъ  самыхъ  важ- 
нѣйшихъ  основаній,  отъ  коего  молшо  дозволить  маловажный 
отступленія,  единственно  для  необходимаго  облегченія  продоволь- 
ствія.  Сіи  неизмѣнныя  правила  приняты  были  въ  постоянное  руко- 
водство при  составленіи  обш;ихъ  предположеній,  сообщениыхъ 
мною  Вашему  Сіятельству  при  №№  267  и  559  ^).  Сверхъ  того  въ 
послѣднемъ  изъ  этихъ  предполол:еніп  принято  было  въ  соображе- 
піе  политычеспое  гіолооюеніе  паше,  не  дозволяюгцее  опредгьлить 
■теперь  ртштпельнымъ  образоліъ  время  начатгя  дѣйствій  за  Ду- 
наемъ^  которое  и  вообще  нельзя  предполагать  ближе  послѣдней 
половины  мая  м)ъсягщу>  ^). 

Занятіе  княжествъ  считалось  въ  Петербургѣ  еще  потому  вы- 
годнымъ,  что  «означенное  двилсеніе  2-й  арміи,  которая  съ  начала 
отклоняется,  повидимому.  къ  Валахіи,  можетъ  отвлечь  внимаше 
туроко  къ  верхнему  Дунаю  и  тѣмъ  облегчить  много  переправу 
нашу  чрезъ  сію  рѣку  въ  мѣстахъ  иижняго  теченія  оной  и  обезпе- 
чить  первыя  движеиія  наши  въ  Бабадагѣ».  Что  касается  до  дѣй- 
ствій  за  Дунаемъ,  то  въ  этомъ  отношеніи  въ  Петербургѣ  вполнѣ 
соглашались  съ  замѣчаніями  главнокомандующаго. 

Въ  заключеніе  Дибичъ  писалъ,  что  «Государь  Императоръ,  при- 
казавъ  мнѣ  сообш;ить  Вашему  Сіятельству  вышеупомянутыя  пред- 
начертанія,  какъ  соотвѣтствуюш;ія  обгцимъ  предположеніямъ  войны 
и  настояпіимъ  политическимъ  свя^ямъ  нашимъ,  изъявилъ  при  томъ 
желаніе,  чтобы  сіи  предположенія  приняты  были  Вашимъ  Сіятель- 
€твомъ  за  главное  основаніе  дѣйствій  Вашихъ.  При  семъ  однакоже, 
Государь  предоставляетъ  усмотрѣнію  и  опытности  Вашей  дѣлать 
всѣ  частныя  измѣненія  и  распоряженія.  кои  по  блшкайшему  усмо- 
трѣнію  признаны  Вами  будутъ  полезными». 

'  >  в.  у.  А.  .Ѵі  2563  и  №  2579,  рапортъ  гр.  Дибиіа   главнокомандующему  2-ю 
арміею  отъ  26-го  февраля  1828  г.,  .N2  592. 
.    -і  Т.  е.  31-го,  декабря  1827  г.  и  20-го  февраля  1828  г. 
^  ;  Подчеркнуто  намй. 


Бъ  виду  этого  права  дѣлать  частныя  измѣнепія.  главнокоман- 
дующій  иисалъ  Дибичу  10-го  марта  1828  г.  что  онъ  полагаетъ 
«ітереходъ  2-ю  арміею  черезъ  Прутъ  назначить  1-го  мая,  а  3-й  кор- 
пуса, не  оставляя  въ  сѣверной  Бессарабіи,  сосредоточить  при  Изма- 
нлѣ  для  перехода  черезъ  Дунай  къ  13-му  того:ке  мѣсяца».  Затѣмъ, 
въ  измѣненіе  доставленнаго  главнокомандующему  сообралсенія.  онъ 
приказалъ:  «главную  часть  войскъ  для  перехода  границы  напра- 
вить къ  нижней  части  Прута,  дабы  укоротить  движеніе  къ  Букаре- 
сту  и  перейти  границу  на  всѣхъ  точкахъ  въ  одно  и  тоже  время,  6-мъ 
корпусомъ  занять  Букарестъ,  и  вызвать  изъ  Елизаветграда  2  ка- 
зачьихъ  полка  для  содержанія  кордона  но  Днѣстру». 

Такимъ  образомъ.  въ  противность  присланнаго  изъ  Петер- 
бурга соображенія.  главнокомандующій  предполагалъ  сосредото- 
чить армію.  не  разбрасывая  резервовъ  по  Бессарабін.  Но  дѣлая 
такое  отстуішеніе,  главнокомандующій  вьгаужденъ  бьтлъ  придумать 
такую  комбинацію,  чтобы  не  слишкомъ  идти  нротивъ  пнструкцій, 
полученныхъ  пзъ  Петербурга.  Въ  Петербургѣ  предполагали,  въ 
виду  невыясненности  политической  обстановки,  держать  резервы 
«въ  верхней  части  Бессарабіи  и  по  Днѣстру,  откуда  они  могутъ 
быть  двинуты  но  произволу  съ  полнымъ  удобствомъ,  куда  надоб- 
ность потребуетъ».  а  главнокомандуюЕцій  счпталъ  нужнымъ  при- 
близить всѣ  войска  къ  Пруту  и  притомъ  къ  нижней  части  этой 
рѣі:и.  Дабы  такое  измѣненіе  не  встрѣтило  въ  Петербургѣ  возраже- 
ній,  главнокомандующій  ппсалъ.  что  «если  бы  по  какпмъ-лпбо  при- 
чинамъ  нужно  было  нмѣть  резервъ,  прибывающій  къ  2-й  арміи,  въ 
тылу  ея  дѣйствій  '^),  то  я  обязываюсь  замѣтить,  что  въ  самое  время 
перехода  границы  1-го  мая.  дпвизіи  3-го  корпуса  эшелонированы 
бѵдутъ  при  Пзманлѣ,  Кишиневѣ,  Тираснолѣ  и  Могилевѣ,  т.  е.  въ 
тѣхъ  же  мѣстахъ,  гдѣ  по  соображенію.  Вашпмъ  Сіятельствомъ  *") 
мнѣ  установленному,  онѣ  находиться  долженствовали».  Бмѣстѣ  с[> 
тѣмъ  главнокомандующій  намекалъ  па  желательность  уск'оренія 
перехода  границы,  прося  доложить  Государю,  «что  если  бы  Его 
Императорскому  Беличеству  угодно  было  приказать  ускорить  пе- 
реходъ  границы  черезъ  Прутъ.  то  сіе  бозъзатрудненія  исполниться 
можетъ  и  о  чемъ  я  прошу  передать  Бысочайшее  приказаніе  пачаль- 

М  г..  у.  л.  №  -іобЗ.  письмо  гр.  Витгенштейна  гр.  Дибичу  отт.  10-го  марта 
1328  г.  Л»  199  и.ѵь  Тульчина.  Къ  лтому  письму  были  п]»иложены  краткая  диспози- 
дія.  таоіица  для  движенія  войскъ  къ  границѣ  и  дѣйствія  опыхъ  для  занятія  кня- 
жогтвъ.  а  такж^'  и  черте.ки  боевого  состава  арміи. 

Л  не  при  )іРЙ.  какъ  это  нужно  было  по  стратегичесі:имг  іч).ібраженіямъ. 
Т.  е.  Дибичсмъ. 
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ник  у  главнаго  штаба  арміи,  черезъ  коего  Ваше  Сіятельство  изво- 
лите получить  сей  отзывъ  мой». 

Необходимо  замѣтить,  что  въ  это  время  геііералъ-адъіотантъ 
Киселевъ  отправлялся  въ  Петербургъ  для  окопчательныхъ  перего- 
гворовъ  по  вопросу  о  дѣйствіяхъ  2-й  арміи.  Генералъ-адъютантъ 
Киселевъ  предполагалъ  выѣхать  шъ  Тульчина  такъ,  чтобы  15-го 
марта     быть  въ  Петербургѣ  и  къ  1-му  апрѣля  возвратиться. 

При  этой  поѣздкѣ  начальникъ.  штаба  арміи  являлся  вполнѣ  са- 
мастоятельнымъ  замѣстителемъ  главнокомандуюш;аго,  что  видно 
изъ  слѣдуюпдаго отзыва  главнокомандуюіцаго  Дибичу^):  «поелику- 
же  генералъ-адъютантъ  Киселевъ  извѣстенъ  о  всѣхъ  моихъ  предпо- 
ложеніяхъ  и  можетъ  представить  и  объяснить  ихъ  въ  нолномъ 
смыслѣ,  то  я  надѣюсь,  что  Вы,  М.  Г.,  не  откажете  сотруднику 
моему  въ  тѣхъ  пособіяхъ  и  наставленіяхъ,  которыя  могутъ  быть 
полезны  для  службы  Его  Пмператорскаго  Величества  и  которыя  я 
пріемлю  съ  особенною  благодарностью». 

Еп];е  до  отъѣзда  генералъ-адъютанта  Киселева  изъ  Тульчина  въ 
Петербургъ,  имъ  было  полз^чено  увѣдомленіе,  что  2-го  марта  1828 
года  съ  экстра-почтою  посылаютъ  главнокомандуюп];ему  два  осо- 
бенно важныхъ  сообпі,енія  относительно  выступленія  войскъ  1-й 
арміи,  предназначенныхъ  на  усиленіе  2-й  арміи,  и  приготовленій  къ 
движенію  войскъ.  О  полученіи  этихъ  отзывовъ  гр.  Дибичъ  просилъ 
увѣдомить  ^).  Въ  первомъ  изъ  этихъ  отзывовъ  было  сообщено  Вы- 
сочайшее повелѣніе  о  томъ,  чтобы  войска  изъ  1-й  арміи,  назначен- 
пыя  на  усиленіе  2-й  арміи  (а  именно:  3-й  пѣхотный  корпусъ,  10-я 
пѣхотная  дивизія  и  4-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ),  были 
двинуты  къ  южной  границѣ  и  сосредоточены  въ  слѣдуюп];ихъ  мѣ- 
стахъ:  къ  1-му  мая — 7-я  пѣхотная  дивпзія  въ  Тирасполѣ,  8-я  пѣ- 
хотная  дивизія — въ  Кипіиневѣ,  9-я  пѣхотная  дивизія  въ  Рени  и. 
10-я  пѣхотная  дивизія — въ  Могилевѣ;  затѣмъ  должны  были  со- 
браться: 3-я  гусарская  дивизія  къ  29-му  апрѣля — въ  Скулянахъ, 
1-я  драгунская  дивизія  къ  1 2-му  мая — въ  Дубосарахъи  1-я  конно- 
егерская  дивизія  къ  15-му  мая — въ  Балтѣ  *).  Во  второмъ  отзывѣ^ 
написанномъ  въ  тотъ  же  день  ^),  начальникъ  главнаго  штаба  Его 

Памятная  записка  ген.-адъют.  Кисе.іева  (В.  У.  А.  Л»  2578). 

В.  У.  А.  №2578  и  №  636.  г.іавноЕОмандующій  Дибичу  8-го  марта  1828  г..  Л»  88, 

В.  У.  А.  Л^^  2578,  по.іковнпкъ  Ад.іербергъ  генералъ-адъютанту  Киселеву  2-го 
марта  1828  г.,  ЛІ:  642. 

В.  У.  А.  До  2579.  гр.  Дибичъ  гр.  Витгенштейну.  2-го  марта  1828  г.,  №  06. 
^'')  В.  У.  А.  Л»  2563  ]і      2579  (иодлннникъ).  раиортъ  гр.  Дігоича  гр.  Витген- 
штейну. 2-го  марта  1828  г..  Л«  639. 

СЧІіРКЪ  ИСХОДА.  22 
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Величества  просилъ  главнокомандующаго  распорядиться,  чтобы 
всѣ  войска  «были  въ  полной  готовности  къ  совершенію  предвари- 
тельныхъ  перемѣш;етііп.  сходно  съ  предпололсешемъ,  приложеинымъ 
къ  отзыву  гр.  Дпбича  за  Л'»  559».  Но.  какъ  п  всегда,  это.  повиди- 
мому,  категорическое  распоряженіе  было  ослаблено  слѣдующимъ 
дополненіемъ  въ  концѣ  бумаги:  «при  семъ  однаколлС  нельзя  еш,е 
объявить  войскамъ  время  ихъ  выступленія,  какъ  для  сохраненія 
тайны  о  времени  начатія  дѣпствііі,  такъ  п  потому,  что  самое  нача- 
тіе  сіе,  предполагаемое  доселѣ  20-го  апрѣля,  можетъ  по  обстоя- 
тельствамъ  нѣсколькпми  дняхмп  измѣниться.  Впрочемъ,  по  сему  по- 
слѣднему  предмету  Ваше  Сіятельство  получите,  во  всякомъ  случаѣ, 
заблаговременно  особое  Высочайшее  разрѣшеніе».  Получпвъ  эти 
распоряженія,  главнокомандующій  предписалъ  командирамъ  6-го  и 
7-го  пѣхотныхъ  корпусовъ  и  4-го  резервнаго  кавалерійскаго  кор- 
пуса, а  также  начальнику  артилеріи  сдѣлать  распоряженіе  «безъ 
оиасшіъ  о  выступлеиіп  войскъ  въ  походъ  въ  началѣ  апрѣля,  а  2-й 
бригадѣ  4-й  уланской  дивизіи  и  конной  ротѣ  №  28 — нѣсколько 
ранѣе  22-го  марта  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе,  чтобы 
движеніе  къ  южной  гранпцѣ  3-го  пѣхотнаго  корпуса,  2-й  сводной 
піонерной  бригады  и  10-й  пѣхотной  дпвизіи  было  ускорено  про- 
тивъ  данныхъ  симъ  войскамъ  маршрутовъ.  Для  этого  приказано 
было  переднему  полку  кал:доп  дивпзіи  слѣдовать  по  данному  уже 
маршруту,  а  заднимъ  выкинуть  одну,  двѣ  или  три  дневки  и  такимъ 
образомъ  догнать  передиіе  полки.  Слѣдовательно,  нередніе  эшелоны 
должны  были  прибыть  въ  раньше  указанные  сроки,  а  задніе  двумя 
или  тремя  днями  раньше  ^).  Распорял:еніе  это,  для  скорости,  было 
сообщено  пзъ  Петербурга  командирамъ  3-го  пѣхотиаго  и  4-го  ре- 
зервнаго кавалерійскаго  корпусовъ. 

Въ  тотъ  л;е  день,  22-го  марта,  было  принято  новое  рѣшеніе  по 
вопросу  о  первоначальномъ  ходѣ  военныхъ  дѣйствій.  а  именно: 
отвѣчая  главнокомандующему  на  его  отзывъ  отъ  10-го  марта  за 
№  199,  гр.  Дибичъ  ппсалъ  ^у.  «Его  Императорское  Величество,  одоб- 
ривъ  основанія  распоряженій  Вашихъ,  а  равно  и  мнѣніе  Ваше  о 
выгодахъ  къ  занятію  въ  одно  время  княжествъ  и  Бабадага,  пове- 

в.  у.  л.  №  2508.  Прсд!і!!і  ;п!Іе  главнокомандующаго  генералу  Роту  отъ  14-го 
.марта  1828  г.  Л2  215  и  гоііералъ-маіору  Гейсмару  отъ  14-го  марта  1828  г,  Л«  217. 

В.  У.  А.  №  2570  і2),  гр.  Діібнчъ  генералу  Рудзевичу  22-го  марта  1828  г. 
.№  870.  II  В.  У.  А.  Лі!  2563,  г|».  Дибичъ  ген. -ад.  Бо])о.здпиу  (ком.  1  резервнаго  кав. 
корпуса")  22-го  марта  1828  г..  №871. 

В,  У.  А.  №Л'"'  •_*")  :;;  и  2579  ( подлііііиіи.ъ).  раиортъ  гр.  Дибича  г.іавнокоман- 
дующему  отъ  22-го  маіпа  1828  г..  №  875.  П[)иложекіе  №  19. 
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лѣлъ  миѣ  'сообщить  Вашемз'  Сіятельству,  что^  выгоды  сіи  имѣлись 
постоянно  въ  виду,  но  что  политичесЕІя  отношенія  наши  требовали 
преимущественнѣе:  сперва  занятіе  княжествъ.  а  потомъ  перехоіъ 
'  Дуная.  Нынѣ  л:е,  какъ  политическая  обстоятельства  пришли  въ 
большую  ясность,  то  Государь  Императоръ,  согласно  представлен- 
^  ной  Вами  диспозиціи,  соизволилъ  утвердить  нижеслѣдующія  нред- 
начертанія.  Войскамъ  6-го  и  7-го  пѣхотныхъ  корпусовъ  перейти 
Прутъ  въ  Рени,  Водолуй-Исаки  или  въ  другомъ  мѣстѣ,  какъ  Ваше 
Сіятельство  по  мѣстнымъ  обстоятельствамъ  признаете  удобнымъ. 
ІІзъ  нихъ  6-му  корпусу  двинуться  къ  Букаресту,  а  7-го  корпуса 
19-й  пѣхотноп  дивизіи  обложить  и  осаждать  Браиловъ.  18-п  пѣ- 
хотной  дивизіи,  по  переходѣ  Прута  въ  Фальчахъ  (согласно  съ  пред- 
полол^еніемъ  Вашего  Сіятельства),  двинуться  къ  Фокшанамъ  и  Бу- 
зео  для  поддержанія  6-го  корпуса,  если  бы  тамъ  предстояла  въ 
семъ  надобность:  напротивъ  же  того,  если  бы  подкрѣпленіе  это  ока- 
залось по  тогдашнимъ  обстоятельствамъ  не  нужнымъ,  то  дивизію 
сію  можно  будетъ,  по  усмотрѣнію  Вашему,  придвинуть  къ  Браи- 
лову,  для  усиленія  осаждающихъ  работъ,  для  скорѣйшаго  оконча- 
нія  самой  осады  и  для  сближенія  къ  предстоящей  ей  переправѣ  че- 
резъ  Дунай. 

«Войскамъ  3-го  корпуса,  не  останавливаясь  въ  сѣверной  Бесса- 
рабіи,  сосредоточиться  къ  Измаилу,  перейти  Дунай  вслѣдъ  за  пе- 
реходомъ  Прута  6-мъ  и  7-мъ  корпусами,  направить  немедленное 
дѣйствіе  противъ  Тульчи,  Исакчи  и  Мачина  и  занять  г.  Бабадагъ, 
распространяясь  только  одними  авангардами  до  Траянова  вала, 
впредь  до  сосредоточенія  другихъ  войскъ,  для  дѣйствій  за  Дунай 
предназначенныхъ.  Когда  обстоятельства  дозволятъ  вывести  войска 
7-го  корпуса  изъ  княжествъ,  то  онымъ  перейти  Дунай,  смотря  по 
возможности,  въ  Гирсовѣ  или  въ  Измаилѣ.  10-й  пѣхотной  дивизіи 
изъ  Могилева  слѣдовать  чрезъ  Леово  къ  Измаилу  и  далѣе  за  Дунай 
вмѣстѣ  съ  4-мъ  резервнымъ  кавалерійскимъ  корпусомъ:  буде  Браи- 
ловъ еще  не  взятъ,  то  слѣдовать  ей  изъ  Леова  къ  сей  крѣпости  для 
^  смѣны  19-й  дивизіи.  4-му  резервному  кавалерійскому  корпусу,  не 
останавливаясь  на  Днѣстрѣ,  слѣдовать  тоже  къ  Измаилу  и  перейти 
Дунай  по  занятіи  Бабадага  3-мъ  корпусомъ».  Всѣ  эти  движенія 
предписано  было  произвести,  по  возможности,  ранѣе,  а  именно: 
6-му  и  7-му  корпусамъ  перейти  Прутъ  не  1-го  мая.  а  25-го  апрѣля, 
3-му  корпусу  перейти  Дунай  въ  первой  половинѣ  мая,  а  4-му  ре- 
зервному кавалерійекому  корпусу  между  20-мъ  и  28-мъ  мая.  19-й 
дивизіи  во  всякомъ  случаѣ  перейти  Дунай  не  позже  25-го  мая,при- 
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чемъ,  если  Браиловъ  не  будетъ  взятъ.^  то  подъ  этой  крѣпостью 
должна  была  остаться  10-я  пѣхотная  дивизія.  Такимъ  образомъ  къ 
1  -му  іюня  всѣ  главныя  силы,  предназначенныя  для  дѣйствій  за  Ду- 
паемъ.  доллары  были  сосредоточиться  къ  Траянову  валу.  Въ  томъ 
же  рапортѣ  Дибичъ  извѣщалъ  главпокомандующаго,  что  «боевой 
порядокъ  арміи  Государь  пзволплъ  утвердить,  съ  тою  только  отме- 
ною, что  въ  3-мъ  корпусѣ  удобнѣе  назначить  въ  первой  линіи  8-ю 
и  9-ю  днвизіи,  какъ  полныя  въ  своемъ  составѣ,  а  въ  резервъ  обѣ 
бригады  7-й  пѣхотной  дивизіп».  Въ  заключеніе  слѣдовала  при- 
писка, дозволявшая  главнокомандующему  дѣлать  «тѣ  частныя  измѣ- 
иенія,  которыя  Вы  но  ближайшему  Вашему  усмотрѣнію  и  обстоя- 
тельствамъ  почтете  полезнымъ».  Къ  рапорту  Дибича  была  прило- 
жена «краткая  диспозиція  къ  выступлепію  арміи  за  границу»;  въ 
этой  диспозиціп  было  указано  время  выступленія  въ  походъ  всѣхъ 
частей,  входившихъ  въ  составъ  арміи,  а  также  время  сосредоточе- 
нія  къ  разнымъ  пунктамъ;  далѣе  было  указано,  по  днямъ,  время 
перехода  Прута,  начала  осады  Браилова,  и  т.  д.  Очевидно,  что  часть 
этпхъ  подробностей  могла  бы  быть  предоставлена  главнокомандую- 
щему, а  другая  часть  тѣхъ  же  подробностей  едва  ли  могла  быть 
исполнена:  напримѣръ,  въ  диспозиціи  было  указано,  что  19-я  пѣ- 
хотная  дивизія  аоблагаетъ  Враиловъ  2()-іо  ап27Ѣля»,что  «осадная 
артилерія  ирпходитъ  къ  Браилову  29-го  ащтля  и  начинается 
осада  крѣпости  вътотъ  же  день»]  но  очевидно,  что  такой  расчетъ 
былъ  совершенно  неисполнимъ,  такъ  какъ  еще  не  было  рѣтено^ 
когда  собственно  будетъ  объявлена  война. 

Въ  отвѣтъ  на  полученное  изъ  Петербурга  распоряжепіе  гр.  Вит- 
генштейнъ  писалъ  4-го  апрѣля  ^),  что  онъ  немедленно  предписалъ 
войскамъ  двинуться  къ  границѣ,  согласно  Высочайше  утвержден- 
ной краткой  диспозиціи,  причемъ  і^сѣ  войска  должны  были  при- 
быть на  сборные  пункты  23-го  апрѣля.  Какъ  и  можно  было  олш- 
дать,  оказалось  невозможнымъ  исполнить  всѣ  полученныя  изъ  Пе- 
тербурга распоряженія;  такъ,  напримѣръ,  пришлось  измѣнить  Вы- 
сочайше утвержденный  маршрутъ  для  2-й  сводной  піонерпой  бри- 
гады и  9-й  пѣхотпой  дивизіи  II  «избрать  направленіе  удобнѣйшее». 
До  какой  степени  стѣснялась  самостоятельность  главнокомандую- 
таго  видно,  между  прочимъ.  изъ  рапорта  Дибича  от'ь  30-го  марта 


Б.  У.  А.  Л'?  25СЗ.   (тзъіііі.  гр.   Іікпеііштейна   гр.  Дибичу  отъ    1-го  апрѣля 
1828  г.,  4(1-1. 
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1828  г.  въ  которомъ  Дибичъ  извѣщаетъ  главііокомапдующаго, 
что  «Государь  Императоръ  соизволилъ  разрѣшить  объявить  въ  при- 
'  казахъ  по  2-й  арміи:  1)  о  всѣхъ  войскахъ,  поступающихъ  въ  со- 
€тавъ  оной  арміи,  и  2)  объ  учреждеыіи  для  2-й  арміи  резерва 
сходно  съ  прежними  моими  по  сему  сообщеніями».  Объ  образова- 
ніи  резерва  и  о  назначеніи  войскъ  1-й  арміи  въ  составъ  2-й  арміи 
ул^е  было  писано  неоднократно,  такъ  что,  казалось  бы,  уже  не  тре- 
бовалось никакихъ  распоряженій  по  этому  вопросу,  но  на  дѣлѣ  былс^ 
иначе — главнокомандующій  не  имѣлъ  права,  безъ  Высочайшаго  по- 
велѣнія,  объявить  въ  приказѣ  по  ввѣренной  ему  арміи  о  войскахъ, 
которыя  прибывали  для  присоединенія  къ  этой  арміи. 


в.  у.  А.  №  2579  (2-я),  раиортъ  Дябича  главнокомандующему  отъ  30-го  марта 
1828  г.,  №  1011, 


ГЛАВА   I  X. 


Состояше  2'й  армгн  передо  самымъ  пачаломъ  похода  1828  л— О  снабжен!» 
БОйскъ  рулсьямп. — Объ  артилеріпскнхъ  депо. — Образованіе  артилеріпскаго  [ісзерва. — 
Запасы  пороха.— Ракетная  рота. — Осадная  артіі.іерія.— Боевыя  и  за:кигательныя 
ракеты. — Обозъ.  —  Часть  инл:енерная.  —  Распредѣ.теніе  саперныхъ  и  піонерныхъ 
частгй. — Планы  турецкихъ  крѣпостей. — Осадный  инженерный  паркъ. — ДунапскіГт 
мостъ. — Подготовленіе  переправы  черезъ  Прутъ. — Отсутствіе  начальника  пнженеровъ 
арміи. — Прпведеніе  въ  оборонительное  состояніе  нашнхъ  крѣпостеп  блпзъ  турецкой 
границы  и  на  берегахъ  Чернаго  моря. — Продовольствіе. — Довольствіе  провіантомъ  н 
фуражемъ. — Довольствіе  мясомъ. — ^^Довольствіе  сѣномъ. — Правила  заграничнаго  до- 
вольствія  войскъ. — Снабженіе  войскъ  вещами. — Смѣта.  — Мнѣніе  генерала  Канкрпна 
о  смѣтѣ. — Мнѣніе  граі{>а  Чернышева. — Возраженія  Канкрпна. — Отвѣтъ  графа  Чер- 
яытева  — Мнѣніе  Дпбпча. — Отвѣтъ  .Канкрпна. — Окончательное  асспгнованіе  суымъ 
на  войну. — Сила  и  составъ  2-й  арлііи  передъ  началомъ  похода  1828  г. 

Миогіе  вопросы  по  подготовкѣ  арміи  къ  походу  пе  былп  окон- 
чательно разрѣшены  даже  къ  самому  началу  войны.  Въ  этомъ  от- 
ношеніп  характерна  слѣдующая  справка  канцеляріп  гепералъ-квар- 
тирмейстера  2-й  арміп  ^). 

Справка  эта  была  потребована  уже  въ  апрѣлѣ  1828  года  п  пзъ 
нея  видно,  что  даже  квартирмейстеръ  армін  не  зналъ  въ  какой  сте- 
пени готовностп  находятся  войска:  такъ  напр.,  въ  этой  справкѣ 
имѣются  слѣдующіе  запросы:  «снабжены  ли  орудіями  резервный 
5-я  батарепныя  роты  3-го,  4-го  п  5-го  пѣхотныхъ  корпусовъ, 
искуплены  ли  подъ  оныя  лошади  пли  только  дано  'рѣшительпое  по- 
велѣпіе  купить  ихъУ»  На  это  былъ  данъ  отвѣтъ:  «распоряженіе  о 
снабженіи  сихъ  ротъ  орудіямп,  зарядными  ящиками  и  конскою  ам- 
муниціею  сдѣлано.  Сбруя  доставлена  будетъ  въ  роты  въ  первыхъ 
числахъ  іюля,  а  артилерія  пѣсколько  прежде.  О  покупкѣ  лошадей 
дано  рѣшительное  повелѣиіе  5-го  апрѣля». 


п.       А.  .N5  2Г>Иі.  справка  канцеляріи  генералъ  -  квартирмейстера  2-й  арміи. 


Затѣмъ  въ  справкѣ  находнмъ  такой  вопросъ:  «въ  составѣ  сколь- 
'кихъ  орудій  находятся  артилерійскія  роты  2-й  арміи,  3-го  пѣх, 
корпуса.  4-го  резервнаго  кавалерійср^аго  корпусу  и  войскъ  подъ 
начальствомъ  гр.  Витта  состоящііхъ»  Отвѣтъ — «въ  12  орудій». 
Далѣе  пдетъ  цѣлый  рядъ  вопросовъ  о  томъ  «гдѣ  учреждены  мѣст- 
ные  провіантскіе  магазины  въ  кругу  расположенія  2-й  арміи», 
«учрежденъ  ли  подвижной  магазинъ  и  гдѣ  оный  находится», 
«учрел:денъ  ли  подвижной  госпиталь»,  «гдѣ  находятся  мѣстные 
артилерійскіе  парки»  и  пр.  Всѣ  эти  вопросы  доказываютъ,  что 
вслѣдствіе  обширности  и  сложности  переписки  по  приготовленію 
арміи  къ  походу  и  вслѣдствіе  частыхъ  перемѣнъвъ  распоряженіяхъ, 
даже  въ  штабѣ  арміи  не  могли  какъ  слѣдуетъ  оріентироваться  по 
вопросу — готовы  ли  войска  къ  походу? 

19  января  1828  г.  управляющій  военнымъ  министерствомъ  гр. 
Чернышевъ  ппсалъ  начальнику  главнаго  штаба  графу  Дибичу  ^), 
что  «всѣ  полки  2-й  арміи  въ  нынѣшнемъ  ихъ  составѣ  имѣютъ  пол- 
ный комплектъ  оружія  и  патроновъ.  Снабжены  также  всѣ  войска, 
поступающія  въ  1-й  резервъ  2-й  арміи,  полнымъ  по  настояп],ему 
ихъ  составу  комплектомъ  оружія  и  боевыхъ  патроновъ  и  поступив- 
шія  по  сіе  время  отъ  полковъ,  входяпдихъ  въ  оный  резервъ,  требо- 
ванія  о  перемѣнахъ  негоднаго  оружія,  отъ  артилерійскаго  депар- 
тамента удовлетворены.  Равномѣрно  при  первомъ  требованіи  бу- 
дутъ  и  во  второй  резервъ  арміи  отпуш;ены:  недостающее  оружіе 
изъ  Кіева,  а  патроны  изъ  мѣстныхъ  артилерійскихъ  парковъ». 

Въ  таііомъ  « благоприятно ліъ»  видѣ  находился  вопросъ  о  снаб- 
женіи  арміи  оружіемъ  и  патронами,  по  заявленію  управ ляющаго 
военнымъ  министерствомъ.  Но  на  самомъ  дѣлѣ  было  не  совсѣмъ 
такъ.  Егце  въ  1817  году  командиръ  6  корпуса  ген.  Сабанѣевъ  доно- 
силъ  Бешінгсену  о  негодности  многихъ  ружей  ^).  Во  время  заня- 
тій  стрѣльбою  въ  цѣль,  установленныхъ  во  2-й  арміи  со  времени 
назначенія  Киселева  начальникомъ  штаба,  оказалось  значитель- 
ное число  негодныхъ  ружей  и  притомъ  ружья  были  разныхъ  кали- 
бровъ.  Для  исправленія  этого  недостатка  во  всѣ  полки  были  пос- 
ланы артилерійскіе  офицеры  и  для  замѣны  оказавшихся  негод- 
ными были  отпуш,ены  изъ  Тульскаго  оружейнаго  завода  13.000 
новыхъ  рул;ей.  Такимъ  образомъ  число  забракованныхъ  составляло 
около  ^/4  всего  числа  ружей  въ  арміи.  Затѣмъ  изъ  переписки,  про- 

т.  е.  резервныхъ  войскъ. 

В.       А.  До  077,  гр.  Чернышевъ  графу  Дибпчу  9  января  1828  г.  і№  177. 
Раііортъ  Сабанѣева  Бенингсену  отъ  12  сентября  1817  года  №  1194: 


изводившейся  по  вопросу  о  снабженіи  армііі  руя:ьями,  замечаются 
жалобы  на  медленность  въ  удовлетвореніи  требованій  войскъ 
относительно  перемѣны  негоднаго  оружія  и  уже  во  время  войны, 
28  іюпя  1828  г..  изъ  лагеря  въ  Базарджикѣ,  Дибпчъ  поручилъ  Чер- 
нышеву поставить  артгілетйскому  депарѵга менту  на  видь. 
съ  тѣмъ,  чтобы  впредь  принималъ  оный  особенную  заботливость  въ 
надзорѣ  за  скорымъ,  по  возможности,  удовлетвореніемъ  полковыхъ 
требованій  о  доставленіи  съ  заводовъ  оружейныхъ  частей. 

Къ  этому  нужно  добавить,  что  третьи  баталіоны  полковъ  2-й 
арміИ;  назначенные  во  2-й  резервъ,  имѣли  только  по  400  ружей  и 
имъ  нужно  было  отпустить  еще  по  600  ружей. 

На  представленіе  главнокомандуюп];аго  объ  учрежденіи  арти- 
лерійсЕихъ  депо,  изложенное  въ  особой  запискѣ,  приложенной  къ 
отзыву  гр.  Витгенштейна  отъ  31  октября  1827  г.  Л»  598,  отвѣтъ 
послѣдовалъ  только  15  января  1828  г. 

Въ  этомъ  отвѣтъ  Дибичъ  увѣдомлялъ  главнокомандующаго  о 
Высочайшемъ  повелѣніи  образовать  три  артилерійскихъ  депо — въ 
Кіевѣ,  Вознесенскѣ  и  въ  Цекиновг.ѣ  или  Тирасполѣ;  выборъ  одного 
пзъ  послѣднихъ  двухъ  пунктовъ  предоставлялся  гр.  Витгенштейну. 
Въ  эти  депо  приказано  было  назначить  батарей ныя  роты  №  5,  со- 
гласно новаго  переименованія,  объявленнаго  въ  приказѣ  началь- 
ника главнаго  штаба  Его  Императорскаго  Величества  отъ  1  ян- 
варя 1828  года  №  1,  а  имепно: 

Резервный  роты    7,    8,  и    9  брпгадъ,  ііринадлежащія  къ  3-му 

пѣхотному  корпз^су — въ 

Вознесенскъ. 
ыржнадлѳжащія  къ  4-му 
пѣх.  корпусу — въ  Цѳкп- 
новкѵ  пли  Тирасполь. 
принадлѳжаш;ія  къ  5-му 
пѣх.  корпусу— въ  Ь'тевъ. 
принадлежащія  і.ъ  2-й 
арміи  должны  были  оста- 
ваться въ  Тирасполѣ  и 
Кіевѣ  при  осадпой  арти- 
леріп. 

Впрочемъ  относительно  ротъ  5-го  пѣх.  корпуса  было  приказано 
пока  оставить  ихъ  въ  Новгородскомъ  поселеніи,  съ  тѣмъ,  чтобы 
онѣ  были  готовы  къ  выступленію  по  первому  приказанію  главно- 
командующаго 2-й  арміи. 


10.   11  и  12 

13,  14  и  15 
16,  17  и  19 


В.  У.  Л,  >6  2()П,  гр.  ,1,иийчі,  графу  Витгеиттойну  Іо  іпів.  1828  г.  Л»  371- 


-Всѣ  роты,  пазначенныя  въ  депо,  доллаіы  были  имѣтъ  по  4  бата- 
рейныхъ  и  по  восьми  легкихъ  пушекъ.  Лошади  для  этихъ  орудій 
приказано  было  купить  «не  иначе  какъ  по  открытш  войны, 
во  ызбѣжаніе  преждевременныхъ  издероюекъу>  ^).  Затѣмъ  для  кон- 
ной артилеріи  предполагалось  сформировать  резервную  конную 
полуроту.  Всѣ  три  депо  Государь  Императоръ  приказалъ  причи- 
слить къ  резерву  2-й  арміи,  а  потому  образованіе  и  завѣдываніе 
артилерійскими  депо  предоставить  начальнику  артилеріп  этого 
резерва,  которому  поставлено  будетъ  въ  обязанность  всѣ  требова- 
нія  начальника  артилеріи  2-й  арміи  удовлетворять  немедленно. 

Такимъ  образомъ  предполагалось,  что  артилерійскія  депо  не 
только  въ  состояніи  будутъ  удовлетворить  всѣ  частныя  потребности 
дѣйствующей  артилеріи,  но  кромѣ  того,  въ  случаѣ  ну}кды  можно 
будетъ  употребить  въ  дѣло  цѣлыя  роты  взятыя  изъ  депо. 

Это  Высочайшее  повелѣніе,  объявленное  гр.  Витгенштейну  15 
января  1828  г.,  черезъ  шесть  дней  уже  подверглось  измѣненію.  А 
именно,  21  января  Дибичъ  писалъ  главнокомандующему  2-й  арміи  ^). 
что  Государь  Императоръ  изволилъ  приказать  удобнѣе  учредить 
арт.  депо  для  7,  8  и  9  арт.  бригадъ  вмѣсто  Вознесенска  въ  Ольвіо- 
полѣ.  Въ  этомъ  :ке  сообіценіи  подтверждалось  Высочайшее  пове- 
лѣніе  объ  учрежденіи  арт.  депо  для  10,  11  и  12  арт.  бригадъ  въ 
Цекиновкѣ  или  Тирасполѣ  по  выбору  главнокомандующаго. 

Чѣмъ  вызывалось  первое  измѣненіе  и  почему  въ  Петербургѣ 
настаивали  на  расположеніи  депо  въ  Цекиновкѣ  или  Тирасполѣ. 
объяснено  не  было.  6  февраля  главнокомандующій  донесъ,  что 
Цекиновка  для  помѣпіенія  арт.  депо  «соверпіеино  неудобна»,  а 
потому  онъ  приказалъ  помѣстить  его  въ  Тирасполѣ  ^). 

Затѣмъ  2  марта  послЬдовало  новое  измѣненіе,  а  именно  было 
Высочайше  повелѣно  только  рез.  роты  3  пѣх.  корпуса  имѣть  въ 
такой  готовности,  чтобы  можно  употреблять  ихъ  въ  дѣло  цѣлыми 
ротами,  а  роты  4-го  и  5-го  пѣх.  корпусовъ  содержать  въ  меньшей 
готовности,  такъ  чтобы  онѣ  могли  удовлетворять  только  частныя 


Высочайшее  повелѣніе  купить  .іошадей  состоялось  5  аир.  1828  г.:  см.  В.  У.  А. 
№  2641,  «рескріштъ  начальнику  главнаго  штаба  Моего».  Приказано  было  купить 
лоіігадей  для  рез.  батарейныхъ  №  5  ротъ  7.  8,  0.  10.  11.  12.  13.  М  п  15  полевыхъ 
артил.  бригадъ,  полагая  въ  каждую  роту  подъ  4  батарейныхъ  и  8  легкихъ  орудій  к 
подъ  12  зарядныхъ  ящпковъ  всего  92  лошади,  а  на  9  ротъ — 828  лошадей. 

2)  В.  У.  А.  №  6241.  гр.  Дибичъ  графу  Витгенштейну  21  января  1828  г.  №  17. 
В.  У.  А.  №  2611   гр.   Витгентгейиъ   графу  Дибичу   6  февраля  1828  года 

Л"  55. 


потребности  действующей  артилеріп  ^).  Насколько  медленно  шли 
работы  по  приготовленію  арміп  и  прпданныхъ  ей  учрежденій  къ 
походу  видно  изъ  того,  что  конская  сбруя  для  всѣхъ  депо  не  могла 
прибыть  по  назпаченію  раньше  первыхъ  чпселъ  іюля.  часть  едино- 
роговъ  съ  лафетами  и  ящиками  нуя:но  было  привезти  изъ  Петер- 
бурга, <то  несостоянгю  въ  друтхъ  блпжайишхъ  мѣстахъ»  ^). 

28  февраля  1828  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  наз- 
начить дѣйствующія  роты  11-й  артил.  бригады  на  усиленіе  2-й 
арміп  для  составленія  изъ  нихъ  артилерійскаго  резерва,  въ  со- 
ставѣ  12  орудій  каждая  рота  •'). 

Вопросъ  о  снабженіи  войскъ  2-й  арміп  и  пограничныхъ  крѣпо- 
стей  порохомъ  разрѣшался  тѣмъ  же  порядкомъ,  какъ  и  остальные 
вопросы  по  подготовленію  арміи  къ  походу,  и  въ  этомъ  вопросѣ^ 
также  какъ  и  во  многихъ  другпхъ.  отразилась  та  общая  безурядица, 
которая  царила  у  насъ  въ  военномъ  вѣдомствѣ.  Характерно  то,  что 
въ  Петербургѣ,  несмотря  на  стремленіе  все  знать  и  во  все  вмѣ- 
шиваться,  часто  совершенно  не  знали,  что  дѣлается-  въ  военномъ 
вѣдомствѣ,  что  имѣется  въ  распоряженіи  этого  вѣдомства  и  чего 
нѣтъ.  Такъ,  напримѣръ,  управляюш.ій  военнымъ  минпстерствомь 
гр.  Чернышевъ  писалъ  графу  Дибичу  29  сентября  1827  г.  что 
въ  крѣпостяхъ  на  турецкой  границѣ  не  хватаетъ  пороха  и  увѣдом- 
лялъ,  что  арт.  департаментъ  сдѣлалъ  распоряженіе  о  пополненіи 
недостатка  пороха,  какъ  въ  крѣпостяхъ,  такъ  и  въ  паркахъ,  на- 
ходящихся близъ  турецкой  гранпцы,  и  въ  осадной  артилеріп.  фор- 
мирующейся въ  Еіевѣ  и  въ  Тирасполѣ.  Гр.  Чернышевъ  писалъ 
"Дибичу:  «по  представленію  директора  арт.  департамента,  гене- 
ралъ-лейтенанта  Игнатьева,  предмѣстнпкъ  мой  сообщилъ  Вашему 
Сіятельству  о  предстоящей  необходимости  въ  додѣлкѣ  12  т.  пудовъ 
пороха  для  пополненія  пороховыхъ  запасовъ  и  отъ  16  прошлаго 
августа  (писано  29  сентября  1827  г.)  получилъ  увѣдомленіе,  что 
по  докладу  Государю  Императору  отношенія  его,  Его  Император- 
ское Величество  соизволилъ  разрѣшпть  безотлогательное  на  сей 
предметъ  приготовленіе  12  т.  пудовъ  пороха  вмѣсто  назначеннаго 
длядѣйствующихъ  войскъ  отдѣлыіаго  кавказскаго  корпуса,  съ  тѣмъ, 

1)  Б,  У.  А.  ЛІ?  26  ІІ.  гр.  ДііОіічъ  \\.  11.  Б.  гсноралъ  фсльдиеііх.местеру  2  марта 
1^28  года  653. 

-)  Б.  У.  А.        2()1і.   гр.   Діібичъ   гі»афу   Біітгснштеііиу   16  марта  1828  года 
816. 

3)  в.  У.  А.  №  2645.  гр.  Днолчъ  гр.  Саі:ену  28  .|)і'Вр,  1828  г.  Л?  600.  Составь 
И  арт.  оригадъ:  бат.  №  1.  .іогі;.  Л"?  2  іі  ЛІ  о.  иар.  бат.  Л!-  4  и  ре;і.  бгіт.  Л»  5. 

4)  Б.  У.  А.  Лі;  2651,  21)  (  гитяпря  1827  гида  .V  6681. 
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дабы  потребные  на  сіе  131.580  р.  употреблены  былп  пзъ  сум>гь 
артилерійскаго  департамента  со  внесеніемъ  таковой  издержки  въ 
общій  счетъ  расходовъ  по  вопнѣ  съ  персіянамп.  Прпчемъ  Его 
Императорскому  Величеству  благоугодно  было  подтвердить,  чтобы 
запасы  пороха  по  крѣпостямъ,  на  турецкой  грашіцѣ  расположен- 
нымъ,  отнюдь  не  былп  истощаемы,  но  напротивъ  того  въ  скорѣй- 
шемъ  времени  пополняемы,  гдѣ  есть  теперь  недостатокъ». 

Генералъ-фельдцейхмейстеръ  22  ноября  того  же  года  нпсалъ 
Дибичу  1),  что  пороха  совершенно  достаточно  и  что  крѣпостп  и 
парки,  находян^іеся  на  турецкой  грашщѣ,  а  также  осадная  арти- 
лерія  нолучатъ  въ  теченіе  зимы  не  только  112,755  пудовъ  пороха, 
составлявшіе  полный  комплектъ,  но  будутъ  имѣть  сверхкомплектъ 
14,586  пудовъ.  Въ  тоже  время  директоръ  артил.  департамента  ге- 
нералъ-лейтенантъ  Игнатьевъ  считалъ,  что  пороха  не  имѣется  въ 
достаточномъ  количествѣ  и  что  нужно  усиленно  фабриковать  его 
всю  зиму,  а  генералъ-фельдцейхмейстеръ  не  соглашался  съ  такимъ 
мнѣніемъ  и  считалъ  фабрикацію  пороха  въ  теченіе  зимы  мѣрою- 
излишнею,  ибо  пороха  не  нужно,  и  вредною,  такъ  какъ  носнѣшно 
фабрикуемый  въ  зимнее  время  порохъ  будетъ  дурного  качества. 

Выясненіе  вопроса  о  томъ,  хватптъ  или  не  хватитъ  пороха  на 
войну,  затянулось  на  всю  зиму  и  окончательное  рѣшеніе  послѣдо- 
вало  только  передъ  самой  войной. 

16  января  1828  г.  управляющій  военнымъ  министерствомъ  гр. 
Чернышевъ  нпсалъ  Дибичу,  что  въ  декабрѣ  предыдуп];аго  года 
было  отпущено  въ  Черноморскій  и  Балтійскій  флоты  35,386  пу- 
довъ пороха  и  что  за  отпускомъ  этого  количества  наличное  со- 
стояніе  пороха  весьма  истощилось,  «особенно  въ  мѣстахъ,  лежа- 
щихъ  блпзъ  турецкой  границы»,  за  исключеніемъ  крѣпостеп,  кото- 
рыя  снабжены  порохомъ  въ  достаточномъ  количествѣ.  Поэтому  гр. 
Чернышевъ  считалъ  необходпмымъ  приготовить  на  Казанскомъ  и 
Шостенскомъ  заводахъ  33,000  щдавъина  Охтенскомъ  20,000  пу- 
довъ пороха.  Но  для  этого  нужно  было  заблаговременно  при- 
вести эти  фабрики  въ  надяежагцую  исправность  и  устроить 
вновь  временную  крутильню,  такъ  какъ  безъ  исправленія  нельзя 
производить  на  нихъ  пороховыхъ  работъ». 

Такимъ  образомъ  вмѣсто  35  т.  пудовъ,  уступленныхъ  флоту. 


в.  у.  А.  Л?  2618.   отзывъ   генералъ  -  фельдцейхмейстера  Дибичу  21  ножЗра 
1827  года  №  2431, 

-)  В.  У.  А.  Л"?  2Г;51.  гр.  Черныии^въ  графу  Дибичу  16  января  1828  года  ЛІ'  12, 
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ііулліо  было  сфабриковать  53  т.  пудовъ.  т.  е.  около  18  т.  пудовъ 
пороха  не  хватало  въ  воеыномъ  вѣдомствѣ. 

За:мѣчателыіо.  что  это  заявленіе  управляющаго  военнымъ  ми- 
ніістерствомъ.  несмотря  на  его  важность  и  на  то,  что  для  фабри- 
каціи  пороха  нужно  было  нропзвестп  «заблаговременно  работы  па 
фабрпкахож  было  Высочайше  утверждено  только  черезъ  два  мѣ- 
сяпа.  16  марта,  т.  е.  за  мѣсяцъ  до  объябленія  войны. 

5  марта  1828  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  отправить 
въ  дѣііствующую  армію  вмѣстѣ  съ  гвардейскимъ  корпусомъ  ракет- 
ную роту,  прпчемъ  приказано  было  прпготовпть  ее  къ  выступле- 
нію  къ  16-му  апрѣля  ^). 

20  марта  1828  г.  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  отчислить 
обѣ  осадныя  артил.  роты  въ  Тпрасполѣ  отъ  зависимости  ген.-м. 
Арнольдп  въ  вѣдѣніе  главнокомандующаго  2-й  арміи.  Начальни- 
комъ  этпхъ  двухъ  осадныхъ  артил.  ротъ  былъ  назначенъ  генералъ- 
маіоръ  Дитерихсъ  3-й 

26  марта  нослѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  самой  поспѣш- 
ной  подготовкѣ  двухъ  ротъ  осадной  артилеріи  и  осаднаго  инже- 
нернаго  парка,  «такъ  чтобы  къ  15  апрѣля  они  были  непремѣнно 
въ  полной  готовности  къ  выстунленію»  и  «были  непремѣнно  къ 
1  мая  на  удобнѣйшей  и  ближайшей  переправѣ  черезъ  Прутъ  къ 
Браилову»^  ).  При  этомъ  было  предписано  отпустить  всѣ  необхо- 
димыя  суммы  и  принять  всѣ  мѣры,  чтобы  къ  назначенному  времени 
обѣ  осадныя  роты  и  паркъ  были  совершенно  готовы. 

Высочайшее  повелѣніе  это  было  передано  главнокомандую- 
щему, какъ  и  многія  другія  распорял;ешя,  съ  нрибавленіемъ  мно- 
гихъ  мелочныхъ  указаній  на  то,  какъ  поступить  въ'томъ  случаѣ, 
если  нельзя  будетъ  сразу  купить  всѣхъ  нужныхъ  .тошадей  или  во- 
ловъ.  кому  поручить  эту  покупку  и  т.  д.,  какъ  будто  самъ  главно- 
командующій  не  могъ  рѣшить  всѣ  эти  вопросы  на  мѣстѣ  гораздо 
лучше,  чѣмъ  ихъ  рѣшалп  въ  Петербургѣ,  гдѣ  уже  вовсе  не  могли 
знать  всѣхъ  мѣстныхъ  условій. 

Такъ  напр.  въ  4  пунктѣ  рапорта  Дибича  было  сказано:  «выше- 
означенную покупку  и  устройство  упряжей  всей  роты  возложить 
на  попеченіе  и  личную  отвѣтствепность   начальника  артилеріи 
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армід  или  заступившаго  вмѣсто  его,  гіодъ  главнымъ  однаколсъ  над- 
зоромъ  Вашего  Сіятельства,  особливо  ыасчетъ  необходимой  при 
оной  поспѣшности».  Въ  рапортѣ  Дибича  главнокомандующему  отъ 
31  марта  мы  находимъ  и  такія  указанія. 

«Въ  дополненіе  къ  рапорту  моему  отъ  26  сего  марта  за  №  907 
имѣю  честь  увѣдомить  Ваше  Сіятельство,  что  въ  такомъ  случаѣ. 
есть  ли  бы  для  присмотра  и  управленія  лошадьми  нестроеваго  обоза 
первой  осадной  артилерійской  роты  не  могли  прибыть  къ  назначен- 
ному времени  для  ея  выетупленія  рекруты,  Государь  Императоръ 
предоставляетъ  Вамъ  сдѣлать  распорял;еніе  о  обращеніи  на  сей 
предметъ  какъ  въ  сію  роту,  такъ  равно  и  во  вторую  осадную  по- 
требнаго  числа  нижнихъ  чиновъ  изъ  тѣхъ,  кои  будутъ  выписываемы 
пзъ  госпиталей  по  выздоровлепіи;  въ  случаѣ  же  пхъ  недостатка, 
употребріть  людей  менѣе  способныхъ  къ  фронту»  ^).  Характеренъ 
и  слѣдуюіцій  отзывъ  Дибича  генералъ-фельдцейхмейстеру  отъ  27 
марта  ^),  т.  е.  посланный  на  другой  день  послѣ  Высочайшаго  по- 
велѣнія  о  приведеніи  въ  полную  готовность  осадныхъ  ротъ  и  осад- 
наго  инженернаго  парка. 

«Покорнѣйше  прошу  Ваше  Высочество  предписать  департамен- 
тамъ  артилерійскому  и  инженерному,  дабы  онитотчасъповѣрили  внн- 
мательнымъ  образомъ  раснорял^енія  свои  по  з^комплектованію  двухъ 
осадныхъ  артилерійскихъ  ротъ  и  осаднаго  инженернаго  парка  за- 
пасомъ,  обозными  и  другими  принадлежностями,  дабы  ничто  не 
могло  уже  затруднять  двиоісеніе  ихъ  по  Высочайтему  назначе- 
н1юу>. 

Изъ  этихъ  документовъ  видно,  что  ул;е  въ  мартѣ  было  принято 
рѣшеніе  приступить  къ  осадѣ  Браилова,  причемъ  рѣшеніе  это  было 
принято  въ  Петербургѣ,  какъ  будто  экспромптомъ,  а  не  шло  отъ 
главнокомандуюн];аго,  которому  предстояло  исполнить  это  рѣшеніе. 
Характерна  и  торопливость  всѣхъ  распоряженій  по  приведенію 
осадной  артилеріи  и  осаднаго  инл^енернаго  парка  въ  готовность 
къ  походу.  Что  же  мѣшало  раньше  озаботиться  приведеніемъ  въ 
готовность  осадной  артилеріи  и  инлгенернаго  осаднаго  парка? 
Вѣдь  война  была  рѣшена  давно;  уже  прошло  два  года,  сътѣхъ  поръ 
какъ  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  нриведеніи  2-й  арміи 
на  военное  пололгеніе  (въ  апрѣлѣ  1826  года),  а  между  тѣмъ  еш:е 
мнолсество  существенныхъ  работъ  не  было  исполнено.  Вотъ  прп- 
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чина,  вслѣдствіе  которой  главнокомандующему  приходилось  посы- 
лать прпказанія  въ  такой  напр.  формѣ,  какъ  пунктъ  7-п  рапорта 
Дибича  отъ  26  марта:  «наконецъ.  если  п  заспмъ  не  представилось 
оы  возможнымъ  искупить  полное  число  лошадей  и  воловъ  нуж- 
ныхъ  для  обѣихъ  осадныхъ  ротъ  п  осаднаго  парка  ^),  то  Его  Импе- 
раторское Величество  дозволяетъ  ограничиться  изготовленіемъ  пол- 
ной запряжкп  лошадьми  и  волами  для  одной  только  роты  и  парка: 
€ъ  тѣмъ  что  для  перевозки  другой  роты  Ваше  Сіятельство  употре- 
бите парочныхъ  артилерійскихъ  лошадей  или  пріпщпте  какіе  либо 
другіе  на  мѣстѣ  способы,  такъ  чтобы  во  всякомъ  случаѣ  обѣ  роты 
осадной  артилеріи  и  осадный  инженерный  паркъ  были  непремѣнно 
къ  1  мая  на  удобнѣйшей  и  ближайшей  переправѣ  черезъ  Прутъ  къ 
Браплову». 

Какъ  же  рѣшался  вопросъ  о  покупкѣ  лошадей  на  мѣстѣ"? 

27  марта  главнокомандующій  писалъ  Дибичу,  что  подъ  осад- 
ный инженерный  паркъ  (находившійся  въ  Бендерахъ)  уже  куплены 
всѣ  лошади  и  что  покупка  1185  лошадей  для  одной  роты  осадной 
ііртплеріп  возложена  на  мѣстное  начальство  этой  артилеріи.  «Но 
какъ  деньги  на  покупку  сихъ  лошадей  высланы  токмо  въ  нынѣш- 
немъ  мѣсяцѣ.  что  хотя  я  приказалъ  окончить  оную  къ  16  будупдаго 
апрѣля,  но  судя,  по  большому  количеству  лошадей,  сомнѣваюсь, 
чтобы  могло  исполниться  сіе  къ  назначенному  времени»  ^). 

Въ  этомъ  же  отвѣтѣ  главнокомандующій  увѣдомлялъ  Дибича, 
что  для  третьихъ  дивизіоновъ  16,  17,  18  и  19  артил.  пѣшихъ  брп- 
гадъ  и  конныхъ  ротъ  Л»  27  и  №  28  всѣ  лошади  куплены  и  сдѣлано 
распоряженіе  о  присоедпненіи  этихъ  дивизіоновъ  къ  своимъ  ротамъ. 

Для  парковъ  16  и  17  артил.  бригадъ  были  въ  мартѣ  куплены 
также  всѣ  лошади  и  только  роты  19-й  бригады  еще  не  были  снаб- 
жены всѣми  лошадьми:  паркъ  же  18-й  бригады,  какъ  извѣстно, 
уже  имѣлъ  лошадей.  Черезъ  нѣсколько  дней,  4  апрѣ.ля,  главноко- 
мандующій  писалъ  графу  Дибичу  по  тому  же  вопросу  ^),  что  для 
покупки  лошадей  для  второй  осадной  артплерійской  роты  онъ 
приказалъ  отправиться  въ  Тирасполь  начальнику  артилеріи  2-й 
арміи  генералъ  лейтенанту  Левенштерну  и  употребить  всѣ  возмож- 
ныя  мѣры  къ  тому  чтобы  15  апрѣля  обѣ  осадныя  роты  могли  вы- 
ступить. Изъ  этого  же  отзыва  видно,  какъ  неумѣстная  экопомія, 
которой  придерживались  в']>  ГІетербургѣ,   дала  совсѣмъ  не  тѣ  ре- 

"9  т.  г.  :иііѵіі.нііг.'ь  часть  лошадей  волами. 
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^ультаты,  па  которые  рас^іитывалп — покупка  лошадей  откладыва- 
лась пзъ-за  экономіи,  а  къ  веснѣ  лошади  стали  дороже  и  расходъ 
увеличился,  да  притомъ  покупку  пришлось  производить  спѣшно, 
рискуя  остаться  безъ  необходимаго  числа  лошадей  и,  безъ  сомпѣ- 
нія,  вслѣдствіе  спѣшки,  приходилось  мириться  и  съ  многими  недо- 
статками покупаемыхъ  лошадей.  На  покупку  лошадей  и  воловъ  для 
второй  осадной  артилерійской  роты  было  ассигновано  98,125  р. 
«но,  писалъ  главнокомандуюш;ій,  какъ  цѣны,  по  коимъ  сумма  сія 
исчислена,  полагались  осенью,  нынѣ  же,  по  прошествіи  зимы  и  по 
большимъ  закупкамъ,  лоіпади  и  волы  сдѣлались  гораздо  дороже,  то 
я  разрѣшилъ  не  останавливаться  покупкою  оныхъ  и  представить  о 
необходимой  добавкѣ  суммы.  За  всѣмъ  тѣмъ  нельзя  не  сказать,  что 
до  назначеннаго  срока  остается  весьма  короткое  время,  осадная 
артилерія  нынѣ  только  поступаетъ  въ  армейское  вѣдѣніе  и  послан- 
ные отъ  оной  ремонтеры  для  покупки  лошадей  въ  первую  роту  на- 
ходятся въ  разныхъ  и  не  близкихъ  мѣстахъ».  Итакъ  на  мѣстѣ 
•были  встрѣчены  затрудненія  для  приведенія  въ  полную  готовность 
къ  походу  осадной  артпллеріи:  но  не  такъ  смотрѣли  на  это  въ  Пе- 
тербургѣ.  Почти  въ  тотъ  же  день,  7  апрѣля,  генералъ  -  фельдцейх- 
мейстеръ  писалъ  Дибичу  ^).  что  двѣ  роты  осадной  арт.  въ  Тирасполѣ 
«находятся  къ  движенію  въ  совершенной  готовности,  только  орудія 
не  имѣютъ  ввинченныхъ  въ  затравки  винтовъ  изъ  красной  мѣди. 
которые  посланными  изъ  С-Петербурга  на  почтовыхъ  мастеровыми 
будутъ  непремѣнно  ввинчены  и  которые  ежели  бы  неуспѣли  сдѣ- 
лать  сего  на  мѣстѣ,  то  мог^^тъ  окончить  и  на  походѣ».  Заключеніе 
генералъ-фельдцейхмейстера  было  основано  на  донесеніи  артиле- 
рійскаго  департамента,  который,  какъ  писалъ  великій  князь,  «въ 
слѣдствіе  предложенія  моего,  повѣривъ  свои  распоряженія  о  сфор- 
мированіи  въ  Тирасполѣ  двухъ  ротъ  осадной  артилеріи,  доносить, 
что  сіи  роты,  по  увѣренію  генералъ-маіора  Арнольди,  а  болѣе  ком- 
миссіей  бывшей  тамъ  подъ  предсѣдательствомъ  генералъ-лейте- 
нанта  Сиверса,  находятся  къ  движенію  въ  совершенной  готов- 
ности». Птакъ  по  донесеніямъ  Арнольди  и  Сиверса  роты  къ  движе- 
нію  совершенно  готовы,  а  на  самомъ  дѣлѣ  для  нихъ  не  были  еще 
куплены  лошади.  Хорошъ  тоже  порядокъ,  по  которому  нужно  было» 
послать  мастеровъ  на  почтовыхъ  изъ  Петербурга,  чтобы  ввинтить 
въ  затравки  винты,  изъ  чего  видно,  что  на  мѣстѣ  такихъ  мастеровъ 
не  было. 
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Не  лишнее  отмѣтііть.  что  средства  нашей  осадной  артллеріи 
были  весьма  незначительны.  8  апрѣля  начальникъ  штаба  по  упра- 
вленію  генералъ-фельдцейхмейстера  увѣдомплъ  директора  канце- 
ляріи  главнаго  штаба  Его  Императорскаго  Величества,  что  послѣ 
приведенія  на  военное  положеиіе  двухъ  ротъ  осадной  артилеріи 
въ  Тпрасполѣ  «останется  въ  томъ  краю  възапасѣ  только  двѣ  роты 
въ  Кіевѣ;  когда  я;е  и  имъ  послѣдуетъ  назиаченіе,  тогда  уже  ника- 
кого запасу  въ  осадной  артилерін  въ  тамошнемъ  мѣстѣ  не  будетъ». 
Затѣмъ  имѣлось  еіце  двѣ  роты  въ  Рпгѣ,  но  тамъ  было  мало  конской 
сбруи,  такъкакъ  она  была  взята  въКіевъдля  вновь  формировавшихся 
ротъ  и  парковъ 

24  марта  изъ  Петербурга  былъ  отправленъ  на  вольнонаемныхъ 
подводахъ  транспортъ  съ  боевыми  и  зажигательными  ракетами, 
прессами  и  другими  припасами,  который,  по  контракту  заключен- 
ному съ  подрядчиками,  долженъ  былъ  прибыть  въ  Тульчинъ  около 
12  мая 

Сообпдая  объ  этомъ  главнокомандующему,  Дибичъ  писалъ,  что 
«Его  Императорскому  Величеству  благоугодно,  дабы  упомянутый 
транспортъ  по  прибытіп  онаго  въ  Тульчинъ,  безъ  малѣйшей  оста- 
новки былъ  отправленъ  но  распоряженію  Вашего  Сіятельства  на 
вольнонаемныхъ  л^е  подводахъ  къ  Браилову,  съ  приказаніемъ  о 
скорѣйшемъ  туда  прибытіи». 

Послѣднее  требованіе  есть  новое  подтвержденіе  того,  какъ  въ  Пе- 
тербургѣ  считали  возможнымъ  взіѣшпватъся  во  всѣ  частности  дѣй- 
ствій  главнокомандующаго.  Въ  особенности  странно — это  требо- 
ваніе  направить  транспортъ  непремѣнно  къ  опредѣленному  мѣсту; 
въ  особенности  странно  требовать  направленія  къ  Браилову,  ко- 
торый надо  было  еще  взять.  Вообще,  неужели  въ  Петербургѣ  не 
могли  предположить,  что  главнокомандующій  самъ  въ  состояніи 
рѣшить  вопросъ  куда  направить  ракеты? 

Въ  своемъ  мѣстѣ  мы  указали,  что  генералъ-адъютантъ  Киселевъ 
считалъ  необходимымъ  отдѣлить  отъ  полковъ,  баталіоновъ  и  артп- 
лерійскихъ  ротъ  провіантскія  фуры  и  полуфуры  для  образованія 
при  арміи  фурштата.  Это  предполо;кеніе  пмѣло  цѣлью  дать  вой- 
скамъ  большую  подвижность,  причемъ  Киселевъ  предполагалъ 


1)  1>.  V.  л.  ,Ѵ'  '^*!?^.").  г<']і<'|іа.гі,  маіо|іг  оа('гіді:о.  !іо.'і!;(П;ниі:у  Ад.чсіюсргу  аирі.ля 
1К2^<  года  Д:-  102 1. 

Б.  У.  А.  ЛІ:  2с^7Я         ч.),  гр.  Дибичъ  графу  Витк  ншт^'йну  оі  ма|іта  1828  г. 


отдѣлять  отъ  войскъ  часть  обоза  въ  тѣхъ  именно  случаяхъ,  і:огда 
.  необходимо  было  двинуть  войска  быстро. 

Рапортъ  Киселева  по  этому  вопросу  быль  доло;кенъ  Государю 
и  Дибичъ  увѣдомилъ  главноьомандующаго  ^),  что  Государь  Пмпе- 
раторъ  иаходнтъ  образованіе  фурштата  передъ  самымъ  двплсеніемъ 
арміи  за  границу  весьма  неудобнымъ,  такъ  какъ  онъ  будетъ  со- 
стоять пзъ  разпыхъ  командъ  и  людей,  съ  которыми  начальство  по 
краткости  времени  не  успѣетъ  ознакомиться,  и  по  неопытности  на- 
значенныхъ  въ  этотъ  фурштатъ  офицеровъ  и  унтеръ-офицеровъ; 
однимъ  словомъ,  мѣра  эта  была  признана  неудобной,  какъ  имиро- 
визація.  Впрочемъ,  глайнокомандуюпхему  было  предоставлено 
право  образовать  фурштатъ  при  условіи,  чтобы  онъ  сформированъ 
былъ  не  менѣе  какъ  въ  теченіе  шести  недѣль. 

На  это  главнокомандующій  отвѣтилъ,  что  «образованіе  фурш- 
тата конечно  не  можетъ  быть  предпринято  въ  такое  время,  когда 
войска  сей  арміи  готовы  уже  двинуться  за  границу»  и  что  въ  ра- 
нортѣ  генер. -адъютанта  Киселева  «предположено  было  всѣ  полко- 
вые обозы  оставить  на  понеченіе  и  отвѣтственность  командировъ 
полковъ.  піонерныхъ  баталіоновъ  и  артилерійскихъ  ротъ;  по 
только  въ  отвращеніе  разныхъ  безнорядковъ  въ  двилгеніп  ваген- 
бурговъ,  въ  прошедшую  войну  съ  турками  бывшихъ,  опредѣлить 
правила,  которыя  будутъ  приняты  въ  войскахъ  для  руководства 
при  отдѣленіи  провіантскихъ  е{)уръ,  не  могупі;ихъ  слѣдовать  посреди 
колоннъ  и  дѣйствіе  коихъ  ограничится  только  временемъ  самаго 
существованія  вагенбурга»  ^). 

Необходимо  замѣтить,  что  рапортъ  Киселева,  по  полученіи  въ 
Петербургѣ,  былъ  переданъ  на  заключеніе  нѣсколькихъ  лицъ 
{ ген. -адъютанта  Шппова,  ген.-адъютанта  Головина)  и  отвѣтъ  Ди- 
бича былъ  данъ  только  черезъ  мѣсяцъ,  прпчемъ  матеріаломъ  для 
этого  отвѣта  послулхило  главнымъ  образомъ  заключеніе  гепералъ- 
адъютанта  Головина  ^). 

Что  же  касается  рапорта  ген.-адъютанта  Киселева,  послужив- 
шаго  основаніемъ  къ  этой  перепискѣ,  то  въ  немъ,  дѣйствительно. 
ясно  не  выражено,  что  фурштатъ  образуется  только  въ  нѣкоторыхъ 
случаяхъ.  какъ  это  впослѣдствіи  объяснилъ  главнокомандующій. 
хотя  и  сказано,  что  предполагается  «отдѣленіе  отъ  полковъ,  бата- 


■    А.  У.  А.  Л1'  20(^(^,  Диоичъ  г.іавнокомандуюшему  28  янішріі  1828  г.  ,У?  158, 
Б.  У.  А.  Лі'  2()88.  г.чавнокомапдуюіиій  Дііоіічу  15  февраля  1828  г.  №  353. 
(  Б.  У.  А.  Лі'  2<І88.  мпѣніе  г. -ад.  Головина   но  ;и"ііл[скІ.  о  полковых!,  оооаахі, 
на  случай  двиліенія  арлііи. 
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ліоіювъ  п  артилерійскпхъ  ротъ  тяжелаго  обоза  безъ  отчпслеыія 
опаго  отъ  ііііхъ».  Вѣроятио  въ  гіослѣдпеГі  фразѣ  п  подразумѣвалась 
та  мысль.  і:оторую  впослѣдствіи  уже  вполнѣ  ясно  выразіілъ  главііо- 
комаіідующій  въ  своемъ  отвѣтѣ  Діібіічу. 

Какъ  мало  у  ііасъ  была  подготовлена  къ  походу  обозная  часть 
впдпо.  ме:кду  прочіімъ,  изъ  слѣдующаго. 

25  февраля.  1828  года  гр.  Вптгенштейпъ  писалъ  Дпбичу.  что 
«въ  Молдавіп  п  Валахіп  есть  обыі:новеніе  подковывать  воловъ,  что 
нужно  не  въ  одно  зимнее  время,  но  п  лѣтомъ,  еслп  перевозка  на 
нихъ  дѣлается  па  горахъ  п  въ  мѣстахъ  камепистыхъ,  посему  небез- 
полезпо  было  бы  заготовить  подковы  и  для  воловъ  подвижного  ма- 
газина, о  чемъ  проситъ  меня  и  сенаторъ  хібакумовъ,  на  10.000 
паръ  воловъ»  ^). 

Вопросъ  этотъ  былъ  возбужденъ  въ  концѣ  февраля  1828  г.. 
т.  е.  почти  два  года  спустя  послѣ  того,  какъ  началось  «прто- 
товленіе  2-й  арміи  къ  походу». 

30  марта  Дибичъ  сообщплъ  главнокомандующему  Высочай- 
шее повелѣніе.  чтобы  въ  случаѣ  надобности  въ  подковахъ  на  10.000 
паръ  воловъ  изготовить  ихъ  въ  Молдавіи. 

Но  Молдавію  еще  надо  было  занять,  а  это  могло  состояться 
не  иначе  какъ  съ  объявленіемъ  войны,  о  чемъ  не  разъ  писали 
главнокомандующему  изъ  Петербурга.  Птакъ  дѣло  отлагалось  не 
только  до  послѣдпей  минуты,  но  и  да.тѣе  того. 

Въ  мартѣ  1828  г.  ген.-адъютантъ  Киселевъ  подалъ  гр.  Дибичу 
докладную  записку  о  томъ,  что  слѣдуетъ  пмѣть  въ  виду  по  инже- 
нерной части  ").  «Съ  приближеніемъ  времени  къ  открытію  воен- 
ныхъ  дѣйствій,  писалъ  Киселевъ,  полагаю  нужнымъ  по  инженер- 
ному начальству  предписать,  дабы  имѣлось  въ  виду: 

« 1 )  Устроепіе  предписанныхъ  батарей  при  Репи  и  при  раздѣле- 
піи  Дуная  на  Килійское  и  Сулинское  гирла. 

«2)  Устроеніе  мостоваго  укрѣпленія  при  дупайскомъ  мостѣ. 

«3)  Возведете  прибрежныхъ  батарей  на  пространствѣ  мелау 
Браиловымъ  и  Силистріею  и  между  сею  крѣпостью  и  Журжею.  а 
также  и  пѣсколько  выше  оной  для  возбраненія  турецкой  флотиліп, 
раздѣлепной  на  четыре  эскадры,  соединиться  и  усилиться  па  какомъ 
либо  пунктѣ. 

1)  в.  у.  л.  Л*9  2681.  гр.  Віітгенштейнъ  гр.  Дибичу  25  февраля  182.Ч  г.  Л!;  326. 
И;^}-мительна  Г)ысті)ота  отвѣта  Дн(3ича  на  зту  бумагу— онъ  писалъ  30  марта,  т.  е. 
•черсзъ  5 — 6  дней,  а  отъ  С. -Петербурга  до  Тульчипа  было  елпшкомъ  1500  верстъ. 

2)  В.  У.  А.  №  2(505.  докладная  записка  Іиіселева  Дибичу  9  марта  1828  года 
ЛІ;  01. 
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«4)  Укрѣиленіе  полевыми  верками  Кіостеияжи  и  прикрытіе  пере- 
правы черезъ  Карасу,  дабы  малымъ  отрядомъ  пространство  сіе 
могло  быть  защищаемо. 

«5)  Укрѣпленіе  палисадами  этапныхъ  мѣстъпо  военнымъ  доро- 
гамъ  :т  Дунаемъ. 

«6)  Устроеніе  паромовъ  и  моста  па  Дунаѣ  при  Туртукаѣ  или  при 
Гурекарвалака,  способами  Валахіи  относительно  деревянныхъ  ма- 
теріаловъ,  но  съ  пособіемъ  собственныхъ  якорей,  канатовъ  н  пр. 

«7)  Изготовлепіе  мостовыхъ  потребностей  для  переправы чрезъ 
второстепенные  рѣки  и  ручьи. 

«8)  Назначеніе  тѣхъ  піонерныхъ  п  саперпыхъ  ротъ,  которыя 
должны  находиться  при  осадахъ  и  при  движеніяхъ  съ  войсками, 
и  распредѣленіе  сихъ  послѣднихъ  такъ,  чтобы  прп  авангардахъ 
имѣлось  піонеръ  съ  понтонными  отдѣленіями  въ  достаточномъ 
числѣ^>. 

Докладная  записка  Киселева  была  доложена  Дибичемъ  Государю 
ж  30  марта  послѣдовалъ  отвѣтъ,  т.  е.  черезъ  три  недѣли  по  от- 
правкѣ  докладной  записки  изъ  Тульчина,  гдѣ  отвѣтъ  Дибича  былъ 
полученъ  около  8  апрѣля,  т.  е.  черезъ  мѣсяцъ  послѣ  отправки 
докладной  записки  и  за  шесть  дней  до  объявленгя  войны]  на  этотъ 
разъ,  какъ  видно  въ  Петербургѣ  съ  отвѣтомъ  не  торопились,  а 
между  тѣмъ  въ  докладной  запискѣ  возбулдались  немаловажные 
вопросы. 

Въ  рапортѣ  Дибича  были  даны,  по  Высочайшему  повелѣнію, 
отвѣты  на  каж:дый  пунктъ  докладной  записки  Киселева 

«Его  Императорское  Величество  повелѣлъ  мнѣ  сообщить  Вамъ 
нижеслѣдующія  свои  предположенія»  писалъ  Дибичъ. 

1)  Устроеніе  батарей  при  Ренни  и  при  гирлахъ  дунайскихъ 
было  предоставлено  распоряжеііію  главнокомандующаго  2-й  арміей, 
равно  какъ  и  устроеніе  при  дунайскомъ  мостѣ  мостового  укрѣпле- 
нія,  «которое  однакожъ  достаточно  сдѣлать  въ  видѣ  врвхменпого». 
Какъ  видно  изъ  этого,  въ  Петербургѣ  не  упустили  и  здѣсь  случая 
стѣснить  самостоятельность-  главнокомандующаго  и  вмѣшаться  въ 
мелочи — не  все  ли  равно  было  какое  именно  будетъ  построено 
мостовое  укрѣпленіе,  лишь  бы  оно  соотвѣтствовало  своему  назна- 
ченію,  а  это  скорѣе  всего  могъ  рѣшить  главно командующій,  но  въ 
Петербургѣ  такъ  привыкли  заниматься  мелочами,  что  и  на  этотъ 
разъ  не  отступили  отъ  этой  привычки. 

1)  в.  у.  А.  №  2605,  рапортъ  Дибича  главнокомандующему  30  марта  1828  года 
1007. 
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2)  Во.зведсиіе  прибрежііыхъ  батарей  ме:і:ду  Браиловымъ  и 
Журжею.  а  также  выше  мостовъ  нашихъ  на  Дупаѣ  было  предоста- 
влено распоря;кенію  главнокомандующаго. 

3)  Обезпечеіііе  полевыми  укрѣпленіями  Кюстенджн  и  пере- 
правы черезъ  Карасу.  въ  свое  время,  также  было  предоставлено- 
распоряженію  главнокомандующаго. 

4)  «Укрѣпленіе  этаппыхъ  мѣстъ  по  военнымъ  дорогамъ  за  Ду- 
паемъ  можетъ  быть  сдѣлано  палисадомъ  въ  мѣстахъ,  гдѣ  нѣтъ  не- 
достатка въ  лѣсѣ,  въ  противномъ  лее  случаѣ  палпсадъ  нужно  будетъ 
замѣнить  земляными  окопами».  Четвертый  пунктъ  мы  привели  въ 
буквальной  выпискѣ,  чтобы  видно  было  какими  мелочами  занима- 
лись въ  Петербургѣ.  Хотя  каждому  понятно,  что  палисада  нельзя 
построить  тамъ,  гдѣ  нѣтъ  дерева,  но  въ  Петербургѣ  считали  нуж- 
нымъ  разъяснить  это  главнокомандующему  и  совѣтовали  въ  этомъ 
случаѣ  «замѣшшъ  палгісадъ  земляными  окопами»^  какъ  будто 
безъ  такого  совѣта  во  2-й  арміи  не  могли  бы  догадаться  какъ  быть. 

5)  Для  паромовъ  и  дунайскаго  моста  «якоря  и  канаты  отдѣлены 
будутъ  по  возможности  изъ  запасовъ  Черноморскаго  флота».  Это — 
по  бозможностн — характерно.  Война  рѣшена,  она  мол^етъ  вспых- 
нуть каждую  минуту,  по  якоря  и  канаты,  только  по  возмоэюности 
буОцтъ  вьккіны  узъ  запасовъ  ^Іеі)номо})скаіо  флота]  а  что  же 
будетъ.  еслибы  этой  возмооюности  не  оказалось? 

Можно  ли  было  такъ  легкомысленно — халатно  относиться  къ 
такому  вал{ному  вопросу,  какъ  вопросъ  о  предстоявшей  переправѣ 
^іерезъ  Дунай? 

На  ходатайство  объ  изготовленіи  мостовыхъ  приспособленій 
для  иореправъ  черезъ  второстепенные  рѣки  и  ручьи,  о  чемъ  было 
писано  еще  въ  октябрѣ  1827  г.  съ  подробпымъ  объяснеиіемъ  при- 
чинъ  этого  ходатайства,  осиованнаго  именно  на  томъ,  что  арміи 
придется  переходить  множество  рѣчекъ  и  ручьевъ,  послѣдовалъ. 
отвѣтъ,  изложенный  въ  слѣдующемъ  пунктѣ. 

6)  «Для  нереправъ  чрезъ  второстепенные  рѣчки  и  ручьи,  осо- 
быя  заблаговременныя  приготовлеиія  не  могутъ  быть  нулшы,  ибо 
Г:а  таковой  предметъ  предназначены  понтонныя  отдѣленія  и  ион- 
тоны  піонерпыхъ  баталіоповъ». 

Нтакъ  отказъ  послѣдовалъ  безъ  вся[:аго  объясненія  причинъ; 
между  тѣмъ  воспользоваться  понтонами  для  переправы  черезъ 
рѣчки  и  ручьи  было  едва  ли  возмоллю,  ибо  понтоны  были  тялселы 
и  нельзя  было  расчитывать,  что  удастся  ихъ  везти  за  войсками. 
Отвѣтственность  за  успѣипіое  дви:кеніе  арміи  лел:ала.  разумѣется^ 


на  главпокомандующемъ,  а  въ  тіеобходимыхъ  средствахъ  ему  отгса- 
зывали. 

Не  менѣе  своеобразно  и  весьма  нецелесообразно  былъ  рѣ- 
шенъ  вопросъ  о  роли  саперныхъ  и  піонерныхъ  частей.  А  именно, 
ЕЪ  пунктѣ  седьмомъ  того  л\е  рапорта  гр.  Дибича  главнокомандую- 
щему было  сказано:  «распредѣленіе  сапернаго  и  піонерньтхъ  бата- 
ліоновъ,въарміп  состоящихъ,  предоставляется  Вашему  Сіятельству; 
предполагалось  же:  6-іі  и  7-й  піонерные  равно  и  саперный  бата- 
ліоны  назначить  сначала  къ  Браилову;  по  взятіи  же  сей  крѣпости, 
первые  присоединить  къ  своимъ  корпусамъ,  а  саперный  къ  глав- 
нымъ  дѣйствующимъ  сила^іъ.  3-й  и  4-й  піонерные  баталіоны  сосре- 
доточить къ  Измаилу  и  употребить  при  главныхъ  дѣйствующихъ 
сплахъ  противъ  Тульчи,  Исакчи  и  Мачина». 

ІІтакъ,  съ  одной  стороны  распредѣлеиіе  саперныхъ  и  піонер- 
ныхъ  баталіоновъ  было  предоставлено  главнокомандующему,  а  съ 
другой  тутъ  же  изложено  предположеніе,  составленное  въ  Петер - 
бургѣ,  о  распредѣленіи  тѣхъ  же  частей;  очевидно,  что  это  «предло- 
лооюеніе»  для  главнокомандующаго  обращалось  въ  «щжНшсапіе» . 
Далѣе  въ  этоімъ  нредположеніи  баталіоны  были  распредѣлены  не 
только  по  крѣпостямъ  и  различнымъ  частямъ  арміи,  но  было  ука- 
зано какіе  именно  баталіоны  и  гдѣ  должны  быть. 

Достаточно  самаго  поверхностнаго  знакомства  съ  военнымъ 
дѣломъ,  чтобы  видѣть,  что  такое  распоряженіе  было  и  нецѣлесо- 
образно,  и  не  исполнимо  на  мѣстѣ. 

Въ  закліоченіе  рапорта  гр.  Дибича  было  сказано,  что  «выше- 
изложенныя  предположенія  Государя  Императора  я  имѣю  честь 
сообщить  Вашему  Сіятельству  для  зависящаго  руководства  > . 

Хотя  и  не  было  сказано  въ  этомъ  заключеніи,  что  предпололге- 
нія  эти  сообщаются  для  испо лпені я ^яоттіъЕміъ  предписано  было 
принять  ихъ  для  руководства^  то  не  ясно  ли,  что  уіредположенія 
въ  сущности  обратились  въ  предписанія'^ 

30  марта  1828  г.  Дибичъ  писалъ  Киселеву,  что  Государь  Импе- 
раторъ  Высочайше  повелѣть  соизволилъ,  «чтобы  всѣ  имѣющіеся 
въ'  инженерномъ  вѣдомствѣ  планы  и  журналы  бывшихъ  осадъ, 
блокадъ  и  штурмовъ  турецкихъ  крѣпостей,  въ  особенности  Браи- 
лова  и  Журжп,  были  немедлено  отправлены  во  2-ю  армію  съ  над- 
лежащими къ  онымъ  описаніями  и  приложеніями,  по  новѣйшимъ 
свѣдѣніямъ,  кои  бы  могли  въ  инженерномъ  департаментѣ  имѣться»  ^). 


в.  у.  А.       2'>21.  гр.  Дибича  гене]»алъ-а.п.ютанту  Киселеву  30  марта  1823  г. 
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Посланные  планы,  какъ  видно  изъ  описи,  были  большею 
частью  весьма  старые,  а  именно: 


Кромѣ  того  была  послана  карта  дорогъ  отъ  разныхъ  мѣстъ  на 
Дунаѣ  до  Константинополя,  приложенная  къ  путешествію  князя 
Репнина  1771  года. 

Карты:  Браилова,  Силистріи,  Тульчи,  Мачина,  Исакчп.  Кюс- 
тенджи  и  др.  крѣпостей,  повидимому,  посланы  не  были. 

Такимъ  образомъ  нельзя  сказать,  чтобы  Высочайшее  повелѣ- 
ніе  о  посылкѣ  плановъ  турецкихъ  крѣпостеп  «?го  новѣйшимъ  свѣ- 
д7ьиіямъу>  было  исполнено  въ  точности. 

26  марта  1828  года  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  о  пе- 
редачѣ  осаднаго  инженернаго  парка,  находившагося  въ  Бендерахъ 
и  состоявшаго  въ  распоряженіп  инженернаго  округа,  въ  управле- 
ніе  начальника  инженеровъ  2-й  арміи  ^). 

Въ  концѣ  декабря  1827  г.  командиръ  дунайской  флотиліи  ка- 
питанъ  1  ранга  Завадовскій  донесъ,  что  всѣ  плашкоуты  и  другія 
принадлежности  для  дунайскаго  моста  затерты  льдомъ  въ  Килій- 
скпхъ  гирлахъ  и  что  онъ  считаетъ  положепіе  ихъ  небезопасными 
въ  случаѣ  нападенія  съ  праваго  берега  Дуная  -  ). 

По  полученіи  этого  донесепія,  главнокомапдующій  приказалъ 
третьему  баталіону  Томскаго  полка,  по  смѣнѣ  его  третьими  бата- 
ліонами  19  дивизіи,  выступить  въ  с.  Вилково  и  находиться  тамъ 
для  прикрытія  плашкоутовъ,  покуда  потребуется  надобность.  Ба- 
таліонъ  Томскаго  полка  долл{енъ  былъ  выступить  изъ  Киліи  11 
января  и  въ  тотъ  л;е  депь  прибыть  въ  с.  Вилково. 

Работы  по  постройкѣ  плашкоутовъ  для  дунайскаго  моста  шлп 
медленно.  8  января  1828  года  ген. -ад.  Киселевъ  запросилъ  капи- 
тана 1  ранга  Завадовскаго  мол^етъ  ли  мостъ  быть  готовымъ  къ  1 1 
марта  и  если  къ  тому  встрѣтятся  какія  нибудь  затруднепія,  то  къ 
какому  времени  мостъ  можетъ  быть  готовъ  ^).  Въ  отвѣтъ  на  эта 
Завадовскійувѣдомилъ,чтодупайскій  мостъ  будетъ  готовъ  къапрѣлю. 

1}  в.  у.  А.  Л»  26^2,  гр.  Дибичъ  главнокомандующему  26  марта  1828  г.  .Лё  ОК;. 

')  В.  У.  А.  Л»  2508,  донгсоиіо  -'Заиадоискаго  отъ  29  докаоря  1829  г.  Л*»  181. 

3)  В.  У.  А.  Л»  25(»^.   ггн.-адъ!иг.    К'тс.юи!.   капитану    1   ранга  Яакадовскому 

8  яппаря  1828  года  Л'^  22. 
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15  февраля  1828  года  г.  генералъ-квартирмейстеръ  запросилъ 
полковника  Ольденбурга  ^),  во  сколько  времени  молено  навести 
мостъ  на  Дунаѣ  длиною  отъ  250  до  280  саж.,  состоящій  изъ  58 
или  60  плашкоутовъ,  считая,  что  плашкоуты  и  всѣ  принадлеж- 
ности уже  будутъ  находиться  въ  назначенномъ  мѣстѣ.  На  это  по- 
слѣдовалъ  отвѣтъ,  что  наводка  моста  можетъ  быть  совершена  въ 
однѣ  сутки.  Бъ  тотъ  же  день,  15  февраля  1828  г.,  генералъ-квар- 
тирмейстеръ запросилъ  капитана  1  ранга  Завадовскаго,  «во  сколько 
времени  можно  будетъ  навести  мостъ  на  данномъ  пунктѣ  на  Дунаѣ. 
принимая  въ  расчетъ  и  время  необходимое  для  поднятія  понто- 
новъ  съ принадлежностями  отъ  Измаила»  ^).  На  запросъ  этотъ  по- 
слѣдовалъ  отвѣтъ,  что  время  необходимое  на  проводку  понтоновъ 
отъ  Измаила  опредѣлить  нельзя,  по  неизвѣстности  разстоянія  до 
пункта  переправы.  Въ  той  же  бумагѣ  ген. -кв.  просилъ  капитана 
1  ранга  Завадовскаго  увѣдомить  «можно  ли  въ  одну  ночь  перепра- 
вить на  флотиліи  три  баталіона  пѣхоты  съ  шестью  орудіями  лег- 
кой артилеріи  и  одинъ  казачій  полкъ»,  На  этотъ  вопросъ  Зава- 
довскій  отвѣтилъ,  что  въ  одну  ночь  мол'лю  переправить  только  три 
баталіона  и  шесть  орудій. 

Выше  было  упомянуто,  что  главнокомандующій  ходатайство- 
валъ  объ  объявленіи  на  военномъ  положеніи  губерній,  занятыхъ 
войсками  2-й  арміи.  Такое  распоряженіе  было  необходимо,  между 
прочимъ,  и  по  инліенерной  части.  Такъ,  напр.,  необходимо  было 
нарубить  лѣсъ  для  укрѣпленій,  которыя  строились  на  Дунаѣ. 

Наблюдете  за  постройкой  этихъ  укрѣпленій  было  возлояхено 
на  командира  7  пѣх.  корпуса  ген.  Воинова,  который  просилъ  Ново- 
россійскаго  генералъ-губернатора  гр.  Воронцова  «приступить  къ 
оцѣнкѣ  пріисканнаго  у  измаильскаго  помѣш,ика  Іордакія  лѣса  и  по 
оцѣнкѣ  допустить  піонеровъ  къ  вырубкѣ  оного  въ  потребномъ  ко- 
личествѣ».  Но  гр.  Воронцовъ  увѣдомилъ  гр.  Дибича,  «что  безъ 
Высочайшаго  повелѣнія  не  счелъ  себя  въ  правѣ  удовлетворить 
подобнаго  требованія,  пока  Бессарабская  область  еіце  не  объяв- 
лена въ  военномъ  положеніи»  ^).  Такимъ  образомъ  неисполненіе 
въ  свое  время  ходатайства  главнокомандуюгцаго  объ  объявленіи 
Бессарабской  области  на  военномъ  положеніи  вызвалю  многія  не- 


в.  у.  А.  Л»  2508,    ген. -кв.  полковнику   Ольденбургу  15  февраля  1828  года 

№  119. 

В-  "і'.  А.  №  2508,   ген. -кв.   };агімтану   1   ііанга   Яавадовекому   15  февраліі 
1828  г.  До  121. 

В.  >  .  А.  .Л"  2605.  письмо  гр.  Воронцова  гр.  Дибпчу  отъ  28  марта  1828  года: 
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удобства  и.  при  господствовавшей  въ  то  время  централизации, 
должно  было  пройти  не  мало  времени,  пока  вопросъ  этотъ  не 
будетъ  разрѣшенъ  окончательно.  На  письмѣ  гр.  Воронцова  отъ 
28-го  марта  имѣется  отмѣтка  гр.  Дибича  отъ  10  апрѣля:  «къ  свѣ- 
дѣнію:  ибо  Бессарабская  область  объявляется  па  военпомъ  положе- 
ніи». 

Выше  мы  прослѣдили  переписку,  производившуюся  по  вопросу 
объ  устройствѣ  переправы  черезъ  Прутъ.  Мы  видѣли,  что  пунктомъ 
для  устройства  переправы  были  назначены  Рени,  Водолуй-ІІсакчи, 
Скуляны  и  Загаранчи:  при  этомъ  устройство  переправы  у  Рени 
признано  было  ген.-маіоромъ  кн.  Пхейзе  неудобнымъ,  по  причинѣ 
топкаго  и  болотистаго  берега,  а  самымъ  удобнымъ  мѣстомъ  для 
устройства  переправы  опъ  считалъ  Загаранчи.  Но  по  желанію  гр. 
Дибича,  необходимо  было  устроить  переправу  и  близъ  Рени.  За- 
тѣмъ  мы  указали  на  нецѣлесообразность  мѣръ  тіринятыхъ  для 
устройства  переправы,  именно,  что  переправа  устрапвалась  не 
военнымъ  вѣдомствомъ,  а  гражданскими  властями,  при  содѣй- 
стіи  начальника  инженеровъ  арміп.  Такого  рода  постановка  дѣла 
на  практикѣ  привела  ко  многимъ  неудобствамъ.  Такъ  напр.,  15 
октября  1827  г.  Бессарабскій  губернаторъ  увѣдомилъ  генералъ- 
квартирмейстера  2  арміи  кн.  Горчакова,  что  имъ  приняты  надлежа- 
щія  мѣры  къ  устройству  переправы  между  Измаиломъ  и  Рени.  Но 
командиръ  7  пѣхот.  корпуса  генералъ  Воиновъ  донесъ  3 1  декабря 
того  же  года,  что  грал^даиское  начальство  не  прпнимаетъ  нпка- 
кихъ  мѣръ  къ  устройству  ностоянныхъ  переправъ  на  Ялпукѣ  и 
Кагулѣ.  Вслѣдствіе  этого  кн.  Горчаковъ  22  января  1828  года  про- 
силъ  Бессарабскаго  губернатора,  отъ  имени  главнокомандующаго, 
принять  всѣ  необходимыя  мѣры  къ  устройству  прочнаго  сообще- 
нія  между  крѣпостью  Измаиломъ  и  г.  Рени.  Въ  концѣ  своего  отио- 
шенія  губернатору  Горчаковъ  писалъ:  «но  какъ  чрезъ  нарочно 
мною  посылаемаго  офицера  и  потомъ  по  личному  моему  удостовѣ- 
ренію,  мнѣ  извѣстно,  что  дорога  отъ  Сатунова  черезъ  Венеты  весьма 
неизмѣнпо  неудобна,  а  посему  не  благоугодно  ли  будетъ  приказать 
учредить  паромъ  на  Ялпукѣ  у  Сатунова  и  исправить  дорогу  чрезъ 
Этюли  и  Чешме  въ  Рени» 

28  января  губернаторъ  отвѣчалъ,  что  «по  случаю  сидьныхъ 
морозовъ  къ  устройству  на  проливахъ  Ялпукѣ  и  Кугурлуѣ  пере- 
правъ приступить  не  можно  и  что  теперь  сообщеиіе  между  Изма- 

в.  у.  А.  №  268,   кн.   1'(>|»чаковъ  Ііессараоскому   гу6еі)нат'.])у  22-го  января 
1828  г.  №  -V). 
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иломъ  и  Ренл  па  льду  удобно  и  незатрудиительно,  коль  л:е  скорО' 
сдѣлается  оттепель,  то  бз^дутъ  приняты  къ  устройству  переправъ 
надле;кащія  мѣры»  ^). 

Итакъ  устройство  переправъ  было  отложено  до  весны. 
23  марта  новороссійскій  генералъ-губернаторъ  гр.  Воронцовъ 
писалъ  главнокомандующему,  что  лѣсъ  необходимый  для  устрой- 
ства мостовъ  и  переправъ  на  ІІрутѣ  у  Рени,  Водолуй-Исакчи,  Ску- 
'  лянъ  и  Загаранчи  почти  весь  приготовленъ,  якоря  у;ке  доставлены 
на  мѣсто,  а  канаты  и  веревки  пріобрѣтаются  покупкою  въ  Одессѣ  ^). 
Итакъ  весна  у^ке  настз^ила,  а  не  только  не  было  приступлено  къ 
устройству  переправъ,  но  даже  не  всѣ  необходимые  предметы  были 
заведены. 

Переправа  у  Рени  вовсе  и  не  была  устроена,  такъ  что  войска 
не  могли  перейти  Прута  въ  этомъ  мѣстѣ. 

21  апрѣля,  ул^е  по  объявленіп  войны,  ген.-лейт.  Ротъ  писалъ 
ген. -ад.  Киселеву  2).  «Прибывъ  вчерашняго  числа  къ  г.  Рейны 
я  въ  тоже  время  осматривалъ  мѣсто,  избранное  для  переправы  че- 
резъ  рѣку  Прутъ,  и  нашелъ,  что  по  нричинѣ  болыиаго  разлитія 
водъ,  нѣтъ  никакой  возмолшостп  устроить  здѣсь  переправу  черезъ 
рѣку  Пругъ:  къ  тому  же  я  лично  удостовѣрплся,  вода  не  только 
не  уменьшается,  но  епде  постепенно  возрастаетъ,  изъ  чего  безоши- 
бочно заключить  можно,  что  не  прежде  трехъ  пли  четырехъ  недѣль 
возможно  будетъ  устроить  упомянутую  переправу.  По  еему  обстоя- 
тельству остается  обратиться  къ  ближайшему  и  удобнѣйшему  для 
переправы  избранному  пункту  при  селеніи  Водолуй-Сакахъ,  для 
осмотра  коего  посылалъ  я  генеральнаго  штаба  штабсъ-капитана 
Прибыткова  и  составленное  имъ  подробное  онисаніе  препровож- 
даю обще  съ  планомъ  на  усмотрѣніе  вашего  превосходительства. 

«А  какъ  генералъ-маіоръ  князь  Пхейзе  объявилъ  мнѣ  лично, 
что  къ  устроепію  предполагаемой  перенравы  при  селеніи  Водо- 
луй-Сакахъ нулшо  будетъ  имѣть  значительное  число  рабочихъ  лю- 
дей, то  я  теперь  л^е  предписалъ  генералъ-лейтенанту  Сулимѣ,  въ 
случаѣ  требованія  князя  Пхейзе,  нарялчать  нулшое  число  оныхъ 
изъ  полковъ  ввѣренной  ему  дивизіи».  " 


1)  в.  у.  А.  Ло  2611. 

2)  В.  У.  А.  Л»  2611.  г|».  Воронцовъ  главнокомандующему  23  марта  1828  года 
.Л2  396. 

В.  У.  А.  .Лг  2570.  'т.  2-я,  отиавъ  ген.-і»^йт.   Ро^'а.   ген. -ад.  Киселеву  отъ  21 
аирѣля  1828  г.  Лг  10-1.  ^ 
*)  т.  е.  Ген'д. 
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Такіімъ  образомъ  іі  къ  началу  военііыхъ  дѣйствій  переправа  у 
Рени  не  была  готова  п  войска  перешли  Прутъ  выше  этого  мѣста. 

Прппомнимъ.  что  генералъ-маіоръ  князь  Пхепзе.  бывшШ  на 
мѣстѣ,  счпталъ  неудобнымъ  устроить  переправу  у  Рени,  именно 
<~<по  щтчгінѣ  топиаго  и  болотгісшаіо  бв2:)еш»,  но  Дпбичъ,  бывшіа 
во  Петерб(]рг)ь,  настапвалъ  на  устройствѣ  этой  переправы,  кото- 
рой потомъ  воспользоваться  было  невозможно. 

Многія  непсправности  по  частп  инженерной  возможны  были  и 
потому,  что  во  2-й  арміи  не  было  начальника  инженеровъ.  такъ 
какъ  начальникъ  инженеровъ  этой  арміи,  генералъ-маіоръ  Труз- 
сонъ  2-й,  находился  при  отдѣльномъ  кавказскомъ  корпусѣ,  п  долж- 
ность его  временно  исполняли  разныя  лица.  Такъ,  въ  1827  году 
должность  начальника  инженеровъ  исправлялъ  гепералъ-маіоръ 
кн.  Пхейзе:  въ  декабрѣ  онъ  заболѣлъ  и  главнокомандуюш;ій  при- 
казалъ  командиру  7-го  піонернаго  баталіона  полковнику  Ольден- 
бургу,  какъ  старшему,  вступить  въ  исправленіе  должности  началь- 
ника инженеровъ. 

Въ  тоже  время  главнокомандующій  просилъ  гр.  Дибича  уско- 
рить отправленіемъ  къ  арміп  начальника  инженеровъ  генералъ- 
маіора  Трузсона  2-го. 

По  полученіи  этой  просьбы  Дибичъ  писалъ  Великому  Князю 
Михаилу  Павловичу  7-го  марта  1828  года  ^),что  «какъ  по  обстоя- 
тельствамъ  нельзя  еще  надѣяться  на  скорое  возврап];еніе  сего  гене- 
рала къ  своему  мѣсту,  то  Государю  Императору  благоугодно,  дабы 
Ваше  Императорское  Высочество  командировали  ныьг]^  же  во  2-ю 
армію  для  исправленія  должности  начальника  инжеперовъ  пнже- 
неръ-генералъ-маіора  Дена  2-го,  съ  тѣмъ,  чтобы  3-я  піонерная  бри- 
гада, равно  какъ  и  2-я,  по  присоединепіп  оной  ко  2-й  арміп.  были 
управляемы  безъ  его  посредства,  бригадными  ихъ  начальниками».. 

Наконецъ,  только  30-го  марта  послѣдовало  Высочайшее  пове  - 
лѣніе,  «дабы  находящійся  при  отдѣльномъ  кавказскомъ  корпусѣ 
пнженеръ-генералъ-маіоръ  Трузсонъ  отправился  немедленно  во  2-ю 
армію,  для  принятія  должности  своей  начальника  инл^енеровъ  въ 
означенноіі  арміи»  ^). 

Итакъ,  начальникъ  инженеровъ  арміп  не  только  не  находился 
при  ней  въ  періодъ  подготовки  ея  къ  предстоявшей  войнѣ,  но  и  къ 
началу  военныхъ  дѣйствій  онъ  не  прибылъ,  а  между  тѣмъ  съ  са- 

в.  у.  А.  .Ѵ2  2ЪА^.  ір.  Длоичъ   ІІолііко.му  Князкі  Михаилу   ІІавловпчу  7-го 
марта  1828  года,  .Лі:  700. 
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маго  начала  похода  арміи  предстояло  совершить  рядъ  задачъ,  гдѣ. 
участіе  инженеровъ  было  крайне  необходимо,  а  именно,  переправа 
черезъ  Прутъ  и  Дунай  и  дѣйствія  прошивъ  дупайскихъ  кршіостей^ 
Такое  неразумное  разрѣшеніе  вопроса  объ  управленіи  пплш- 
нерною  частью  во  2-п  арміп,  разумѣется,  должно  было  крайне  не- 
благопріятно  отразпться  на  подготовкѣ  арміп  въ  инженерномъ 
отношеніп. 

Вопросомъ  о  приведеніи  въ  оборонительное  состояніе  нашихъ 
крѣпостей  на  турецкой  границѣ  и  къ  обезпеченію  нашихъ  горо- 
довъ  на  берегахъ  Чернаго  моря,  начали  заниматься  только  въ  концѣ 
1827  г. 

7-го  ноября  этого  года  Дибичъ  писалъ  Великому  Князю  Ми- 
хаилу Павловичу,  что  «при  нынѣшнихъ  обстоятельствахъ  необхо- 
димо ему  имѣть  въ  самоскорѣйшемъ  времени  примѣрную  смѣту 
издержекъ^  потребныхъ  для  приведенія  въ  оборонительное  состоя- 
ніе  крѣпостей  юлшаго  края  Россіи,  ближайшихъ  по  турецкой  гра- 
ницѣ,  а  равномѣрно  къ  обезпеченію  Одессы  и  другихъ  главныхъ 
приморскихъ  городовъ  того  края>.  Въ  смѣту  эту  слѣдовало  вклю- 
чить расходы  какъ  по  части  инженерной,  такъ  и  но  части  артиле- 

рІЙСКОЙ  ^). 

Вслѣдъ  затѣмъ  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе,  «дабы  въ 
случаѣ  открытія  войны  съ  Оттоманскою  Портою,  было  немедленно 
приступлено  къ  приведенію  въ  оборонительное  состояніе  ближай- 
шихъ крѣпостей  южнаго  края  Россіи,  а  именно:  Измаила,  Киліи  п 
Хотина,  а  равномѣрно  и  Севастополя».  Итакъ,  рѣшеио  было  при- 
вести въ  оборонительное  состояніе  не  всѣ  крѣпости  и  приморскіе 
города,  а  только  «въ  случаѣ  открытія  военныхъ  дѣйствій». 

Высочайшая  воля  эта  была  сообш;ена  генералъ-инспектору  па 
инженерной  части  и  главнокомандующему  2-й  арміи  21-го  ноября 
1827  года  и  притомъ  только  <<для  пргтяіпія  предваргтгельныхь 
мѣръ^  дабы  исполненге  сего  Высочайшаго  повелгънія^  въ  случат 
открытія  войны^  не  встрѣчало  замедлеиія»  ^).  Итакъ,  и  въэтомъ 
распоряженіи  сказывается  нерѣшительность  и  предписывается  из- 
лишняя постепенность  работъ. 

Впрочемъ  работы  по  приведенію  крѣпостей  въ  оборонительное 
состояніе  и  не  могли  идти  быстро,  такъ  какъ  многаго  въ  этихъ  крѣ- 

в.  у.  А.  ДЬ    2606,  гр.   Дибичъ  Великому   Князю  Михаилу  Павловичу  7-го 
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ііостях7і  не  хватало:  такъ,  напр..  30  ноября  1827  года  генералъ- 
ч|)ельдцейхмейстеръ  просилъ  Дибича  исходатайствовать  Высочай- 
шее сопзволеніе  иа  постройку  новыхъ  лафетовъ  для  36-тп  и  30-ти 
фунтовыхъ  пушекъ,  иеобходпмыхъ  для  Севастополя.  Лафеты  эти 
оылп  испытаны  особой  компссіей  и  признаны  внолнѣ  годными.  2 
декабря  гр.  Дибпчъ  отвѣчалъ,  что  Государь  ІІмператоръ  желаетъ 
объ  этомъ  дѣлѣ  лично  объясниться  съ  генералъ-фельдцейхмейсте- 
ромъ  ^).  Но  вопрось  этотъ  не  былъ  рѣшенъ  еще  и  18  декабря  -)  и 
дѣло  затянулось. 

Отвѣчая  Дибичу  на  его  сообщеніе  о  послѣдовавшемъ  Высочай- 
шемъ  новелѣніп  о  приведеніп  въ  оборонительное  состояніе  крѣпо- 
€тей  Еиліи,  Измаила  и  Хотина,  а  также  Севастополя,  генералъ-ин- 
спекторъ  по  инженерной  части  писалъ  10  декабря  1827  года^), 
что  севастопольскія  укрѣпленія  находятся  въ  оборонительномъ  по- 
ложеніи:  что  крѣпость  Килія  имѣетъ  каменный  эскарпъ,  водяной 
ровъ  и  вновь  построенные  редуты  для  прикрытія  воротъ  и  нахо- 
дится также  въ  оборонительномъ  положеніи  по  инженерной  части ^ 
но  внутри  оной  имѣется  казарма  только  на  450  чел.  Далѣе  Хотинъ 
«долженъ  почитаться  въ  оборонительномъ  ноложеніи  противъ  от- 
крытаго  нападенія,  пмѣетъ  каменный  эскарпъ  и  главныя  ворота 
прикрыты  земляными  редантами;  наруяшые  веркп  нужно  усилить 
налисадомъ.  Казармъ  имѣется  на  238  чел.»  Наконецъ  въ  Пзмаилѣ 
цитадель  (верхняя  часть)  находится  въ  оборонительномъ  пололсе- 
ніи  только  при  достаточномъ  вооруженіи  и  при  многочисленномъ 
гарнизонѣ.  Казармъ  имѣется  только  на  170  чел.:  обывательская  по- 
стройки еще  временъ  турецкаго  владычества,  не  обширны  и  ветхи». 

Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  генералъ-инспекторъ  увѣдомлялъ  Дибича,  что 
инженерный  денартаментъ  предписалъ  въ  Севастонолѣ.  Киліи.  Хо- 
тинѣ  и  Измаилѣ  поставить  палисадъ  въ  самонужпѣйшихъ  мѣстахъ  и 
изготовить  недостающій;  также  исправить  всѣ  банкеты  и  барбеты 
и  прорѣзать  по  фланкамъ  амбразуры. 

Въ  отвѣтъ  на  это  сообщеніе,  Дибичъ  писалъ  Великому  Князю 
13  декабря,  что  распорял;енія  его  Высочайше  одобрены,  «но  какъ 
отъ  постановленія  въ  настоящее  время  года  палисадовъ  оные  мо- 
гутъ  въ  скорости  придти  въ  негодность,  то  Его  Величество  пола- 

1)  в.  у.  А;  .Ѵз  2607.  Г('И.-ф(\іі.дц.  г}..  Дибичу  30-го  нояо|»я  1827  г. 
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тшъ,  что  достаточно  будетъ  имѣть  ііхъ  въ* готовности,  п  поставить 
тогда  уже,  когда  генералъ-фельдмаршалъ  гр.  Витгенштейнт.  при- 
знаетъ  сіе  нужнымъ». 

Такимъ  образомъ,  въ  общемъ,  крѣпостп  Кплія,  Хотпнъ  и  Изма- 
плъ,  а  таклсе  п  Севастополь,  были  признаны  въ  инженерномъ  отно- 
шеніи  въ  удовлетворительномъ  состояніи  и  затѣмъ  началась  пере- 
писка по  выясненію  разныхъ  частныхъ  вопросовъ. 

Что  касается  до  состоянія  этихъ  же  крѣпостей  въ  артилерій- 
скомъ  отношеніи,  то,  по  донесенію  артилерійскаго  департамента^ 
оно  было  слѣдующее^):  порохомъ  эти  крѣпостп  были  снабжены  въ 
полномъ  количествѣ;  въ  Киліи,  ІІзмаилѣ  и  Хотинѣ  полное  число 
орудій,  а  въ  Севастополѣ  недоставало  84  ор.  Затѣмъ  въ  крѣпостяхъ. 
недоставало  нѣкотораго  числа  лафетовъ  и  платформъ. 

Снарядовъ  недоставало  въ  Киліи  1343,  въІТзмаилѣ--4453.  Въ 
Хотинѣ  и  Севастополѣ  недостатка  въ  снарядахъ  не  было. 

Для  заготовки  и  перевозки  недостающихъ  предметовъ  необхо- 
димо было  ассигновать  150  т.  руб.,  причемъ  воорз^Лгеніе  Измаила,. 
Киліп  и  Хотина,  «по  недостаточнымъ  свѣдѣніямъ  и  опытности 
командуіощагодунайскимъ  округомъ»2),  артилерійскій  департаментъ 
просплъ  поручить  начальнику  кіевскаго  округа  генералъ-маіору 
Дитерихсу. 

Такимъ  образомъ  передъ  самой  войной  было  офиціально  при- 
знано, что  подле л^ащая  власть  неудов летворяетъ  своему  назна- 
ченію. 

Ходатайство  артилерійскаго  департамента  объ  ассигнованіп 
150  т.  р.  для  пріобрѣтенія  и  доставки  въ  крѣпостп  необходимыхъ- 
и  не  достаю  идихъ  предметовъ  не  было  одобрено. 

26  декабря  гр.  Дибичъ  писалъ  генералъ-фельдцейхмейстеру  п 
гр.  Чернышеву  -^),  что  Государь  Императоръ  приказалъ  отложить 
доставку  въ  Севастополь  недостающихъ  84  орудій  и  доставку  въ 
Севастополь  и  Килію  недостающихъ  лафетовъ,  на  томъ  основаніп, 
что  «конечно  изъ  стахшхъ  лафетовъ  нѣкоторые  могутъ  быть 
-починкою  исправлены».  Затѣмъ  приказано  было  «къ  постройкѣ 
платформъ  равномѣрно  еще  не  приступать,  ибо  они  въ  продолл^е- 
иіи  времени  могли  бы  испортиться».  «Вообще,  сказано  было  въ 
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этой  бумагѣ.  Его  Велн<!ество  пзволитъ  полагать,  что  хотя  не  всѣ 
недостающіе  запасы  доставить  въ  означенныя  крѣпости,  однако 
нужно  снабдпть  пхъ  столько,  чтобы  онѣ  во  всякомъ  случаѣ  въ  со- 
<:тояніп  былп  выдержать  оборонительное  положеніе». 

Въ  впду  этого  можно  было  значительно  сократить  предполо- 
женный расходъ  въ  150  т.  р.  на  производство  всѣхъ  работъ  и  заго- 
товленіе  всѣхъ  предметовъ.  «А  потому  Его  Величеству  угодно, 
чтобы  Ваше  Пмператорск'ое  Высочество  поручили  артилерійскому 
департаменту  сдѣлать  соображеніе  сколько  заспмъ  дѣйствительно 
потребуется  суммы  вообще  на  необходимыя  издержки  по  предмету 
<:набженія  и  вооруженія  означенныхъ  крѣпостей,  послѣ  чего  пре- 
доставляется управляющему  военнымъ  мпнпстерствомъ  разрѣшить 
пзворотиться  на  сіи  расходы  изъ  общихъ  суммъ  въ  вѣдомствѣ  арти- 
лерійскаго  департамента  состоящихъ». 

Птакъ  съ  одной  стороны  предписано  было  і привести  крѣпости 
въ  оборонительное  состояніе,  а  съ  другой  многія  работы  и  заготов- 
ленія  были  признаны  въ  Петербургѣ  лишнпмп  и  вмѣсто  немедлен- 
наго  приступа  къ  работамъ  приказано  было  составить  <.соображе- 
ніе».  п  на  расходы,  ^тзворотитьсяу>  изъ  суммъ.  состоявшихъ  въ 
распоряженіи  артилерійскаго  департамента,  безъ  отпуск-а  особыхъ 
средствъ. 

Вопросъ  о  прпведеніп  крѣпостей  въ  оборонительное  состояніе 
•затянулся  надолго  и  только  22-го  марта  1828  г.  т.  е.  черезътрп 
_мѣсяца,  генералъ-фельднейхмейстеръ  отвѣтилъ  Дибичу  на  отзывъ 
^го  отъ  26-го  декабря  1827  г.  Во  испо.іненіе  Высочайшаго  повелѣ- 
нія.  пзложеннаго  въ  этомъ  послѣднемъ  отзывѣ  о  сокращеніи  ра- 
ботъ и  расходовъ,  аріилерійскій  департаментъ  сдѣлалъ  необходимыя 
сокращенія  и  сумму  расхода  уменьшилъ  до  101,541  рубля.  При 
атомъ  оказалось,  что  бывшіе  въ  ІІзмаилѣ  72  лафета,  считавшіеся 
требующими  исправленія,  на  самомъ  дѣлѣ  «оказались  совершенно 
неюдными».  Тѣмъ  не  менѣе.  было  предписано  сообразить — не  на- 
берется-лп  изъ  72  негодныхъ  лафетовъ  29,  которые  бы  можно  было 
исправить,  на  что  отъ  генералъ-маіора  Дитерихса  было  получено 
донесеніе,  что  онъ  «надѣется  это  сдѣлать». 

Такпмъ  образомъ  предполагалось  съэкономпть  около  50  тысячъ 
рублей.,  но  это  достигалось  цѣною  оставленія  на  службѣ  вещей  со- 
вершенно негодныхъ,  которыя  очевидно  изъ  апояитики»,  <іна- 
'Пья.тсъъ  сдѣ.тать  годными. 


1)  в.  У.  А.  Лі:  2607,  генеі.алъ-феіьдцейхмейстеръ  графу  Дибичу.  22-го  марта 
1828  года  №  696. 
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Накопецъ  передъ  самымъ  объявленіемъ  войны,  4-го  апрѣля, 
-ііослѣдовало  Высочайшее  повелѣіііе,  сообщенное  Дибичемъ  Ве- 
ликому Князю  Михаилу  Павловичу,  поставить  на  видъ  арти- 
лерійскому  департаменту,  что  при  назначеніи  всякаго  рода  при- 
готовленій  и  перевозокъ  для  вооруженія  юл^ныхъ  Ерѣпостеп 
должны  быть  предметомъ  его  сообралсеній  сколько  поспѣшность, 
столько  же  и  умѣренность  въ  издерлжахъ,  которымъ  примѣрное 
краткое  исчисленіе  не  оставьте  Ваше  Высочество  сообгцить  мнѣ. 
равно  управляіоп];ему  военнымъ  министерствомъ,  къ  зависяш,ему 
отъ  него  распоряженііо  объ  отпускѣ  суммы».  Въ  томъже  Высочай- 
шемъ  повелѣніи  предписано  было  значительно  сократить  всѣ  рас- 
х:оды  на  приведеніе  въ  оборонительное  состояніе  Киліи,  Хотина, 
Измаила  и  Севастополя  ^).  Въ  то  же  время  послѣдовало  Высочай- 
шее повелѣніе  о  назначеніи  въ  первыя  три  крѣпости  пѣхоты  изъ 
состава  резервныхъ  войсі:ъ  2-й  арміи;  артилерійскія  и  инженерныя 
команды  долженъ  былъ  назначить  генералъ-фельдцейхмейстеръ  изъ 
ближайшихъ  гарнизоновъ,  а  кавалерію  предполагалось  назначить 
впослѣдствіи 

Въ  отвѣтъ  на  эти  распоряженія,  въ  концѣ  мая  1828  г.,  гене- 
ралъ-фельдцейхмейстеръ писалъ  Дибичу,  что  для  исполненія  Вы- 
сочайшей воли  необходимо  всего  313,325  р.  47  коп.,  причемъ  пред- 
полагалось произвести  необходимыя  работы  не  только  въ  Киліи, 
Хотипѣ,  Измаилѣ  и  Севастополѣ,  но  также  при  Очаковѣ  и  Кин- 
бурнѣ,  Ени-Кале,  въБендерахъ  и  Одессѣ^).  Итакъ,  первоначально 
предполагалось  израсходовать  150,000  руб.,  но  такой  расходъ  въ 
Петербургѣ  былъ  признанъ  чрезмѣрнымъ  и  приказано  было  его 
сократить,  но  тогда  новая  смѣта  была  составлена  слпшкомъ  на 
300,000  руб.  При  этомъ  необходимо  отмѣтить,  что  переписка  о 
приведеніи  крѣпостей  въ  оборонительное  состояніе  такъ  затяну- 
лась, что  уже  началась  война,  а  къ  работамъ  еш;е  не  было  прпступ- 
лено  и  з^помянутый  выше  отвѣтъ  генералъ-фельдцейхмейстера  Ди- 
бичу посланъ  изъ-подъ  Браилова,  во  время  осады  этой  крѣпости. 

Накопецъ  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  пріостановить 
окончательное  воорулхепіе  крѣпостей  южнаго  края  Россіи,  кромѣ 
Измаила  и  Киліи 

М  в.  у.  А,  .№  2.  Дибичъ  ген.-фе.тьдц.  4.-го  апрѣля  1828  г.  №  1106 

В.  у.  А.  №  2607.  Дибичъ  Великому  Кня-зю  Михаилу  Павловичу.  8-го  аирѣля 
1828  г.  1172. 

•■^)  В.  У.  А.  Л^о  2607.  ген.-фельдц.  гр.  Дибичу  23-го  мая  1828  г.  .У»  1105. 

В,  У.  А.  №  2607.  Гр.  Дибичъ  главнокомандующему  въ  маѣ  1828  года,  (безъ 
номера  и  числа. 
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Въ  такомъ  положенііі  находился  вопросъ  о  прііведеніп  въ  обо- 
ронительное состояніе  крѣпостей  на  турецкой  гранпцѣ  по  отноше- 
нію  к  I.  переппскѣ.  пропзводпвшейся  съ  петербургскими  властями. 
Что  же  дѣлалось  на  мѣстѣѵ  Желая  удостовѣрпться  въ  какомъ  со- 
стояніп  находятся  крѣпостн.  главнокомандующій  назначилъ  для 
осмотра  пхъ  командира  7-го  пѣхотнаго  корпуса  геиералъ-лейте- 
ианта  Воинова,  начальника  1  9-й  нѣхотной  дпвпзін  генералъ-лей- 
іенанна  Иванова,  командира  3-й  сводной  піонерной  бригады  гене- 
ралъ-маіора  кн.  Пхейзе  и  артилеріи  подполковника  Ііапптапенко. 
Сообщая  объ  этомъ  Дпбпчу,  главнокомандующій  ппсалъ  ^ )  о  раз- 
личныхъ  встрѣченныхъ  на  мѣстѣ  неудобствахъ.  Такъ,  иапрпмѣръ, 
крѣпость  Хотинъ  не  была  подчинена  главнокомандующему,  что  же 
касается  Измаила  и  Киліи,  то  хотя  онѣ  и  поступили  въ  вѣдѣніе 
гланнокомандующаго.  но  гр.  Вптгенпзтейнъ  нонималъ  это  въ  томъ 
смыслѣ.  что  на  него  возложена  только  оборона  этпхъ  крѣпостей,  а 
не  заботы  по  прпведенію  пхъ  въ  оборонительное  состояніе.  Далѣе 
пзъ  этпхъ  документовъ  видно,  что  вмѣсто  того,  чтобы  содѣйство- 
вать  прпведенію  крѣпостей  въ  оборонительное  состояніе,  г.іавно- 
командующій  затруднялъ  дѣяте.льность  геиералъ-маіора  Лехнера. 
командира  дунайскаго  округа.  Въ  виду  характерности  этпхъ  доку- 
ментовъ прпводпмъ  пхъ  въ  копіяхъ. 


Тульчинъ. 
26-10  декабря  1827  года. 

«На  отзывъ  Вашего  Сіяіе.іьстБа  отъ  13-го  декабря  .V  105  имѣю 
честь  отвѣтстБОвать.  что  возложивъ  на  г.  командира  7-го  пѣх.  кор- 
,  пуса  подробное  обозрѣніе  состоянія  крѣпостей  Измаи.іа  п  Киліи,  я  ожи- 
даю отъ  него  въ  скоромъ  времени  донесения,  которое  по  по.іученіп  не 
премину  сообщить  Вашему  Сіятельству.  Что  касается  до  крѣпости 
Хотина.  то  хотя  инженерный  департаментъ  предписываетъ  командиру 
дунайскаго  округа  при  производствѣ  работъ  руководствоваться  моими 
разрѣшеніямн,  однако  же  крѣиость  сія  мнѣ  не  поручена  и  объ  состо- 
яніи  оной  никакихъ  свѣдѣній  не  имѣіо.  но  предполагаю,  что  и  она 
находится  не  въ  лучшемъ  состоянііі  какъ  н  крѣности  упозіянутыя 
выше. 


в..  У.  л.  .\:  •2(Кі7.  Витгенштейиъ  Дибичу  26-го  декабря  1827  г.  -М?  69-1. 
В.  У.  Л.  2(;('7. 
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«Въ  приложенномъ  къ  отношенію  Вашего  Сіятельства  донесенін 
Его  РІмператорскому  Высочеству  инспектору  по  инженерной  части, 
г-на  директора  инженернаго  департамента,  упоминается,  что  по  Вы- 
сочайшей волѣ  крѣпости  Измаилъ  и  Килія  поступили  въ  мое  вѣдѣ- 
ніе,  но  разумѣя  подъ  симъ  словомъ  единственно  возло^кеніе  на  меня 
защиты  сихъ  крѣпостей  и  распоряженія  относяці,іяся  до  связи  оныхъ 
съ  военными  дѣйствіями,  я  прошу  покорнѣйше  Ваше  Сіятельство  сне- 
стись съ  кѣмъ  слѣдуетъ,  дабы  окончательное  вооруженіе  и  приведеніе 
оныхъ  въ  полное  оборонительное  состояніе  оставалось  на  отвѣтствен- 
ности  постояннаго  своего  начальства,  исполняя  по  моимъ  предписа- 
ніямъ  то,  что  настояиі,ія  обстоятельства  могутъ  потребовать. 

<Впрочемъ  хотя  и  не  могу  я  принять  на  себя  хозяйственной  ихъ 
части,  бывшей  по  нынѣ  совершенно  мнѣ  чуждой,  но  дабы  не  оста- 
новить исполненія  Высочайшей  воли,  я  вмѣстѣ  съ  симъ  далъ  гене- 
ралъ-маіору  Лехнеру  разрѣшеніе  на  его  представленіе  по  нѣкоторымъ 
предметамъ,  не  терпяп];имъ  отлагательства,  которое  при  семъ  въ 
сппскѣ  прилагаю  для  свѣдѣнія  Вашего  Сіятельства». 


ІІредшісанге  гяавноколіандуюгіщіо  іенералъ-мащуу  Лехнеру  ^б-ю 

декабря  1827  года  ^). 

«Если  для  защиты  крѣпостей  Измаила,  Киліи  и  Хотина  Ваше  Пре- 
восходительство полагаетъ  необходимымъ  поставить  палисады  и  заготов- 
леніе  оныхъ  нынѣ  выгоднымъ  для  казны,  то  на  покупку  необходимаго 
лѣса  изъявляю  мое  согласіе;  съ  тѣмъ,  чтобы  сходно  Высочайшей  воли, 
пмѣть  ихъ  въ  совершенной  готовности  и  поставить  лишь  съ  откры- 
тіемъ  весны. 

«Что  же  касается  до  наряда  плотниковъ  и  чернорабочихъ  изъ 
полковъ  ввѣренной  мнѣ  арміи,  то  отвѣтствую,  что  десятидневный 
срокъ,  назначенный  вами  къ  окончанію  работъ,  калштся  мнѣ  поспѣш- 
ностію  излишнею,  и  что  требуемаго  вами  числа  людей  дать  невоз- 
можно, ибо  въ  Хотинѣ  и  Еиліи  превосходитъ  оно  весь  гарнизонъ,  а 
около  Измаила  хотя  отрядъ  и  имѣется  болѣе  сильный,  но  онъ  по 
случаю  замерзанія  рѣкъ  озабоченъ  охраненіемъ  берега  Дуная  п  при- 
томъ  мастеровые  сихъ  полковъ  заняты  частію  собственными  хозяй- 
ственными заготовленіями  и  частію  построеніемъ  моста.  Посему  и 
предлагаю  вамъ  въ  производствѣ  работъ  распорядиться  собственными 
имѣющимися  въ  вашемъ  вѣдѣніи  средствами  и  наймомъ  вольнора- 
бочихъ,  испросивъ  на  дальнѣйшее  время  утвержденія  вашего  начальства. 

«Изъ  прилагаемаго  при  семъ  въ  копіи  отношенія  Его  Импера- 
торскаго  Высочества  инспектора  по  инженерной  части  10-го  декабря 
№  59  къ  г.  Начальнику  Главнаго  Штаба  Его  Императорскаго  Вели- 

1)  в.  У.  А.  2607. 
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чества,  вы  усмотрите,  что  инженерный  департаментъ  полагаетъ  крѣ- 
пости  Измаилъ,  Килію  и  Хотинъ  въ  состоянін  обороните.тьномъ,  по- 
чему и  предваряю  Ваше  Превосходительство,  что  предметъ  сей 
остается  на  отвѣтственности  вашей. 

«ІІмѣющіяся  въ  крѣпостяхъ  казармы  должны  по  мѣрѣ  возможно- 
сти быть  немедленно  исправляемы  и  равная  дѣятельность  должна  быть 
вами  обраш;ена  на  мѣсто  и  соображеніе  способовъ  къ  построенію 
весною  недостающаго  затѣмъ  помѣщенія.  Предположеніе  по  сему 
предмету  прошу  доставить  ко  мнѣ  . 

Графь  Дибнчо  і.твнокомапдующему 

С.-Пете2)буріъ. 
28-го  января  1828  года 
До  450. 

«Отношеніе  ко  мнѣ  Вашего  Сіятельства  отъ  2б-го  минувшаго  де- 
кабря за  Л»  695  на  счетъ  даннаго  вами  приказанія  командиру  7-го 
пѣхотнаго  корпуса  обозрѣть  состояніе  крѣпостей  Измаила  и  Киліи 
равно  и  о  заключеніп  вашемъ  насчетъ  Хотинской  крѣпости,  я  до- 
кладывалъ  Государю  Императору  и  получилъ  Высочайшее  повелѣніе 
увѣдомить  Ваше  Сіятельство,  что  какъ  вамъ  ближе  пзвѣстны  потреб- 
ности для  обороны  сихъ  трехъ  крѣпостеп,  то  Его  Величеству  благо- 
угодно,  дабы  приведете  ихъ  въ  оборонительное  положеніе  зависѣло 
отъ  васъ,  и  чтобы  Его  Императорское  Высочество  генералъ-инспек- 
торъ  сдѣлалъ  съ  своей  стороны  распоряженія  къ  удовлетворенію  ва- 
шихъ  требованій  по  сему  предмету. 

«Ири  семъ  случаѣ  Государь  Императоръ  изволилъ  отозваться,  что 
по  бытности  Его  Величества  генералъ-инспекторомъ  инженеровъ.  со- 
стояніе  упомянутыхъ  крѣпостеп  весьма  ему  извѣстно  и  хотя  о}^ые  въ 
нынѣшнемъ  собтояніи  почти  ничтооюны  (они  исправностью  своею 
далеко  не  могутъ  равняться  съ  первоклассными  крѣпостями),  тѣмъ 
не  менѣе  совершенно  увѣренъ  Его  Величество,  что  и  въ  настоящемь 
ихъ  видѣ  съ  маловажнымъ  усиленіемь  временными  укрѣгиеніями  '-) 
(поправками  временными  укрѣпленіями)  и  съ  храбрыми  начальниками 
и  гарнизономъ,  каково  Россійское  войско,  весьма  достаточное  для 
удержанія  турокъ,  даже  въ  такомъ  случаѣ,  есть -ли  бы  число  ихъ 
было  превосходнѣйшее  противу  того,  какое  по  всѣмъ  свѣдѣніямъ  армія 
турецкая  имѣть  можетъ. 

«Сей  отзывъ  Государя  Императора  и  предшествующее  оному  Вы- 
сочайшее повелѣніе  о  приведеніи  въ  оборонительное  положеніе  крѣ- 

1)  Б.  У.  А.  .Ѵ2  2607. 

-)  Исправлеиія  сдѣ.іаны  соОетвеиноручно  Нмиераторомъ  Николаемъ:  прежній 
текстъ  поставлеиъ  въ  скобки. 
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постей  Измаильской  и  Килійской,  равно  Хотинской,  которая  также 
по  волѣ  Его  Величества  подчиняется  на  время  непосредственному 
вашему  начальству,  я  имѣю  честь  сообщить  Вашему  Сіятельству  для 
зависящаго  съ  вашей  стороны  соображенія  и  исполненія,  увѣдомивъ 
объ  этомъ  нынѣ  же  Его  Императорское  Высочество  генералъ-инспек- 
тора  пнженеровъ  и  генералъ-фельдцейхмейстера.  Здѣсь  же  вклю- 
чается для  свѣдѣнія  Вашего  Сіятельства:  а)  полученная  мною  отъ 
Его  Императорскаго  Высочества  записка  о  числѣ  налпчныхъ  и  не- 
достающихъ  въ  Измаилѣ,  Киліи,  Хотинѣ  и  Севастополѣ  оружія,  ла- 
фетовъ  и  сяарядовъ;  б)  выписка  изъ  Высочайшаго  разрѣшенія,  объ- 
явленнаго  мною  Его  Высочеству  за  Л^2  200,  касательно  вооруженія 
сихъ  крѣпостей  ^)». 

13-го  января  1828  года  главнокомаыдующій  увѣдомилъ  Вели- 
каго  Князя  генералъ-инспектора  по  инженерной  части  и  генералъ- 
фельдцейхмейстера,  что  по  донесенію  генерала  Воинова,  Измаилъ 
и  Кплія  «находятся  въ  положеніи  соотвѣтственномъ  предначертанію 
начальства»  ^),  но  что  въ  то  же  время  необходимо  произвести  много 
работъ  для  приведенія  этихъ  крѣностей  въ  окончательное  оборони- 
тельное состояніе. 

Въ  то  же  время  главнокомандующій  нисалъ,  что  «хотя  поло- 
Лченіѳ  обстоятельствъ  и  могло  бы  потребовать  немедленнаго  воору- 
л:енія  крѣпостей  Измаила  и  Киліи»,  но  онъ  преднисалъ  «испол- 
нить поснѣшно  все,  что  лишь  мѣстными  средствами  удовлетворено 
быть  можетъ».  Послѣднее  вызывалось  Лчеланіемъ  сберечь  какъ 
можно  болѣе  средствъ  и  вполнѣ  отвѣчало  неоднократнымъ  указа- 
ніямъ  изъ  С.-Петербурга  —  расходовать  денегъ  на  приготовленіе 
къ  вопнѣ  какъ  можно  меньше. 

Въ  тотъ  л^е  день  главнокомандующій  увѣдомилъ  Дибича,  что  онъ 
считаетъ  гарнизоны  Измаила  и  Киліи  слишкомъ  малочисленными 
и  что  они  должны  быть  въ  Измаилѣ  до  трехъ  тысячъ  и  въ  Киліп  до 
одного  Еомплектнаго  баталіона.  Въ  то  время  гарнизонъ  Измаила 
составляли  третьи  баталіоны  19-й  пѣхотной  дивизіп  и  главноко- 
мандующіп  просилъ  Дибича  исходатайствовать  Высочайшее  пове- 
-лѣніе  на  укомнлектованіе  этихъ  баталіоновъ.  Затѣмъ  онъ  сообш,илЪу 
что  для  продовольствія  войскъ  въ  Измаилѣ  не  оказалось  достаточ- 
ііаго  запаса  провіанта  и  что  онъ  предшісалъ  генералъ -интенданту 
арміи  озаботиться  этимъ  дѣломъ  ^). 

1)  Объ  этомт»  отношеніп  упомянуто  выше 

2)  В,  У.  А.  Л»  2607,  г.іавнокомандующій  великому  князю  Михаилу  Павловичу 
13-го  января  1828  г.  Л2  30. 

■')  В.  У.  А.  Л»  2607  главнокомандуіощій  великому  князю  ]\[ихаилу  Павловичу 
36  и  Дибичу      37:  оба  отиошенія  отъ  13-го  января  1828  г. 
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Кромѣ  донесеній  начальствзчопціхъ  лицъ  и  послаіиіыхъ  для 
офиціальнаго  осмотра  крѣпостей  генераловъ  п  офицеровъ,  главно- 
командующіГі  получалъ  еще  свѣдѣнія,  по  которымъ  могъ  судить  о 
состояніи  крѣпостеп,  а  именно  онъ  получалъ  ихъ  отъ  лицъ,  кото- 
рыя  собпралп  этп  свѣдѣнія  секретно  отъ  пачальнпковъ.  Это  были 
тѣ  офицеры  и  агенты,  которые  посылались  для  сбора  свѣдѣиій  во- 
обще. Такъ  напримѣръ,  штабсъ-капитапъ  Мухановъ  27-го  декабря 
1827  г.,  между  прочимъ,  писалъ  генералъ-адъютанту  Киселеву: 
«честь  имѣю  представить  свѣдѣнія  до  меня  дошедшія  объ  ІІзмаилѣ: 
за  достовѣрность  пхъ  ручаюсь,  хотя  они  и  приватныя:  отъ  25-го  де- 
кабря въ  теченіе  послѣднихъ  10-ти  дней  пнженерныя  работы  въ 
ІІзмаилѣ  производились  успѣшпо;  амбразуры  всѣ  прорѣзаны;  па- 
лисадъ  будетъ  окоиченъ  дней  черезъ  семь,  22  орудія  поставлены  на 
лафеты,  такъ  что  вся  береговая  часть  казалась  бы,  невидимому,  во- 
оруженною: но  при  установкѣ  орудій  (при  коей  260  пудовой  тя- 
л:ести  24-хъ  фунтовыя  орудія,  по  неимѣнію  машинъ,  втаскивались 
людьми)  у  нѣкоторыхъ  лафетовъ  и  у  многихъ  лопнули  оси,  запас- 
пыхъ  же  лафетовъ  не  имѣется.  Металлъ  покрытъ  долголѣтней  ржав- 
чиною, что  заставляетъ  подозрѣвать  сильныя  раковины.  Существо- 
ванию затравокъ  и  слѣда  нѣтъ.  Гарнизонныхъ  артилерпстовъ.  по 
числу  орудій,  имѣется  только  по  три  человѣка  па  кал:дое,  и  то  люди 
негодные,  по  незнанію  ремесла  своего.  Колодцевъ  въ  крѣпостп  во- 
все не  имѣется,  а  выходъ  черезъ  крѣпостныя  Царьградскія  ворота, 
для  черпанія  воды  въ  Дунаѣ  можетъ  быть  возбраненъ  въ  военное 
время  дѣйствіемъ  двухъ  непріятельскихъ  орудій,  поставленныхъ  на 
противпомъ  берегѣ».  Въ  другомъдонесеніи  отъ  26-го  ноября  1827  г. 
читаемъ:  «генералъ  Ивановъ  писалъ  генералу  Воинову,  что 
Измаильская  крѣпость  въ  жалкомъ  пололіеніи  —  всѣ  орудія  безъ 
лафетовъ,  сіе  побудило  генерала  Воинова  подвинуть  къ  Измаилу 
8  орудій,  а  отъ  коменданта  требовать  подробныхъ  свѣдѣній  и  отчет- 
ности о  состояніи  крѣпости». 

Кромѣ  работъ  по  вооруженію  крѣпостей  Измаила  и  Киліи,  на 
генерала  Воинова  была  также  возложена  постройка  укрѣпленій  на 
Дунаѣ 

Такимъ  образомъ  работы  чисто  инженернаго,  спеціальиаго  ха- 
рактера были  возложены  не  на  начальника  инл;енеровъ  армін,  а 
на  одного  изъ  корпусныхъ  командировъ,  въ  то  время  какъ  началь- 
никъ  инженеровъ  находился  на  Кавказѣ.  Когда  армія  двинулась  ігь 


- )  в.  у.  А.  Л^  2508. 
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траіііідѣ,  то  работы  эти  были  возложены  на  начальника  резервовъ 
:2-й  арміи  генералъ-лейтенанта  графа  Витта  ^). 

Однимъ  изъ  безчисленныхъ  примѣровъ  того,  какими  мелочами 
занимались  въ  Петербургѣ  служитъ  слѣдующій  отвѣтъ  инженеръ- 
генерала  Опнермана  Дибичу  ^). 

Иноіс.-ген.  Опперманъ — графу  Дибичу. 

26  января 
1828  г. 

.Ун  618. 

«На  вопросъ  Вашего  Сіятельства  отъ  24-го  января  Л2  440,  отно- 
чзительно  способовъ,  какіе  имѣются  для  обезпеченія  крѣпостей:  Изма- 
ильской, Хотинской  и  Килійской,  въ  случаѣ  надобности  свѣжею  во- 
дою, ч.  и/  донести,  что  поелику  всѣ  сіи  крѣпости  лежатъ  при  рѣкахъ 
(Измаилъ  и  Килія  при  Дунаѣ,  а  Хотинъ  при  Днѣстрѣ),  то  крѣпости 
сіи  и  пользуются  рѣчноіо  водою,  для  чего  во  всякой  изъ  оныхъ  имѣ- 
ются  особенныя,  такъ  называемыя  водяныя  вороты,  коихъ  на  воен- 
ное время  предписано  особенно  еще  прикрыть  палисадными  тамбу- 
рами и  сверхъ  того  въ  верхней  части  Измаила,  обращенной  въ  ци- 
тадель, вырыть  колодцы». 

Приближалась  весна,  а  между  тѣмъ  переписка  о  приведеніи 
крѣпостей  въ  готовность  все  еще  продолжалась  и  8-го  марта  глав- 
иокомандуіощій  писалъ  Дибичу,  что  на  заготовленіе  палисада  и  ма- 
теріаловъ  па  постройку  л^илищъ  въ  крѣпостяхъ  дунайскаго  и  хер- 
сопскаго  инл^енерныхъ  округовъ  необходимо  167  т.  руб.  Депегъ 
такихъ  инлсенерный  департамеіітъ  не  имѣлъ  и  генералъ-инспекторъ 
по  инлсенерной  части  полагалъ,  что  расходъ  этотъ  слѣдовало  про- 
извести изъ  экстраордипарныхъ  суммъ  2-й  арміи,  по  главпокоман- 
дующій  писалъ,  что  онъ  не  имѣетъ  па  сіе  суммъ  и  просилъ  Дибича 
«испросить  Высочайшее  разрѣшеніе,  откуда  повелѣно  будетъ  про- 
извести выдачу  потребной  для  сего  суммы»  ^). 

29-го  марта  послѣдовало  Высочайшее  повелѣіііе  немедленно 
отпустить  въ  инл^енерный  департаментъ  изъ  особаго  капитала, 
87,227  р.  10  коп.  «па  войну  отлолшіпаго,  для  произведенія  нѣко- 
торыхъ  построекъ  и  приготовленій  по  крѣпостямъ  Дунайскаго  и 
Херсонскаго  инженерныхъ  округовъ» 

в.  у.  А.  Л'і'  2607,  пнлѵ.-гепер.  Опперманъ  гр.  Дибичу  26-го  января  1828  года 

618. 

2)  В.  У.  А.  №  2606,  главнокомандующій  гр.  Дибичу  14-го  апрѣля;  1828  г.  .Л»  487. 

3)  В.  У.  А.  №  2606  главнокомандуюіщй  гр.  Дибичу  8-го  марта  1828  г.  №  191. 
В.  У.  А.  .Л1>  2606.  Дибпчъ  министру  финансовъ,  29  марта  1828  г.  .Л»  975. 
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Въ  тбтъ  же  день  Дпбичъ  увѣдомилъ  главпокомандуюпіаго  объ- 
отпускѣ  деиегъ  и  сообщплъ,  что  вмѣсто  построенія  полуземлянокъ» 
слѣдовало  іімѣть  запасъ  лагерныхъ  матеріаловъ  па  7000  чел.,  но 
къ  постройкѣ  пзъ  этпхъ  матеріаловъ  палатокъ  не  приступать 
впредь  до  надобности;  также  и  палисада  не  ставить  до  того  вре- 
мени, поі:а  не  будетъ  дѣйствительной  надобности,  а  только  заго- 
товить матеріалы. 

Что  касается  до  приведенія  въ  оборонительное  состояніе  Сева- 
стополя, Еникале,  Очакова  и  Кинбурна,  то,  повидпмому,  крѣпости 
эти  находились  въ  неособенно  удовлетворительномъ  состояніи,  въ 
особенности  послѣднія  трп.  Такъ,  геиералъ-инспекторъ  по  инженер- 
ной части  писалъ  Дибичу  14  января  1828  г.  ^),  что  для  приведе- 
нія  въ  оборонительное  состояніе  этихъ  трехъ  пунктовъ  необходимо: 

«1)  поставить  палисадъ  при  въѣздахъ; 

«2)  имѣ|ь  исправную  артилерію; 

«3)  достаточный  гаршізонъ  и  дляонаго  достаточное  количество- 
съѣстныхъ  припасовъ». 

Судя  по  этому,  к-рѣпости  не  были  въ  удовлетворительномъ  со- 
стояніи. 

Относительно  укрѣпленія  Севастополя  производилась  обшир- 
ная переписка,  но  на  дѣлѣ,  въ  концѣ  концовъ,  было  отпущено  на 
эту  крѣпость  только  5870  руб.  для  постановки  палисада  и  для 
устройства  десяти  печей  для  каленія  ядеръ.  Въ  то  же  время  Дибичъ. 
писалъ  вице-адмиралу  Грейгу  ^),  что  «Его  Величеству  благоугодно 
дабы  иикакихъ  болѣе  особенныхъ  работъ  и  издержекъ  по  Севасто- 
полю произведено  не  было,  ибо  оный  находится  въ  достаточно  обо- 
ронительномъ  состояніп  » . 

Передъ  походомъ  1828  г.  при  штабѣ  2-й  арміи,  по  Высочай- 
шему повелѣнію,  былъ  составленъ  комитетъ  для  раскладки  и  сбора 
продовольственныхъ  припасовъ  и  подводъ  для  подвижного  мага- 
зина, вяамѣнъ  податей,  съ  губерній:  Харьковской,  Полтавской,. 
Еіевской,  Подольской,  Херсонской  и  Екатеринославской. 

Съ  этихъ  губерній  было  назначено  поставить  припасовъ: 

Еруиъ   21,786  четиертей. 

Овса  415,009 

Спирта   197,194  Бедра. 

Сверхъ  того  эти  губерніи  должны  были  выставить  для  подвиж- 
ного магазина: 

\)  Б.  У.  А.  Л»  2007,  ГСП.  ііисііекторъ  ію  тг.коіісрной  части  гр.  Дибичу  11  ян- 
варя 1828  года  .Л^»  С. 

2)  В.  У.  А.  ЛІ!  2600,  Г)).  Дибичъ  вице-адмиралу  Гройгу  7  апр.  1828  г.  1147- 
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Подводъ  конскихъ  13,052 

воловыхъ  26.10(> 

Всего  '."777ТТ  39,158 

Изъ  этого  числа  потребовалось  при  самомъ  началѣ  похода: 

крупъ   13,000  четвертей. 

овса  ....    •  .  •   175,000  „ 

спирта  147,144  ведра. 

Эти  припасы  отправлялись  еъ  арміи  сухимъ  путемъ,  частью  на 
Еодводахъ  подвилшого  магазина,  а  частью  на  обывательскихъ  йод- 
водахъ. 

Изъ  числа  назначенныхъ  къ  сбору  подводъ  для  подвилшого  ма- 
газина, при  началѣ  похода  было  собрано  13,732  подводы.  Этотъ 
подвилшой  магазинъ  поднималъ  сразу  50,000  четвертей  или  2-хъ 
мѣсячную.  потребность  для  100,000  человѣкъ.  Подводы  для  этого 
магазина  были  такъ  называемыя  чумацкія;  погоніцикамъ  отпускался 
провіантъ,  винная  порція  и  жалованье  по  12  р.  въ  годъ;  имъ  было 
дано  обмундированіе  по  образцу  одежды  вопскъ  внутренней  стражи. 
На  продовольстіе  лошадей  выдавалось  ежедневно  по  3  гарнца  овса 
и  по  15  фунтовъ  сѣна,  а  для  воловъ  отпускалось  по  30  ф.  сѣна. 

Магазинъ  дѣлился  на  транспорты,  каждый  въ  100  подводъ; 
пять  транспортовъ  составляли  наркъ. 

Кромѣ  того  для  арміи  куплено  было  оренбургскимъ  и  астра- 
ханскимъ  губернаторами  2000  вереблюдовъ. 

Кромѣ  припасовъ,  доставлявшихся  къ  арміи  сухимъ  путемъ, 
приказано  было  подвозить  ихъ  по  Черному  морю.  Это  были: 

1)  Куппенныя  въ  Одессѣ,  Херсонѣ  и  Евпаторіи  по  распоряжѳнйо  но- 
вороссійскаго  генехэалъ-губернатора  графа  Воронцова: 

муки  и  сухарей  ,   30.000  четвертей 

овса  и  ячменя   30,000  „ 

2)  Находпвшіеся  въ  Хѳрсонѣ  припасы.  припадл:ежавшіѳ  2-й  арміи: 

муки  и  сухарей  7.710  четвертей 

крупы   723  „ 

3)  Изъ  воепнаго  поселенія: 

муки  и  сухарей   15,000  четвертей 

крупы  .    •   2,277 

овса  и  ячменя  •   25,000  „ 

4)  Заготовленные  въ  Таганрогѣ,  Ростовѣ-на- Дону,  Керчи  п  Еникале  по 
распоряшенііо  военнаго  министерства: 

муки  и  сухарей   50,000  четвертей 

крупы   14,685  „ 

овса  и  ячменя  .   100,000 

5)  Заготовлениаго  ген. -л.  гр.  Вптгенштеиыомъ 
спирта   30,000  ведеръ. 

Всего: 

муки  и  сухарей   258,710  четвертей 

крупы   14,685  „ 


5? 


овса  п  ячменя  •  .  15<),000  четвертей 

спирта  •     30.000  ведеръ. 

Этііхъ  запасовъ  было  достаточно  для  продовольствія  100.000  чел. 
въ  теченіе  10  мѣсяцевъ  п  8000  лошадей  въ  течеіііе  года. 

Новороссійскому  гепералъ-губернатору  гр.  Воронцову  было 
поручено  доставить  эти  запасы  къ  арміи  на  наемныхъ  судахъ. 

Всѣхъ  этихъ  припасовъ  было  недостаточно  по  числу  войскъ, 
вноелѣдствіи  вступпвшихъ  въ  турецкія  владѣнія^),  но  если  ихъ 
хватило,  то  только  потому,  что  въ  арміи  открылись  болѣзни  и  не- 
помѣрная  сме^зтность,  которыя  уменьшили  потребность. 

При  нереходѣ  за  границу,  войска  имѣли  при  себѣ  провіанта 
на  10  дней  и  зернового  фуража — конница  на  3  дня,  артилерія  и 
обозы  на  4  дня.  Затѣмъ  при  каждомъ  пѣхотномъ  и  кавалерійскомъ 
полку  и  прп  каждой  артилерійской  и  піонерной  бригадѣ  слѣдовало 
имѣть  двѣ  пароконныя  повозки  —  одну  для  спирта,  другую  для 
уксуса,  и  на  этихъ  уке  новозкахъ  приказано  было  везти  чернаго 
перца  на  2  мѣсяца. 

При  калѵдомъ  пѣхотномъ  и  кавалерійскомъ  полку,  при  каждой 
артилерійской  бригадѣ  и  піонерномъ  баталіонѣ  слѣдовалъ  сверх- 
штатный обозъ,  на  устройство  котораго  въ  началѣ  кампаніи  были 
отпуш,ены  особыя  суммы,  а  именно:  по  двѣ  пароконныя  и  по  двѣ 
пароволовыя  подводы  для  перевозки  больныхъ;  одна  съ  бочкою 
спирта,  другая  съ  бочкою  уксуса  и  запасомъ  чернаго  перца  въ 
зернѣ,  на  два  мѣсяца  по  комплектному  числу  людей,  и  кромѣ  того 
при  каждомъ  эскадронѣ  и  при  калсдой  артилерійской  ротѣ  по  че- 
тыре пароволовыя  подводы  съ  запаснымъ  зерновымъ  фуражемъ. 

Для  перемола  зернового  хлѣба  были  розданы  войскамъ  чугун- 
ныя  ручныя  мельницы,  прпвезенныя  изъ  Петербурга.  Онѣ  не  при- 
несли никакой  пользы,  потому  что  скоро  портились. 

Скотъ  па  продовольстіе  арміи  предполагалось  пригонять  за  Ду- 
най изъ  іМолдавіи  и  Валахіи.  При  отпускѣ  войскамъ  порціоннаго 
скота  было  опредѣлено,  что  кал;дый  волъ  имѣетъ  мяса  съ  внутрен- 
ними частями,  головою  и  ногами  до  7  нудовъ;  цифра  эта  была  опре- 
дѣлена  опытами.  Этотъ  вѣсъ  приказано  было  принять  круглымъ 
счетомъ  за  основаніе  при  отпускѣ  войскамъ  порціоннаго  скота;  ба- 
рапові>  приказано  было  считать  кругомъ  но  30  фунтовъ;  кожи  были 
оставлены  въ  пользу  войскъ. 

Всего  лъ  Турцію  іплступило  183,000  чел.  и  740  оруд.  (Затлеръ.  о  іі]»одг)воль- 
ствіи  въ  И00И1ІО0  время,  ч.  1-я,  стр.  115). 

Приі:азг  2-л  ар.мііг  отъ  2-го  іюля  1828  года.  Л2  2Г)0,  въ  лагерѣ  при  Ііазар- 
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Количество  мяса,  выдаваемаго  людямъ  было  разное  п  опредѣ- 
ііялось  приказомъ  главноко манду ющаго;  таі:ъ,  напріімѣръ,  съ  начала 
августа  1 828  года  приказано  было  выдавать  мясную  порцію  строе- 
Бымъ  по  пяти,  а  нестроевымъ  по  три  раза  въ  недѣлю^). 

Для  обезпеченія  сѣномъ  какъ  тѣхъ  войскъ,  которыя  должны 
были  дѣйствовать  въ  княл;ествахъ  и  въ  Болгаріи,  такъ  и  тѣхъ,  ко- 
торыя должны  были  слѣдовать  къ  арміп  на  ея  усиленіе,  были  сдѣ- 
ланы  слѣдующія  распоряженія. 

1)  Новороссійскому  генералъ-губернатору  было  предписано  за- 
готовить въ  Бессарабіи  и  Херсонской  губерніи,  на  этапныхъ  до- 
рогахъ,  значительные  запасы  сѣна  и  кромѣ  того  въ  Херсонской  гу- 
берніи  особый  запасъ  для  отправки  его  къ  арміи  моремъ,  когда  памп 
будутъ  заняты  болгарскіе  порты. 

2)  Послѣ  занятія  нашими  войсками  княжествъ  было  предпи- 
сано гражданскому  начальнику  заготовить  тамъ  запасы  сѣна  и  для 
этого  прислано  изъ  Россіи  10,000  косъ. 

3)  Было  предположено  устроить  въ  Болгаріи  кошеніе  сѣна. 
употребивъ  для  этого  погонщиковъ  подвил^ного  магазина;  для  этого 
было  прислано  въ  Кюстенджи  20,000  косъ. 

Эти  распоряженія  дали  слѣдующіе  результаты.  Въ  Бессарабіи. 
въ  Херсонской  губерніи  и  въ  княл^ествахъ  были  заготовлены  очень 
значительные  запасы  сѣна,  но  они  не  принесли  никакой  пользы  для 
тѣхъ  войскъ,  которыя  сосредоточились  въ  Болгаріи,  потому  что  о 
перевозкѣ  къ  нимъ  сѣна  не  было  сдѣлано  никакого  распоряженія 
в  заготовленное  въ  этихъ  мѣстахъ  сѣно  израсходовалось  на  мѣстѣ  . 

По  занятіи  папіими  войсками  болгарскихъ  портовъ  на  берегу 
Чернаго  моря,  туда  начали  подвозить  пресованное  сѣно  изъ  Хер- 
сонской губерніи;  но  это  сѣно  не  могло  быть  доставлено  къ  вой- 
€камъ,  ни  къ  Шумлѣ,  ни  въ  Праводы,  ни  въ  Базардлаікъ,  ни  на 
этапныя  дороги,  по  неимѣнію  достаточнаго  числа  подводъ:  поэтому 
€ѣно  это  расходовалось  войсками,  которыя  были  расположены  въ 
портахъ  и  окрестностяхъ  ихъ. 

Что  касается  до  сѣнокошенія  въ  Болгаріп,  то  оно  рѣшительно 
не  имѣло  никакого  успѣха.  Косы  были  доставлены  въ  Кюстенджи 
только  въ  іюлѣ,  когда  трава  уже  начинала  выгорать,  а  погонщики 
постоянно  находились  въ  движеніи  и  потому  не  могли  заняться 
косьбой  сѣна  какъ  бы  слѣдовало.  Они  косили  сѣно  только  для 
своихъ  лошадей  и  сверхъ  того  заготовили  незначительный  запасъ 

1)  Приказъ  по  2-й  арміи,  С  августа  1828  года,  Л»  320,  при  Шумлѣ. 
Затлеръ,  о  продѳвольствііі  войскъ  въ  военное  время,  ч.  1-я,  стр.  114. 
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въ  Кюстенджіі.  Такомъ  образомъ  внутри  Болгаріи  вовсе  не  было 
устроено  складовъ  сѣна. 

Для  заграніічнаго  продовольствія  арміи  были  пзданы  весьма  по- 
дробныя  правила ' ). 

Согласно  этпмъ  правиламъ.  довольствіе  войскъ  заграницею  пред- 
полагалось обезпечпть  пзъ  трехъ  псточнпковъ: 

Во  первыхъ — отпускомъ  пзъ  магазпновъ. 

Во  вторыхъ — пзъ  запасовъ  состоявшпхъ  при  войскахъ. 

Въ  треіьпхъ — довольствіемъ  ппшею  отъ  хозяевъ. 

Пзъ  чпсла  установленныхъ  правплъ  невольное  внпманіе  обра- 
щаетъ  па  себя  §  11  ^  ).  въ  которомъ  сказано,  что  «ни  въ  какомъ 
с\іучпѣ  ш  дозволяется  ьрать  оезь  асстнобокъ  пзъ  подвижнта 
магазина,  захватывать  не  прииадлсжащихъ  трапспортовоу 
истреблять  маіазейновъ  безъ  особаго  повельнія  вышняю  началь- 
ства или  же  брать  продовольствіе  изъ  запасныхъ  маіазейтвъ, 
заведенныхъ  по  военнымъ  видамъ^  ибо  отъ  сею  вредныя  послѣд- 
ствія  для  ціьлаго  не  исчислимы^ . 

Согласно  тѣмъ  :ке  правпламъ  разрѣшенъ  былъ  «сборъ  съѣст- 
ныхъ  прод}л:іовъ  отъ  жителей».  «Для  іаковыхъ  командпровокъ, 
сказано  въ  правплахъ,  употреблять  надежныхъ  штабъ  п  оберъ-офи- 
церовъ  съ  открытыми  листами  и  съ  надлежащими  командами».  Эти 
офицеры  должны  бы.тп  обращаться  къ  старшпнамъ  въ  селеніяхъ  ж 
выдавать  пмъ  за  взятые  припасы  квитанціи.  Правила  строго  пре- 
слѣіовали  всякое  насп.тіе  надъ  жителями:  «при  долл:номъ  внпма- 
тельномъ  наб.тюденіи  со  стороны  начальнпковъ,  сказано  было  въ 
правилахъ.  всегда  оное  легко  можетъ  быть  открыто,  ибо  въ  ранцахъ 
людей  и  въ  самыхъ  полковыхъ  обозахъ,  кромѣ  аммунпціп  п  при- 
пасовъ.  ничего  быть  не  должно:  слѣдовательно  всякое  другое 
должно  почптать  происходящпмъ  отъ  грабе:ка». 

Ко  времени  начала  похода  войска  не  могли  быть  снабя^ены  въ. 
достаточной  степени  необходимыми  вещами. 

Такъ.  вопскамъ  слѣдовало  получить  изъ  Ба.ттскоп  компсаріат- 
ской  комиссіи  61,477  паръ  сапогъ  п,  хотякомиссія  имѣла  149,000 
паръ  сапогъ.  изъ  нихъ  юдныхъ.  по  собственному  ся  заключенью, 
было  только  ^5,000. 

Рубашечнаго  холста  к-омиссія  пмѣла  923.000  аршинъ.  но  пзъ 
нихъ  только  70,000  аршипъ  годны  къ  употреб.іенію. 

Наконецъ,  кпверовъ  нужно  было  отпустить  вопскамъ  14.284. 

^)  ІІ]*ш.-азъ  2-й  арміп.  2  мая  1828  г..  .>*  102.  въ  лаг<  ]іѣ  при  Хаджи-Ічіипітанѣ. 
П{>ніох^ні<-  .\е:  21. 
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110  «совершенное  неполучепіе  изъ  Москвы  киверовъ  препятствует!^ 
также  удовлетвореніе  войскъ  симп  предметами»  і). 

Мы  ул^е  не  разъ  указывали,  что  въ  Петербургѣ  было  стремленіе 
къ  тому,  чтобы,  по  возмолшости,  соблюсти  экоиомііо  при  подготов- 
леніи  арміи  къ  вопнѣ  и  что  въ  виду  этого  стремленія  многія  на- 
сущныя  потребности  войскъ  оставались  безъ  удовлетворенія,  не- 
смотря на  настойчивыя  и  неоднократныя  ходатайства  главпокоман- 
дующаго.  Къ  производству  большинства  расходовъ  въ  Петербургѣ- 
предполагали  приступить  собственно  тогда,  когда  уэ/се  воина  бу- 
дете объявлена.  Такое  отношеніе  къ  вопросу  о  подготовкѣ  арміи 
къ  войнѣ,  невидимому,  вытекало  отчасти  и  изъ  того  обстоятельства,, 
что  въ  Петербургѣ  до  осени  1827  года  не  было  составлено  смѣты 
па  необходимые  расходы  и  только  въ  концѣ  августа  была  составлена 
таковая. 

Но  смѣта  эта,  какъ  мы  видѣли,  была  составлена  шізедполооюи- 
тельно»  и  далеко  не  заключала  въ  себѣ  всѣхъ  расходовъ.  Расходъ,. 
исчисленный  этой  «предположительной»  смѣтой,  состоялъ  изъ  24 
милліоновъ  рублей  ^). 

Понятно,  что  пока  расходъ  на  войну  не  былъ  выясненъ,  нельзя 
было  отдать  себѣ  опредѣленнаго  отчета  о  томъ,  что  собственно  бу- 
детъ  стоить  подготовленіе  арміи  къ  походу  и  что  будетъ  стоить  со- 
держаніе  арміи  во  время  войны.  Только  21  ноября  1827  г.  Дибичъ 
просилъ  графа  Чернышева,  «для  нуоюнаго  мть  сообраоюетя» ^ 
сдѣлать  смѣту  о  стоимости  заготовленія  для  арміи  провіанта  и  овса 
па  6  мѣсяцевъ  ^). 

Затѣмі)  5  декабря  Дибичъ  просилъ  составить  исчисленіе  расхо- 
довъ по  всѣмъ  частямъ  "^)  по  приведенію  арміи  на  военное  положе- 
ніе,  а  также  и  по  содерл;анію  ея  за  границей  въ  теченіи  одного^ 
года.  24-го  декабря  Дибичъ  препроводилъ  управляющему  военнымъ 
министерствомъ  для  свѣдѣнія  смѣту  расходовъ,  составленную  въ 
штабѣ  2-й  арміи  и  полученную  имъ  при  отношеніи  главнокоь1'ан-' 
дующаго  отъ  15  декабря  №  951  и  наконецъ  26  декабря  сооб- 
щплъ  гр.  Чернышеву  Высочайшее  повелѣпіе,  чтобы  въ  примѣрной 
смѣтѣ  расходамъ  по  предстояп],ей  войнѣ  съТурціей  были  исчислены: 

в.  у.  А.  №  4443,  вѣдомость  дредметовъ  довольстбія. 

2)  В.  У.  А.  Л^о  2592  (а),  рапортъ  Діібпча  Вігггенштейну  отъ  1  августа  1827  г. 
Хо  335. 

3)  В.  у.  А.  ЛІ!  2589,  гр.  Дибичъ  графу  Черныпгсву  5-го  декабря  1827  года 
,Ѵі!  45. 

В.  У.  А.  Л«  2589^  гр.  Дибпчъ  гр.  Чернышеву  5-го  деі-сабря  1827  г.  ЛІ'  СО. 

В.  У.  А.  Л<і  2589.   графъ   Дибичъ   гр.  Чернышеву  24-го  декабря  1827  года. 

.Лі:  206. 


.а")  расхоОы  иреОваргппеяъные  —  по  прііведенію  армііі  на  военное 
положепіе  и  б)  расходы  собственно  на  войну. 

Это  отношеніе  Дибича  было  составлено  на  основаніп  собственно- 
ручной записки  Императора  Николая.  Смѣту.  составленную  согласно 
личныхъ  указапій  Государя.  Чернышевъ  долженъ  былъ  отправить 
возможно  скорѣе  Дибичу  для  представленія  Его  Величеству 

Такпмъ  образомъ  только  въ  самомъ  концѣ  1827  года  было  прп- 
ступлено  къ  выясненію  важнаго  вопроса  о  томъ.  что  можетъ  стоить 
подготовленіе  арміи  къ  воіінѣ  и  во  что  можетъ  обойтись  война.  А 
мелсду  тѣмъ  повелѣніе  о  приведеніи  арміи  на  военное  положеніе 
послѣдовало  въ  апрѣлѣ  1826  года,  и  съ  тѣхъ  поръ  прошло  20  мѣ- 
-сяцевъ,  въ  течоніе  которыхъ  шла  оживленная  переписка  о  приго- 
товленіи  2  арміи  къ  походу,  разбирались  и  разрѣшались  многіе  са- 
мые ме.іочные  вопросы,  а  такой  капитальный,  основной  вопросъ. 
іѵакъ  вопросъ  о  смѣтѣ  расходовъ  на  войну,  возбужденъ  своевре- 
менно не  былъ. 

Въ  штабѣ  2-й  арміи  дѣло  стояло  иначе:  тамъ  еще  въ  маѣ 

1827  г.  бы.то  составлено  исчисленіе  расходовъ  па  войну  ^). 
Насталъ  1828  года,  а  смѣта  епде  не  была  составлена  и  только 

20-го  января  этого  года  графъ  Чернышевъ  представплъ  графу 
Дибичу  общую  прпмѣрную  смѣту  расходамъ  по  предстоявшей 
войнѣ  съ  Турціей  ^).  По  этой  смѣтѣ  предполагали  израсходовать 
71.849.878  руб.  60'/4  коп. 

Смѣта  эта,  по  Высочайшему  повелѣнію.  была  препровождена 
гр.  Дибичемъ  министру  финансовъ  генералу  Канкрину,  который 
получилъ  ее  5-го  февраля 

Мнѣніе  министра  финансовъ  настолько  расходилось  со  взгля- 
домъ  военнаго  министерства  на  будущую  войну  съ  Турціей,  что 
по  вопросу  о  предстоявшихъ  расходахъ  завязалась  оживленная  и 
продоляштельная  переписка,  хотя,  въ  виду  приб.тиженія  начала 
военныхъ  дѣйствій,  съ  вопросомъ  этпмъ  слѣдовало  покончить  ско- 
-рѣе.  Основная  мысть.  которой  держался  геи.  Канкринъ,  выражена 
пмъ  въ  письмѣ  къ  гр.  Дибичу  отъ  9-го  февраля,  въ  которомъ  ска- 
зано, «пшо  чѣмъ  дешевле  воевать,  тѣ.ѵъ  болѣе  возвысится  моиі- 
ги^ество   Россіиъ.  Такпмъ  образомъ,  въ  основаніе  всѣхъ  свопхъ 

1)  в.  У.  А.  л»  2589.  графъ  Дно  и  чъ  гр.  Чернышеву  26-го  декабря  1827  года  219. 

2)  Письмо  ТСиселсва  фл.-адьют.  полковнику  Биоикову  отъ  19-го  мая  1827  года. 
2(50. 

3)  В.  У.  А.  Л»  2589. 

*)  В.  У,  А.  Л»  2589.  Письмо  генерала  ]>аиі;і»ииа  г}).  Дибичу  отъ  9-го  февраля 

1828  г.  №  2291. 


—  353  - 


соображеній  мпнистръ  финансовъ  положилъ  стремленіе  къ  экоко- 
мііі  и  съ  этой  точки  зрѣнія  разсматривалъ  всѣ  поступивілія  къ  немг 
отъ  военнаго  начальства  заявленія  ^). 

Въ  развитіе  этой  л^е  основной  мыслп,  Еанкрппъ  писалъ  въ- 
томъ  же  письмѣ:  «къ  сему  долгомъ  считаю  присовокупить,  что  при 
соображеніяхъ  моихъ  имѣлъ  я  также  въ  виду,  что  мелгду  держа- 
вами сдѣлано  условіе,  по  которому  предстоящая  война  съ  турками 
не  должна  вести  къ  какому  либо  увеличенію,  слѣдовательпо,  по- 
всей  вѣроятности  военныя  дѣйствія  остановятся  па  Балканахъ,  по- 
чему и  не  полагалъ  я  надобности  въ  чрезвычайно  большихъ  прпго- 
товленіяхъ». 

Итакъ,  въ  основаніе  своихъ  соображеній  министръ  финаисовъ 
положилъ  не  наибольшее  напряо/сеніе  силъ  для  достижешя  по- 
ставленной гі^ѣли^  а  возможно  большую  экономгю^  соблазняя  воен- 
ное министерство  весьма  оригинальнымъ  соображеніемъ,  «что- 
чіьмъ  дешевле  воевать, тѣмъ  болѣе  возвысится  могуш^ествоРоссігі»  ^ 

Мнѣніе  это  не  встрѣтило  никакого  возраженія  со  стороны  на- 
чальника главнаго  штаба  Е.  И.  Б.  и  гр.  Дибичъ,  препровождаіз 
письмо  Канкрина  управляющему  военнымъ  министерствомъ  гр.  Чер- 
нышеву, ограничился  чисто  канцелярской  формой,  прося  графа 
Чернышева  «изложить  свое  мнѣніе»  -). 

Но  графъ  Чернышевъ  въ  своемъ  отвѣтѣ  графу  Дибичу  даетъ 
довольно  энергическій  отпоръ  стремленію  министра  финансовъ 
вводить  чрезмѣрную  экономію  въ  расчеты  по  подготовкѣ  арміп  къ- 
войнѣ. 

«Обрагцаясь  къ  предположеніямъ  г.  министра  финансовъ,  пп- 
шетъ  гр.  Чернышевъ,  о  сокращеніи  приведенныхъ  расходовъ  па 
войнѣ  съ  Турціею,  я  не  могу  не  замѣтить,  что  оные  несогласны 
были  бы  съ  настояш,ею  предусмотрительностью  правительства^ 
намѣреваюгцагося  вести  войну  въ  такомъ  краю,  гдѣ  мѣстные  спо- 
собы  ненадежны  и  потому  пекущагося  предупредить  всякій  иедо- 
статокъ  или  затрудненіе.  Оно,  конечно,  предпочтетъ  сдѣлать  вре- 
менныя  пожертвованія  и  имѣть  нѣкоторый  избытокъ  въ  собствен- 
ныхъ  средствахъ,  нелѵели  подвергать  армію  остановкамъ  пли  за- 

Необходимо  здѣсь  добавить,  что  такого  же  взг.іяда  дерд;а.іся  гр.  Нессельроде^ 
который  настаііва.іъ  на  томъ.  чтобы  воорулсенія  стои.іи  дешевле,  дабы  ие  при- 
таюсь впослѣдствт  требовать  съ  турокъ  слишкомъ  Оолыного  возна- 
гражденія  при  заключенш  мира.  (Мольтке.  ч.  Т,  гл.  13,  стр.  348  и  А.  Тере- 
іовъ,  воен.  бесѣды.  изд.  штаба  войскъ  гвардіп,  вып.  У.  стр.  238). 

В.  У.  А.  еі\Ь  2589.  Отношеніе  гр.  Дибича  управ.іяющему  воеинымъ  министер- 
ствомъ отъ  22-го  февраля  1828  г.  №  566. 

3)  В.  У.  А.  Л?  2589  гр.  Чернышевъ  гр.  Дибичу  отъ  14-го  марта  1828  г,  Лі  160^ 
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зіедленію  въ  ея  дѣйствіяхъ.  слѣдователыю  гіродолл;пть  войну  па 
неопредѣлепное  время  » . 

Возвратимся  къ  возраженіямъ  Еанкріпіа  па  с:^іѣту,  составлен- 
ную военнымъ  министерствомъ.  Оиъ  счпталъ.  что  расходъ  въ  те- 
ченіе  перваго  года  войны  свыше  71  мпліона,  а  за  вычетомъ  уя^е 
•отпущенныхъ  11  миліоновъ,  61  мнліонъ  руб.  только  для  одной 
лрміп,  назначенной  нротивъ  Турціп  въ  числѣ  154,000  чел.  и  43,000 
лошадей,  «превышалъ  бы  способы  и  возмолшость  министерства  фп- 
ііансовъ,  если  принять  притомъ  въ  увалсеніе,  что  сверхъ  этого  про- 
должится нерспдская  война,  находится  флотъ  въ  морѣ  и  могутъ 
возникнуть  еще  другія  военныя  обстоятельства.  Изъ  особо  отло- 
-^кеннаго  капитала  весьма  много  ул;е  израсходовано,  новые  займы 
<!0пряжеиы  съ  затрудненіемъ  и  съ  больнюю  потерею  времени,  а  на 
новый  выпускъ  аспгнацій  рѣшиться  нельзя». 

Въ  виду  всѣхъ  этихъ  условій  Канкронъ  считалъ,  что  на  первый 
разъ  достаточно  было  29.865,000  руб.,  прпчемъ  сумма  эта,  «при 
употребленіи  доходовъ  и  способовъ  занятыхъ  земель  можетъ  быть 
€ще  уменьшится». 

Для  подкрѣплепія  своего  мнѣнія  министръ  финансовъ  ссылался 
на  расходы  по  войнамъ,  ведепиымъ  Россіею  съ  1808  г.,  и  въ  заклю- 
ченіе  указывалъ,  что  за  время  съ  1812  по  1817  годъ  «всѣхъ  чрез- 
вычайпыхъ  расходовъ  внутреннихъ  и  внѣшнихъ,  кромѣ  обыкновен- 
ныхъ  смѣтныхъ,  причитается  на  годъ  80  мил.  Тутъ  конечно  должно 
взять  въ  сообрал;епіе,  что  по  разнымъ  причинамъ  турецкая  война 
шо  соразмѣрностн  обойдется  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  доролсе 
•европейской,  однако  и  число  войскъ  несравненно  было  болѣе,  слѣ- 
довательно  большія  суммы,  потребныя  на  л^алованье,  составляюсь 
главный  предметъ. 

«Изъ  сихъ  сообрал{еній  я  выволсу,  что  при  нынѣшнемъ  благо- 
тстрояствѣ  высшаго  воопнаго  управленія  и  армейскаго  хозяйства, 
нредполагаемьтя  мною  на  турецкую  войну  суммы,  могутъ  быть  до- 
<статочпьт». 

Въ  своемъ  отвѣтѣ  графъ  Чернышевъ  писалъ,  что  онъ  не  молчсгь 
-согласиться  съ  заключеніямп  министра  финансовъ.  Примѣры  прел.- 
иихъ  войиъ  съ  турками,  по  >[пѣнію  графа  Чернышева,  «не  могутъ 
-быть  примѣпяемы  къ  настоящимъ  обстоятельствамъ,  какъ  по  числу 
войскъ,  тогдашнюю  армію  составлявшихъ,  такъ  и  въ  особенности 
по  тѣмъ  недостаткамъ  всякаго  рода,  кои  подвергали  армію  пеуда- 
чамъ  и  были  причиною  самаго  продолженія  войны.  Накопецъ  въ 
.отпошепіи  приводимаго  г.  министромъ  финансовъ  сравііенія  фран- 


дузской  войны  съ  предстоящею  турецкою,  долл;еііъ  присовокупить, 
что  первая  съ  послѣднею  не  имѣетъ  ни  малѣйшаго  сходства,  ибо  въ 
странѣ  малонаселенной  и  необразованной  невозможно  пріобрѣтать 
отъ  земли  всѣхъ  тѣхъ  предметовъ,  каьае  мы  находили  съ  избыткомъ  въ 
Гермапіи  и  Фрапціи.  Мнѣ  по  опыту  извѣстно,  что  32-хътысячный 
Еорпусъ,  въ  Еоторомъ  я  находился  въ  теченіе  1813 — 1814  годовъ, 
отъ  интендантства  пользовался  однимъ  только  лсалованьемъ». 

Прежнюю  смѣту,  по  которой  расходъ  исчислялся  въ  7 1 .849,878 р. 
60^/4  е.,  графъ  Чернышевъ  передѣлалъ  на  новую,  по  которой  онъ 
хчиталъ  безусловно  необходимымъ  ассигновать  56.133,590  р. 
207^  к:,  а  по  остальнымъ  расходамъ  считалъ  возмолшымъ  отложить 
уплату  до  1829  г.  Въ  этп  цифры  не  вошли  расходы  по  выступленію 
въ  походъ  гвардейскаго  корпуса,  «какъ  расходы  вновь  предназна- 
ченные и  еще  продолжающіеся»;  пока  расходы  эти  производрілись 
лзъ  суммъ  воепнаго  министерства.  «Я  не  распространяюсь  далѣе 
въ  излол^еніи  причинъ,  не  позволяющихъ  военному  министерству 
согласиться  съ  заключеніемъ  г.  министра  финансовъ,  ибо  оные  Ва- 
шему Сіятельству  совершенно  извѣстны;  но  долженъ  повторить,  что 
«жели  при  истощеніи  въ  каниталахъ  и  огранпченности  смѣтныхъ 
■суммъ  департаменты  всі:орѣ  не  получатъ  обратно  суммъ  употреб- 
лепныхъ  собственно  на  предметы  къ  войнѣ  относящіеся,  то  не 
только  въ  покрытіи  новыхъ  издерл^екъ  по  оной,  но  даже  и  въ  теку- 
щемъ  довольствіи  войскъ,  особенно  коммисаріатъ,  неминуемо  встрѣ- 
тятъ  крайній  недостатоЕъ  и  остановку». 

9-го  марта  Дибичъ  препроводилъ  новую  смѣту  Канкрину  и 
иросилъ  ОЕОнчательныя  сообралѵенія  его  доставить  ему  для  доклада 
Государю  Императору  ^). 

При  этомъ  Дибичъ  писалъ  КанЕрину,  что  онъ  вполнѣ  согласенъ 
€ъ  мнѣніемъ  графа  Чернышева,  т.  е.,  что  необходимо  отпустить 
56.133,590  руб.  и  что,  кромѣ  того,  по  его  мнѣнію,  подлеллащая  еъ 
отпусЕу  сумма  «мооісржъ  нѣсколько  увеличиться». 

Отвѣтъ  на  этотъ  запросъ  Дибича  послѣдовалъ  отъ  министра 
финансовъ  26-го  марта  2).  Въ  этомъ  отвѣтѣ  генералъ  КанЕринъ 
€читалъ,  что  всѣхъ  расходовъ  на  войну  доллаіо  быть  48.925,594  р. 
81  \  1  е.:  изъ  нихъ  причитается. 

Къ  непремѣнному  отпуску   33.292,790  р.  88  к. 

„  исключенйо  п  спорныхъ   2.901,261       14^,и  ,, 

Условныхъ   12.731,542  „  78 „ 

Всего   48.925,594  р.  8І1/4  к. 

В.  У.  А.  Л2  2589,  письмо  Дибича  Еанкрііну,  19-го  марта  1828  г.  Л»  830. 
3)  В.  У.  А.  .М>  2589,  письмо  Еанкрина  Дпбпчу.  20-го  марта  1828  г.  5200. 
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Кромѣ  того  въ  этомъ  отвѣтѣ  былъ  іізложепъ  предполагаемый 
порядокъ  уплаты  денегъ,  доставки  пхъ  въ  армію.  перевода  ассиг- 
иацій  на  золото  и  серебро  п  пр.  Мпнистръ  фпнаисовъ  предлагалъ 
установить  постоянный  курсъ  серебрянаго  рубля  въ  3  р.  70  к, 
асснгнаціями.  а  червонца  въ  Ир.  75  к.  ассигнаціямп.  Такой  расчетъ 
былъ  основанъ  на  среднемъ  курсѣ,  установившемся  за  послѣдніе  года. 

Итакъ,  минпстръ  финансовъ  счпталъ  возможнымъ  отпустить 
только  33  мил.  вмѣсто  56,какъ  считало  нужнымъ  военное  начальство. 

Такъ  какъ  три  договаривавшіяся  стороны,  т.  е.  управляющій 
военнымъ  минпстерствомъ,  иачальнпкъ  главнаго  штаба  и  министръ 
финансовъ,  путемъ  письменнаго  сношенія  никакъ  не  могли  придти 
к'ъ  соглашенію,  то  потребовалось  личное  свиданіе  этихъ  трехъ  лицъ 
и  10-го  апрѣля  ими  были  подписаны:  1)  Лгурналъ  по  смѣтѣ  пздер- 
;кекъ  на  турецкую  войну;  2)  росписаніе  суммъ  предназначенныхъ 
къ  отпуску  военному  министерству  и  2-й  арміи;  3)  росписаніе 
расходовъ  по  гвардіи  и  4)  распредѣленіе  отпущенныхъ  минпстер- 
ствомъ финансовъ  2  мил.  руб.,  а  равно  передержанцыхъ  военнымъ 
минпстерствомъ  616,226  р.  2772 

Всѣ  эти  постановленія  были  Высочайше  утверждены  и  14-га 
апрѣля  былъ  данъ  министру  финансовъ  указъ  объ  отпускѣ 
46.083,948  руб.  62  коп.  Кромѣ  того  было  назначено  къ  отпуску 
условно  предполагаемыхъ  12.310,256  руб.  ЗГ/2  коп.,  о  которыхъ 
министръ  финансовъ  долженъ  былъ  получить  особое  Высочайшее 
повелѣніе. 

Всѣ  эти  су.дшы  полагались  срокомъ  на  одинъ  годъ  со  времени 
начатія  войны.  Итакъ,  въ  общей  сложности  вмѣсто  71  мил.,  какъ 
просилъ  управляюш;ій  военнымъ  минпстерствомъ,  приказано  было 
отпустить  съ  небольшимъ  59  мпліоновъ  для  расходовъ  въ  теченіе 
перваго  года  войны.  Рѣшеніе  это  было  принято  14-го  апрѣля 
1828  г.,  т.  е.  въ  день  объявленія  войны. 

Но  уже  вскорѣ  потребовалось  ассигнованіе  дополнительныхъ 
суммъ;  а  именно  25-го  апрѣля  гр.  Чернышевъ  увѣдомилъ  Дибича  ^), 
что  Высочайше  повелѣно  отпустить  дополнительно  1.710,338  руб. 
61  к.  Сумма  эта  была  исчислена  главнымъ  образомъ  на  тѣ  расходы, 
которые  «назначены  были  по  Высочайшимъ  повелѣніямъ  и  по  тре- 
бованіямъ  Его  Императорскаго  Высочества  Велпкаго  Князя  Ми- 
хаила Павловича,  за  исключеніемъ  лишь  68,728  р.  ІѴ-*  к.  внесен- 

Высочайшій  указъ   министру  финансовъ   отъ   1  і-го   аирѣля   1828  года  въ ' 
С.-Петербургѣ. 

И.  ^^  л.  .М'  2Г)89.  графъ  Чернышевъ  графу  Дибнчу  отъ  2-го  мая  1828  года 
.\і  390(1. 
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ныхъ  по  назначенію  главнокомандующаго  1-й  арміи  на  8-ми  мѣ- 
сячное  довольствіе  331  лошади  для  дѣйствующихъ  артилерійскихъ 
ротъ  11-й  бригады.  Всѣ  эти  расходы  было  приказано  произвести 
уже  послѣ  составленія  примѣрной  смѣты  и  потому  они  не  вошли 
въ  росписаніе  Высочайше  утвержденное  10-го  апрѣля.  Еп],ечерезъ 
нѣсколько  дней,  2-го  мая,  гр.  Чернышевъ  увѣдомилъ  Дибича,  что 
имъ  «по  Высочайшей  волѣ  составлена  и  къ  министру  финансовъ  на 
предварительное  его  соображеніе  отослана  22-го  апрѣля  смѣта  на 
пятимѣсячное  довольствіе  съ  1-го  августа  1828  года  по  1-е  января 
1829  г.  содержаніе  за  границей  гвардейскихъ».  На  этотъ  предметъ 
предполагалось  израсходовать  2.415,472  руб.  65  коп. 

Такимъ  образомъ,  несмотря  на  продоллштельное  обсужденіе 
вопроса  о  расходахъ,  расчетъ  ихъ  былъ  сдѣланъ  настолько  невнима- 
тельно и  непредусмотрительно,  что  тотчасъ  потребовались  допол- 
иительныя  ассигнованія.  Кромѣ  того  при  отпускѣ  денегъ  происхо- 
дили препирательства  между  военнымъ  министерствомъ  и  мини- 
стромъ  финансовъ;  препирательства  эти,  какъ  это  видно  изъ  отзыва 
графа  Чернышева  графу  Дибичу  отъ  20-го  іюня  1828  г.  ^),  воз- 
никли потому,  что  графъ  Дибичъ,  посылая  управляюп];ему  военнымъ 
министерствомъ  требованія  на  расходы,  не  указывалъ  изъ  какихъ 
именно  суммъ  ихъ  слѣдовало  производить,  т.  е.  изъ  тѣхъ,  которыя 
по  указу  отъ  14-го  апрѣля  были  назначены  къ  шщемѣнному 
отпуску  или  изъ  тѣхъ,  которыя  по  тому  же  указу  были  предназна- 
чены къ  отпуску  условно.  Кромѣ  того  отъ  Дибича  получались  тре- 
бованія  на  производство  расходовъ  совершенно  новыхъ,  непредви- 
дѣнныхъ  смѣтою.  Во  всѣхъ  этихъ  случаяхъ  управ ляюш,ій  военнымъ 
министерствомъ  встрѣчалъ  затрудненія  со  стороны  министерства 
финансовъ,  а  потому  графъ  Чернышевъ  просилъ  Дибича,  «чтобы 
при  каждомъ  назначеніи  издержекъ  совершенно  новыхъ  или  такихъ. 
кои  должны  упадать  на  суммы  условно  предназначенныя,  объявлять 
миѣ  Высочайшія  Его  Императорскаго  Величества  повелѣнія  объ 
отпускѣ  потребныхъ  денегъ  изъ  министерства  финансовъ»  или  про- 
силъ увѣдомлять  по  какому  именно  цункту  указа  14-го  апрѣля 
слѣдовало  произвести  данный  расходъ. 

Пререканія  между  военнымъ  министерствомъ  и  министромъ 
финансовъ  иногда  обострялись  до  такой  степени,  что  необходимо 
было  вмѣшательство  Государя  для  окончанія  этихъ  споровъ.  Такъ 
напр.,  по  вопросу  о  перед ержанныхъ  военнымъ  министерствомъ 


1)  в.  у.  А.  №  2589,  графъ  Чернышевъ  графу  Дііблчу,  20-го  іюня  1828  года 
.Л^  5347. 
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1.285,922  руб.  и  по  расходамъ  на  заграничное  содержаніе  гвардіи 
съ  4-го  августа  1828  г.  по  1-е  января  1829  г.  обоюдные  расчеты 
такъ  затянулись,  что  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  оконча- 
тельно разсмотрѣть  и  рѣшить  этотъ  споръ  въ  комисіи,  ^^режденной 
въ  Петербургѣ  на  время  отсутствія  Его  Имнераторскаго  Величе- 
ства. Однако  дѣло  до  этого  не  дошло,  такъ  какъ  министры  военный 
и  финансовъ  наконецъ  пришли  къ  соглашенію  ^). 

10-го  апрѣля  послѣдовало  Высочайшее  повелѣніе  нѣсколько 
приблизить  резервныя  пѣхотныя  войска  къ  гранпцѣ,  а  именно:  ре- 
зервныя  нѣхотныя  дивизіи  3-го  корпуса  должны  были  занять  уча- 
стокъ  между  Николаевымъ,  Бендерами  и  Тирасполемъ:  резервныя 
дивпзіи  6-го  корпуса  —  участокъ  Могилевъ,  Кишиневъ  и  Яссы  и 
резервныя  дивизіи  7-го  корпуса — участокъ  Аккерманъ — Измаилъ. 
Резерв,  дивизіи  4-го  корпуса,  а  также  резервная  кавалерія  и  арти- 
лерія  были  оставлены  на  прежнихъ  мѣстахъ  ^). 

Наконецъ,  14-го  апрѣля  послѣдовалъ  манпфестъ  о  войнѣ. 

Составь  и  сила  2-й  арміи  передъ  началомъ  похода  1828  г.  з). 

3-  й  кор7гі/съ—4:4:  бат.,  16  эск.,  156  ор. 
Силою-  -  35.121  ч.  пѣхоты,  2,790  ч.  конницы 

6-  й  корпусъ — 24  бат.,  24  эск.,  5  сот.,  96  ор. 
Силою— 20,588  ч.  пѣхоты,  3,413  ч.  кон.  и  559  казаковъ. 

7-  й  корпусъ — 24  бат.,  10  эск.,  35  сот.,  66  ор. 
Силою — 19,432  ч.  пѣх.,  2,897  ч.  кон.,  3,549  казаковъ. 

4-  й  рез.  кав.  корпусъ— 32  эск.,  48  орудій. 
Силою — 6,289  ч.  конницы 

2-  я  се.  пгонерная  бригада— 3  бат.,  2,565  ч. 
(Сапер,  б.,  3-й  и  4-и  піон.  б.) 

3-  я  св.  пгонерная  оршада— 2  бат.,  1,590  ч. 
(б-й  и  7-й  піонер.  бат.) 

Всего— 92  бат.,  88  эск.,  40  сот.,  396  ор.,  5  бат.  піон. 
-Силою — 75,141  ч.  пѣхоты 

15,389  ч.  конницы 

14,108  казаковъ 

94^638-  боевая  сила 
115,563 — все  наличное  число  ^). 


в.  у.  А.  Л»  2589.  гр.  В.  Кочубей  гр.  Дибичу  отъ  21  августа  1828  г. 

В.  У.  А.  №  1177  гр.  Дибпчъ  гр.  Витту,  10-го  апрѣля  1828  г.  .^»  1046. 

Строевой  рапортъ  о  состояиіп  2-й  арміи  15-го  апрѣля  1828  г.  (подлинный 
рапортъ  за  подписью  дежурнаго  генерала  Байкова,  изъ  архива  Н.  ІПильдера). 

*)  При  счетѣ  сплъ  мы  взяли  въ  расчетъ  только  унтеръ-офицеровъ  и  рядовыхъ, 
не  считая  офицеровъ.  музыкантовъ  и  барабанщиковъ. 

Считая  генераловъ,  офицеровъ,  музыкантовъ,  жандармовъ,  фурштатовъ,  безо- 
ружныіъ. 


ГЛАВА  X, 


'Краткій  очеркъ  похода  1828  года.— Театръ  войны. — Начало  похода. — Переправа 
'черезъ  Дунай. — Иервыя  наступательныя  дѣйствія  за  Дунаемъ.— Осада  Браилова. — 
.Наступленіе  арміи  къ  Балканамъ.— Блокада  Шумлы. — Дѣйствія  у  Варны. — Осада 
Варны. — Сраженіе  нодъ  Варной  16  сентября. — Сраженіе  при  Куртъ-тепе.— Сдача 
Варны. — Военныя  дѣйствія  на  Дунаѣ.  Сра/кеніе  при  Боэлешти.— Блокада  Сили- 
-стріп.— Зимнія  квартпры. — Краткій  очеркъ  продовольствованія  нашей  арміи  во  время 

похода  1828  г. 

Театромъ  военныхъ  дѣйствій  въ  1828  году  служили  Валахія, 
Добруджа  и  восточная  часть  Болгаріи. 

Валахія  представляла  безлѣсную  равнину  и  степь,  изрѣзан- 
иую  большимъ  числомъ  крутыхъ  овраговъ,  въкоторыхъ  текли  ручьи  и 
рѣки,  впадавшіе  въ  Дунай.  Почва  Валахіи  очень  плодородна  и  насе- 
леніе  ея  было  довольно  густое;  поэтому  хотя  страна  была  отчасти 
разорена  турками  во  время  предшествовавшихъ  войнъ,  но  въ  ней 
можно  было  найти  значительные  запасы  продовольствія  и  фуража. 
Климатъ  страны  здоровый,  кромѣ  долины  низовьевъ  Дуная,  гдѣ 
свирѣпствовала  лихорадка. 

Добруджа — мѣстность  между  нижнимъ  Дунаемъ,  Чернымъ  мо- 
ремъ  и  Траяновымъ  валомъ,  представляла  песчаную,  пустынную 
страну  съ  очень  рѣдкимъ  населеніемъ,  крайне  бѣдную  водою,  непло- 
дородную, совершенно  лишенную  запасовъ  фуража  и  продоволь- 
ствія  и  съ  крайне  нездоровымъ  климатомъ.  Мѣстность  и  здѣсь  пло- 
ская, кромѣ  цѣпи  покрытыхъ  лѣсомъ  холмовъ  между  Гирсовомъ  и 
Тульчей,  носяш,ей  названіе  Бабадагскихъ  горъ  и  образующей  высо- 
кій  нагорный  правый  берегъ  Дуная.  ГІрилегаюп];ая  къ  Добруджѣ 
часть  Болгаріи  между  моремъ  и  линіею  Черноводы-Базарджикъ- 
Бальчикъ,  того  же  характера,  какъ  и  Добруджа.  Остальная  часть 
Ъолгаріи,  входившая  въ  составъ  театра  войны, — раіонъ,  ограничен- 
ный участкомъ  Дуная  отъ  Туртукая  до  Гирсова  и  линіею,  проведен- 
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ною  отъ  этого  города  черезъ  Базарджикъ,  Козлуджп,  Праводы. 
Шумлу  II  Разградъ  къ  Туртукаю,  носила  названіе  Делп-Орманскаго 
лѣса  и  пмѣла  характеръ  равнины  холмпстоТі,  пзрѣзанной  множе- 
ствомъ  овраговъ  п  рѣчекъ  п  покрытой  густымп  лѣсамп,  черезъ  ко- 
торые пролегали  лѣсныя  дороги,  представлявшія  тѣснпны.  Почва 
Болгаріи  очень  плодородна,  но  въ  20-хъ  годахъ  лишь  ничтожная 
часть  ея  была  сбработываема  и  притомъ  очень  плохо,,  такъ  что- 
армія,  дѣпствующая  въ  этихъ  мѣстахъ.  не  могла  жить  мѣстными 
средствами. 

Жители  Валахіи  и  Болгаріи.  псповѣдывавшіе  православную 
вѣру.  относились  къ  нашимъ  вопскамъ  дружелюбно:  но  жители 
Делп-Орманскаго  лѣса,  большею  частью  мусульмане,  относились 
къ  намъ  враждебно  и  сильно  тревожили  нашъ  тылъ  своими  напа- 
деніями  и  набѣгаміі. 

Пути  на  всемъ  театрѣ  были  въ  очень  небольшомъ  количествѣ 
п  находились  въ  совершенно  первобытномъ  состояніи;  это  были 
исключительно  грунтовыя  дороги,  становившіяся  въ  непогоду  не- 
проѣздными.  На  описанномъ  пространствѣ  главными  преградами 
для  наступленія  арміп  служили  Дунай  и  Балканскія  горы,  соста- 
влявшія  двѣ  оборонительныя  линіп  Турціи. 

Дунай  въ  турецкихъ  владѣніяхъ  имѣетъ  общее  направленіе 
теченія  съ  запада  на  востокъ,  при  средней  ширинѣ  около  1  версты 
и  глубинѣ  отъ  25  до  70  футъ.  Лѣвый  берегъ  его  имѣлъ  видъ  низ- 
менной равнины,  часто  болотистой,  затопляемой  во  время  поло- 
водья: правый,  отъ  Впддина  до  устья,  высокъ  п  круто  обрывается 
къ  рѣкѣ.  Этп  свойства  береговъ  затрудняли  наступательную  пере- 
праву съ  лѣваго  берега  на  правый.  Оборонительная  сила  Дуная 
еще  значительно  увеличивалась  тѣмъ.  что  всѣ  удобнѣйшіе  пункты 
переправъ  были  защищены  крѣпостями.  На  правомъ  берегу  крѣ- 
посі;и  Виддинъ,  Раховъ,  Никополь,  Спстово,  РущЗ'КЪ,  Туртукай, 
Силистрія,  Гирсово,  Мачинъ,  ІІсакча  и  Тульча.  На  лѣвомъ  берегу 
находились  Браііловъ,  Журжа  (иротивъ  Рущука)  и  Калафатъ  (про- 
тпвъ  Виддпна).  Подробное  описаніе  этихъ  крѣпостей  мы  дали  въ 
особой  главѣ. 

Балканскій  хребетъ  отъ  истоковъ  рѣки  Искера  (близъ  г.  Софіи) 
до  Чернаго  моря  тянется  параллельно  Дунаю  въ  разстояніи  90 — 
1 30  верстъ  отъ  него.  Западная  часть  этого  хребта — Центральные 
Балканы,  пмѣетъ  среднюю  высоту  отъ  4000  до  6500  футъ;  здѣсь 
горы  скалисты  и  болѣе  трудно  доступны,  чѣмъ  восточная  часть  ихъ 
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отъ  Сливнеыскаго  прохода  (на  дорогѣ  изъ  Османъ-Базара  въ  Сли- 
выо)  до  моря,  называемая  Малыми  Балканами.  Здѣсь  Балканы 
представляютъ  изъ  себя  три  паралельныхъ  хребта,  раздѣленныхъ 
рѣками  Беюкъ-Камчикъ  и  Делп-Камчикъ:  изъ  нихъ  средній  хре- 
бетъ,  пмѣющій  высоту  около  2000 — 2500  футъ,  значительно  выше 
крайнихъ;  всѣ  три  хребта  покрыты  густыми  лѣсами.  Главнѣйшими 
и  единственными  дорогами  черезъ  Балканы  были:  1 ;  Османъ-Ба- 
заръ-Сливно,  2)  Шумла-Чалыковакъ-Добролъ,  3)  ІІраводы-Кепри- 
кіой-Айдосъ  и  4)  Варна- Дервишъ-Дл^еванъ-Бургасъ  или  Дервишъ- 
Іованъ.  Всѣ  онѣ  представляли  горныя  и  лѣсныя  тѣснины,  весьма 
трудно  проходимыя.  Сила  Малыхъ  Балканъ,  какъ  оборонительной 
линіи,  значительно  увеличивалась  двумя  большими  крѣностями — 
Шумла  и  Варна.  Послѣдняя  въ  то  же  время  составляла  главный 
оборонительный  оплотъ  и  портъ  Турціи  на  болгарскомъ  берегу 
Чернаго  моря.  Болѣе  подробное  описаніе  балканскихъ  горъ  помѣ- 
щено  въ  главѣ  о  переходѣ  черезъ  Балканы. 

Положеніе  сторонъ  въ  апрѣлѣ  1828  г.  было  таково:  турецкія 
войска  находились:  въ  Константинополѣ  л  Дарданеллахъ — 37  тыс., 
въ  Адріанополѣ  —  30  тыс.,  въ  ІПумлѣ  и  Варнѣ — около  20  тыс.,  въ 
Добруджѣ  и  крѣпостяхъ  на  нижнемъ  Дунаѣ — до  30  тыс.,  въ прочихъ 
областяхъ— до  35  тыс.,  а  всего  въ  Европѣ— до  150  тыс.,  въ  Малой 
Азіи— до  30  тыс. 

Въ  началѣ  апрѣля,  6  и  8  корпуса  перешли  Прутъ  у  Рени,  Во- 
долуй-Исаки,  Леки  и  Скулянъ  и  быстро,  къ  половинѣ  мая,  безъ 
всякаго  сопротивленія  заняли  княжества  Молдавію  и  Валахію  и 
обложили  Браиловъ  (7  кор.).  Въ  то  же  время  къ  Сатунову  сосредо- 
точился 3  корпусъ  для  переправы  черезъ  Дунай  и  затѣмъ  для  за- 
нятія  Добруджи.  Всего  въ  арміи  было  около  75  тыс.  человѣкъ. 

Мѣсто,  избранное  для  переправы  у  д.  Сатуново,  представляло 
большіе  недостатки  въ  тактическомъ  отношеніи:  лѣвый  берегъ  Ду- 
ная представлялъ  болото,  покрытое  тростникомъ,  по  которому  при- 
шлось проложить  гать  длиною  окало  5  верстъ,  на  что  потребова- 
лось времени  около  2-хъ  недѣль  и  30  тыс.  рабочихъ  ежедневно: 
скрыть  эти  приготовленія  было  невозможно:  правый  берегъ  Дуная, 
высотою  около  1 00  фут.  надъ  уровнемъ  воды,  противъ  мѣста  пере- 
правы сильно  былъ  укрѣпленъ  турками,  узнавшими  о  приготовле- 
ніяхъ  къ  пей;  лѣвый  флангъ  ихъ  позиціи  былъ  обезпеченъ  крѣ- 
постью  Исакчи,  а  правый  примыкалъ  къ  болотистой  низменности, 
покрытой  кустарникомъ;  для  обстрѣливанія  гати  турки  построили' 
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батарею  на  15  тяжелыхъ  орудій.  На  этой  позпціп  было  сосредо- 
точено до  12  тыс.  турокъ. 

Постройка  гати  была  кончена  25-го  мая,  а  на  другой  день  про- 
тпвъ  турецкпхъ  укрѣпленій  выстроена  батарея  на  24  орудія  и  къ 
мѣсту  переправы  прибыла  дунайская  флотплія  съ  мостовымъ  мате- 
ріаломъ  и  егерскою  брпгадою  9-й  пѣхотноп  дпвнзіп.  26-го  мая 
прибыли  на  40  лодкахъ  запорожцы,  явившіеся  съ  изъявленіемъ 
покорности  и  съ  просьбой  о  возвращеніп  въ  отечество.  27-го 
мая  въ  4  часа  утра,  прпбылъ  въ  Сатуново  Пмператоръ  Нпколап  п 
немедленно  была  начата  переправа  3-го  корпуса.  Подъ  прпкрытіемъ 
огня  съ  батарей  и  флотиліи,  запорожцы  перевезли  на  своихъ  лод- 
кахъ 17  и  18-й  егерскіе  полки  подъ  начальствомъ  генерала  Кур- 
носова  и  высадили  пхъ  незамѣтно  для  турокъ  въ  болотистомъ  ку- 
старникѣ  на  правомъ  флангѣ  пхъ  позпціи.  Въ  то  же  время  два  ка- 
зачьихъ  полка  Секретова  и  Ступачевскаго  переправились  вплавь, 
хотя  ширина  рѣки  была  болѣе  ЗОО  саженъп  теченіе  очень  быстрое. 
Егеря,  пройдя  около  версты  по  поясъ  въ  водѣ,  вышли  во  флангъ 
туркамъ  и,  отразивъ  пхъ  атаки,  прикрыли  высадку  2-й  брпгады 
9-й  пѣхотной  дивизіи.  Затѣмъ  войска,  одушевляемыя  личнымъ  прп- 
сутствіемъ  Государя,  стремительно  атаковали  турокъ  и  обратили 
пхъ  въ  бѣгство.  20  орудій  и  непріятельскій  лагерь  достались  по- 
бѣдителямъ:  наша  потеря  была  112  чел.  убптыхъ  и  раненыхъ. 
28-го  мая  Пмператоръ  Николай  переѣхалъ  черезъ  Дунай  въ  лодкѣ. 
гребцами  которой  были  запорожцы,  а  на  рулѣ  сидѣлъ  пхъ  коше- 
вой Гладкій,  а  затѣмъ  было  прпступлепо  къ  наводкѣ  моста,  кото- 
рая была  окончена  30-го  мая,  и  войска  3-го  корпуса  (35  тыс.  чел.), 
окончпвъ  переправу,  сосредоточились  на  правомъ  берегу.  Въ  тотъ 
же  день  сдалась  крѣпость  Исакча. 

31-го  мая,  3-й  корпусъ  двинулся  черезъ  Бабадагъ  къ  с.  Ка- 
расу,  куда  главныя  силы  и  главная  квартира  Императора  Николая 
прибыли  6-го  іюня.  Дальнѣйшее  наступленіе  пришлось  остановить, 
такъ  какъ,  за  отдѣленіемъ  отрядовъ  для  обложенія  оставленныхъ  въ 
тылу  крѣпостей  (^Мачина,  Ту.тьчи,  Гпрсова  и  Кюстенджи),  въ  глав- 
ныхъ  сплахъ  оставалось  всего  4  бригады  пѣхоты  съ  нѣсколькпмп 
эскадронами,  всего  12 — 15  тыс.  чел.  Такимъ  образомъ  для  осады 
крѣпостей  и  для  обезпеченія  нашей  операціонной  лпніп.  хотя  и 
весьма  короткой,  было  оставлено  изъ  75  тыс.  до  60  тыс.  человѣкъ. 
причемъ  противъ  одного  Браилова  стоялъ  цѣлый  7-й  корпусъ,  т.  е.. 
почти  \;з  всей  арміп.  Тогда  было  повелѣно  2-му  пѣхотному  корпусу 
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идти  къ  дѣйствующей  арміи;  гвардія  же  еще  въ  апрѣлѣ  была 
двинута  на  театръ  войны  изъ  Петербурга.  Однако  эти  подкрѣпле- 
нія  могли  прибыть  къ  арміи  только  въ  августѣ  и  сентябрѣ;  ранѣе 
этого  ожидался  только  4-й  резервный  кавалерійскій  корпусъ,  изъ 
котораго  1-я  конно-егерская  дивизія  присоединилась  къ  3-му  кор- 
пусу въ  половинѣ  іюня. 

Браиловъ  имѣлъ  гарнизонъ  изъ  10-ти  тысячъ  человѣкъ  (боль- 
шею частью  жители)  и  278  орудій.  29-го  анрѣля  къ  Браилову  по- 
дошелъ  авангардъ,  30-го  начато  обложеніе,  а  къ  9-му  мая  сюда 
сосредоточился  7-й  корпусъ,  прибылъ  осадный  паркъ  и  были  начаты 
осадныя  работы;  къ  26-му  мая  было  устроено  вѣнчаніе  гласиса 
противъ  двухъ  бастіоновъ.  Между  тѣмъ,  дѣйствіе  осадныхъ  батарей 
оказалось  слабымъ,  такъ  какъ  мѣстность  не  позволяла  устроить 
анфиладныя  батареи  и  пришлось  ограничиться  только  демонтир- 
ными.  Тогда  рѣшено  было  для  образованія  брешей  обратиться  къ 
минамъ.  Къ  3-му  іюня  были  устроены  и  заряжены  горны  для  обра- 
зованія  двухъ  брешей;  въ  9  часовъ  утра  приказано  было  ихъ  взор- 
вать по  сигналу,  данному  3-мя  ракетами  и  затѣмъ  штурмовать 
бреши.  На  каждую  брешь  была  направлена  колонна  изъ  одной 
бригады  18-й  пѣхотной  дивизіи  съ  двумя  орудіями  и  ротою  піонеръ: 
въ  резервѣ  была  бригада,  а  прочія  войска  составляли  обгцій  ре- 
зервъ. 

По  ошибкѣ  офицера,  приставленнаго  къ  одной  изъ  минъ,  взрывъ 
ея  произошелъ  преждевременно  и  завалилъ  землею  сосѣднюю  мину, 
отчего  вмѣсто  2-хъ  брешей  образовалась  одна.  Между  тѣмъ  войска 
съ  величайшимъ  мужествомъ,  среди  бѣлаго  дня,  устремились  по  рых- 
лой землѣ  обваловъ  на  штурмъ.  Правая  колонна,  не  найдя  бреши, 
тщетно  пыталась  взобраться  на  валъ  и,  наконецъ,  по  приказанію 
начальника  штаба  7-го  корпуса  генерала  Сухозанета,  повернула 
къ  другой  бреши;  туда  же  прибыла  и  резервная  бригада.  Турки, 
замѣтивъ  приготовленія  къ  штурму,  оказали  намъ  отчаянное  сопро- 
тивленіе.  Градъ  пуль,  картечи,  ручныхъ  гранатъ  сыпался  на  стол- 
пившіяся  во  рву  войска,  которыя  однако  же  взобрались  до  вер- 
шины обвала,  гдѣ  завязался  упорный  рукопашный  бой. 

Въ  этомъ  дѣлѣ  мы  понесли  огромныя  потери  (92  офиц.,  2655 
нижнихъ  чиновъ),  но  сломить  сопротивленіетурокъ  не  могли;  тогда 
начальникъ  осады  Великій  Князь  Михаилъ  Павловичъ  приказалъ 
отступить  въ  траншеи. 

Мужество  нашихъ  войскъ  произвело  однако  же  такое  впеча- 
тлѣніе  на  т^фокъ,  что  уже  5-го  іюня  они  вступили  въ  переговоры 
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о  сдачѣ.  а  утромъ  7  го  іюня  Браиловъ  палъ,  причемъ  гарнизону 
его  силою  около  8  тыс.  человѣкъ  было  дозволено  удалиться  въ 
Силистрію. 

Паденіе  Браилова  повлекло  за  собою  сдач}^  нрочихъ  крѣпостей 
въ  Добруджѣ:  Мачина,  Гирсова,  Кюстенджи  и  Тульчи;  изъ  нпхъ 
наиболѣе  важное  значеніе  принадлежало  Кюстенджи,  какъ  гавани 
на  Черномъ  морѣ,  посредствомъ  коей  открывался  для  арміи  крат- 
чайшій  и  удобнѣйшій  путь  подвоза  всякпхъ  запасовъ  изъ  Россіи 
моремъ. 

Съ  паденіемъ  этихъ  крѣпостей  освобождались  войска  3-го  и 
7-го  корпусовъ,  но  для  сосредоточенія  пхъ  къ  Карасу,  гдѣ  стояли 
главныя  силы,  требовалось  время  и  переходъ  въ  наступленіе  нельзя 
было  предпринять  раньше  конца  іюня.  Это  дало  непріятелю  воз- 
можность сильно  занять  Шумлу  и  Варну,  слабо  занятыя  имъ  въ 
маѣ.  Кромѣ  того,  стоянка  въ  Добруджѣ  вызвала  появленіе  болѣз- 
ней — лихорадки,  дизентеріи  и  пр.;  трава  почти  совсѣмъ  выгорѣла, 
фуража  не  было  и  начался  падежъ  лошадей  и  воловъ.  Армія  стала 
таять,  еще  не  вндавъ  непріятеля. 

Бъ  20-хъ  числахъ  іюня  гр.  Витгенштейнъ  могъ  располагать  для 
наступательныхъ  дѣйствій  3-мъ  и  7-мъ  корпусами  и  1-й  конно- 
егерской  дивизіей,  всего  до  45  тыс.  человѣкъ. 

Для  наступленія  представлялись  два  направленія  —  одно  на 
Варну,  другое  на  Шумлу.  Первое  было  выгодно,  такъ  какъ  сохра- 
нялась связь  съ  флотомъ;  кромѣ  того  овладѣніе  Варной  открывало 
кратчайшій  и  удобнѣйшій  путь  черезъ  Балканы  (дорога  Варна  — 
Дервишъ  -  Іованъ  —  Бургасъ).  Направленіе  на  Шумлу  заставляло 
бросить  путь  подвозовъ  по  Черному  морю  и  замѣнить  его  линіей 
Сатуново — Базарджикъ — Шумла,  представлявшей  по  бездорожью 
и  по  скудости  фуража  величайшія  затрудненія  для  движенія  транс- 
портовъ.  Но  во  всякомъ  случаѣ  путь  отступленія  проходилъ  черезъ 
Добруджу  на  Сатуново  —  подъ  ударами  гарнизоновъ  крѣпостей 
Шумлы  и  Силистріи.  Кромѣ  того,  турки  могли  сосредоточить  вой- 
ска въ  Болгаріи  между  Дунаемъ  и  Балканами  и,  имѣя  на  флангахъ 
Силистрію  и  Шумлу,  могли  наступать  къ  Черному  морю  и  отрѣ- 
зать  сообш,енія  нашей  арміи,  стоявшей  подъ  Варною.  Такимъ  об- 
разомъ  для  безопасности  операціоппой  линіи  на  Варну  представ- 
лялось необходимымъ  овладѣть  Силистріею. 

Эти  соображенія  привели  къ  рѣшенію  наступать  отъ  Карасу  къ 
Варнѣ  и  осадить  Силистрію,  для  чего  сдѣланы  были  въ  половинѣ 
іюня  слѣдующія  распоряжѳнія. 
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Флоту  вице-адмирала  Грейга  съ  отрядомъ  князя  Меншикова 
приказано  было  плыть  изъ  подъ  Анапы  къ  Варнѣ;  7-му  корпусу 
присоединиться  къ  главнымъ  силамъ,  т.  е.  къ  3-му  пѣхотному  кор- 
пусу, а  генералу  Роту  съ  частью  6-го  корпуса  (16-я  пѣхотная  ди- 
визія  и  4-я  уланская  дивизія — около  10  тыс.  человѣкъ),  перепра- 
виться черезъ  Дунай  и  обложить  Силистрію.  17-я  пѣхотная  и  1-я 
драгунская  дивизіи  долл^ны  были  охранять  Валахію  и  наблюдать 
за  Рущукомъ  и  Виддиномъ. 

24-го  іюня  главиыя  силы  арміи  двинулись  отъ  Карасу  на  Ба- 
зар джикъ;  25-го  іюня  авантардъ  занялъ  Базарджикъ,  причемъ  имѣлъ 
жаркое  дѣло  съ  отрядомъ  турецкой  конницы,  силою  около  8  тыс. 
чел.  человѣкъ.  Турки  стремительно  атаковали  нашихъ  уланъ  и 
опрокинули  пхъ;  но  прибытіе  19-го  и  20-го  егерскихъ  полковъ  за- 
ставило непріятеля  отступить. 

28-го  іюня  въ  Базарджикъ  прибылъ  Императоръ  Николай  съ 
главными  силами  3-го  корпуса,  а  29-го  прибылъ  туда  и  7-й  кор- 
пусъ.  За  оставленіемъ  отрядовъ  въ  тылу  на  этапахъ  и  за  исключе- 
ніемъ  отряда  генерала  Ушакова,  шедшаго  вдоль  берега  моря  отъ 
Тульчи  къ  Варнѣ,  для  обезпеченія  сообщеній  съ  моремъ,  числен- 
ность соединениыхъ  силъ  7-го  и  3-го  корпусовъ  простиралась  до 
35  тыс.  человѣкъ.  30-го  іюня  авангардъ  занялъ  Еозлуджу,  причемъ 
снова  имѣлъ  упорное  дѣло  съ  многочисленной  турецкой  конницей, 
отступившей  затѣмъ  къ  ПІумлѣ.  Эти  авангардныя  дѣла  подтвер- 
ждали свѣдѣнія  о  томъ,  что  въ  Шумлѣ  турки  сосредоточили  значи- 
тельныя  силы,  поэтому  ранѣе  движенія  на  Варну  надо  было  обез- 
опасить себя  отъ  Шумлы.  Вѣрнѣйшимъ  для  этого  средствомъ  было 
пораженіе  турокъ  въ  открытомъ  полѣ;  смѣлость  ихъ  нападеній  подъ 
Базарджикомъ  и  Козлудл^ею  позволяла  надѣяться,  что  турки  вый- 
дутъ  изъ  Шумлы  и  вступятъ  въ  бой.  Сверхъ  того,  приступить  тот- 
часъ  къ  осадѣ  Варны  было  нельзя,  такъ  какъ  флотъ  еш;е  не  при- 
былъ изъ  подъ  Анапы  и  не  имѣлось  осадной  артилеріи,  оставав- 
шейся въ  Браиловѣ.  Поэтому  рѣшено  было  двинуться  къ  Шумлѣ 
противъ  арміи  сераскира. 

4-го  іюля  армія  выступила  изъ  Базарджика  и  6-го  заняла  Ени- 
базаръ.  Для  обезпеченія  арміи  со  стороны  Варны  и  Балканъ,  были 
высланы  отряды  генерала  Сухтелена  (4,500  челов.)  къ  Варнѣ  и  ге- 
нерала Бенкендорфа  (3,000  чел.)  въ  Праводы. 

8-го  іюля  главныя  силы  арміи,  подъ  личнымъ  предводитель- 
ствомъ  Императора  Николая,  выступили  къ  Шумлѣ,  гдѣ  собралось 
подъ  начальствомъ  сераскира  Гуссейнъ-паши  до  40  тыс.  человѣкъ. 
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Наши  войска  въ  числѣ  30  тыс.  человѣкъ  двигались  двумя  ко- 
лоннами. 8-го  іюля  въ  12  часовъ  дня  они  перешли  рѣку  Булан- 
лыкъ,  атаковали  около  15  тысячъ  турокъ  съ  фронта  и  въ  обходъ 
ихъ  праваго  фланга  на  д.  Касаплы.  Турецкая  конница  нѣсколькО' 
разъ  атаковала  нашу  пѣхоту,  но  не  могла  остановить  ее.  Въ  4  часа 
дня  была  занята  дорога  изъ  Шумлы  въ  Чалыкавакъ  и  турки  въ 
безпорядкѣ  бѣжали  въ  Шумлу.  Этимъ  дѣло  кончилось:  армія  оста- 
новилась въ  виду  сильныхъ  укрѣнленій  Шумлы,  около  которыхъ 
видны  были  обширные  лагери  турецкпхъ  войскъ. 

Послѣ  дѣла  при  Буланлыкѣ  положеніе  нашей  арміи  оказалось 
худшимъ,  чѣмъ  было  до  него.  Поставленная  цѣль — вызвать  турокъ 
въ  поле  и  затѣмъ  разбить  ихъ,  не  удалась.  Овладѣть  Шумлоп  при 
помощи  штурма,  имѣя  всего  30  тыс.,  нельзя  было  расчитывать, 
такъ  какъ  обнаружилось,  что  въ  ней  находится  до  40  тыс.  лучшихъ 
турецкихъ  войскъ,  тѣмъ  болѣе,  что  примѣръ  Браилова  былъ  у  всѣхъ 
въ  памяти.  Предпринять  осаду,  не  имѣя  осадной  артилеріи,  тоже 
было  нельзя,  а  блокада  Шумлы,  по  условіямъ  мѣстности  и  слабо- 
сти нашихъ  силъ,  была  крайне  затруднительна;  оставалось  одно  — 
отойдя  отъ  Шумлы,  ограничиться  наблюденіемъ  за  нею  и  присту- 
пить къ  осадѣ  Варны.  Но  осада  Варны  также  требовала  большого 
числа  войскъ,  котораго  въ  началѣ  іюля  не  было,  а  также  содѣйствія 
флота  и  осадной  артилеріи,  которыхъ  пока  тоже  не  имѣлось.  Прихо- 
дилось повременить  осадою  Варны,  но  и  отступленіе  отъ  Шумлы,, 
не  принося  никакихъ  стратегическихъ  выгодъ,  только  выяснило  бы 
туркамъ  нашу  слабость,  что  было  невыгодно  въ  нравственномъ  от- 
ношеніи.  Всѣ  эти  соображенія  привели  къ  рѣшенію  военнаго  со- 
вѣта  въ  Енибазарѣ  7-го  іюля:  главною  арміею  облолшть  Шумлу, 
а  отдѣльными  отрядами  Рота  и  князя  Меншикова  —  осадить  Си- 
листрію  и  Варну.  Вся  армія  приковывалась  къ  тремъ  крѣпостямъ, 
и  притомъ  такъ,  что  подъ  каждой  изъ  нихъ  наши  силы  оказывались 
малочислепнѣе  гарнизона  каждой  изъ  этихъ  крѣпостей.  Вмѣстѣ  съ 
.этимъ  не  оставалось  ни  одной  части  для  дѣйствій  въ  полѣ  и  для 
прикрытія  осадъ. 

Шумла  расположена  въ  лощинѣ,  образуемой  двумя  скалистыми 
выступами  отрога  Малыхъ  Балканъ.  Между  этими  выступами,  отъ 
д.  Чингель  до  д.  Стража,  на  протялшііи  около  в^Іч  верстъ,  тянулся 
главный  фронтъ  сильныхъ  укрѣпленій  Шумлы.  Далѣе  укрѣпленія 
тянулись  по  недоступнымъ  скаламъ  южнаго  и  сѣвернаго  края  плато, 
образовавшаго  вершину  гориаго  отрога,  у  подошвы  котораго  стоить 
ІПумла,  Это  плато,  возвышающееся  надъ  прилегающей  равниной  па 


600—800  футъ,  ограничено  со  всѣхъ  сторонъ  скалистыми  обрывами... 
достунными  лишь  въ  весьма  немногихъ  пунктахъ.  Черезъ  густой 
непроходимый  лѣсъ,  покрывавшій  плато,  пролегало  нѣсколько  до- 
рогъ,  соединявшихъ  Шумлу  съ  Констаитинополемъ:  1)  кратчайшая, 
черезъ  дд.  Марашъ  и  Чифтликъ  на  Эскистамбулъ;  отъ  нея  подыма- 
лись на  шумлинское  плато  дороги,  ведуш,ія  въ  крѣпость;  2)  обход- 
ная, ведуп],ая  на  занадъ,  черезъ  дд.  Дормусъ,  Боулеръ  на  Эски- 
Джумаю  и  Османъ-Базаръ;  на  нее  съ  плато  также  спускалось  нѣ- 
сколько  вѣтвей  и  отъ  нея  же  отходила  дорога  на  Разградъ  и  Сили- 
стрію.  Укрѣпленія  Шумлы  состояли  изъ  главной  ограды,  изъ  зем- 
ляныхъ  верковъ  сильной  профили  и  нѣсколькихъ  редутовъ,  распо- 
ложенныхъ  въ  1000 — 1500  шагахъ  отъ  главной  ограды,  передъво- 
сточнымъ  фронтомъ,  между  дд.  Стралш  иЧингель.  Сильнѣйшее  изъ. 
отдѣльныхъ  укрѣпленій  было  возведено  на  высотахъ  у  д.  Стражи, 
командующихъ  надъ  городомъ.  Въ  Шумлѣ  было  до  40  тыс.  жите- 
лей, изъ  коихъ  до  30  тысячъ  мусульманъ.  Для  полнаго  обложенія 
Шумлы  приходилось  занять  линію  отъ  30  до  35  верстъ,  по  гор- 
нымъ  уп^ельямъ  и  лѣсамъ.  Бслѣдствіе  слабости  нашихъ  силъ,  рѣ— 
шились  обложить  крѣпость  только  съ  восточной  стороны.  Но  из- 
бранная блокадная  линія  имѣла  все  таки  около  10  верстъ  длины, 
(отъ  д.  Стражи  до  д.  Марашъ),  а  потому  ее  усилили  редутами,  чи- 
сло коихъ  возросло  до  27. 

15-й  и  16-й  егерскіе  полки  овладѣли  высотою  на  сѣверъ  отъ  д,. 
Стража,  гдѣ  былъ  заложенъ  редутъ  №  5,  командуюш,ій  надъ  рав- 
ниною, нрилегаюш,ею  ііъ  восточному  фронту  Шумлы,  и  такимъ  об- 
разомъ  правый  флангъ  блокадной  линіи,  занятый  3-мъ  корпусомъ. 
былъ  прочно  обезнеченъ;  лѣвый  флангъ  этой  линіи,  отъ  которагс^ 
отходила  дорога  на  Эскистамбулъ,  былъ  занятъ  7-мъ  корпусомъ.. 

Затѣмъ  необходимо  было  преградить  дороги  на  Джумаю  и  Эски- 
стамбулъ, чтобы  лишить  Шумлу  подвоза  запасовъ.  Съ  этой  цѣлью.. 
17  іюля  былъ  двинутъ  на  Эскистамбулъ  и  Костешъ  отрядъ  ге- 
нерала Ридигера  (около  41/2  т.),  который  для  обезпеченія  своихъ 
сообгценій  съ  блокадпымъ  корпусомъ,  оставилъ  у  Читфлика  неболь- 
шой отрядъ  генерала  Торбѣева.  18-го  іюля,  турки  сдѣлали  изъ 
Шумлы  сильное  нападеніе  на  этотъ  отрядъ  и  хотя  были  отбиты,  но^ 
это  вынудило  Ридигера  вернуться  къ  дер.  Марашъ.  Выяснялось  все^ 
болѣе  и  болѣе,  что  тѣсная  блокада  Шумлы  и  вообще  всякое  рѣши- 
тельное  предпріятіе  противъ  нея  не  соотвѣтствуютъ  нашимъ  сред- 
ствамъ.  Не  имѣя  возможности  распространить  блокаду  къ  югу  отъ- 
крѣпости,  мы  приступили  къ  набѣгамъ  въ  тылъ  для  затрудненія. 
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іюдвозовъ.  Отрядъ  Рпдіігера  двинулся  къ  Костешу  іі  3  августа  раз- 
бнлъ  3-хъ  тыс.  отрядъ  турокъ,  но  при  возвращеніи  къ  Эскистам- 
^улу  онъ  былъ  окруженъ  въ  ущельи,  среди  лѣса,  превосходными 
силами;  послѣ  упорнаго  боя  отрядъ  пробился,  но  потерялъ  .24  офи- 
цера и  450  нижнихъ  чиновъ  убитыми  и  ранеными:  одно  орудіе 
юыло  взято  турками.  Этотъ  набѣгъ  къ  Костешу  былъ  послѣднимъ 
наступательнымъ  предпріятіемъ  въ  1828  году;  затѣмъ  вседѣло  огра- 
ничивалось исключительно  обороной  за  редутами.  Зато  сераскиръ 
Гуссейнъ-паша,  убѣдившись  въ  слабости  нашихъ  силъ,  перешелъ 
въ  наступленіе  и  въ  ночь  съ  14-го  на  ]5-е  августа  атаковалъ  оба 
фланга  укрѣпленіп  блокадной  линіи.  Въ  полночь  до  5  тыс  регу- 
лярной турецкой  пѣхоты  внезапно  атаковали  редутъ  №  4  и,  истре- 
бивъ  въ  немъ  весь  ганизонъ  (250  егерей),  взяли  6  орудій.  Приве- 
денные резервы,  послѣ  упорнаго  боя,  заставили  турокъ  отступить 
п  снова  заняли  редутъ.  Еще  болѣе  сильное  нападеніе  было  сдѣлано 
на  лѣвый  флангъ  у  сел.  Марашъ,  занятаго  отрядомъ  изъ  3,800  чело- 
вѣкъ.  На  разсвѣтѣ  они  были  атакованы  съ  фронта  15  тыс.  пѣхоты. 
а  съ  фланга  около  5  тыс.  конницы.  Напоръ  турокъ  былъ  такъ  стре- 
мителенъ,  что  сначала  ониимѣли  успѣхъ:  1 -й  баталіонъ  У фимскаго  , 
полка  (300  чел.)  окрул^енный  турками,  несмотря  на  мужественную 
защиту,  былъ  поголовно  истребленъ,  причемъ  турки  взяли  1  орудіе. 
Контръ-атака  3-хъ  баталіоновъ  резерва  и  нѣсколькихъ  эскадроновъ 
гусаръ  заставила  турокъ  въ  безпорядкѣ  броситься  къ  Шумлѣ;  но 
лошади  гусаръ  были  такъ  изнурены,  что  они  не  могли  преслѣдо- 
вать  турокъ  и  развить  одержанный  успѣхъ. 

Тогда  графъ  Витгенштейнъ  рѣшплъ  отказаться  отъ  дѣйствій  на 
€Ообщенія  Шумлы  и  стянуть  всѣ  силы  въ  укрѣпленіяхъ  передъ 
восточнымъ  ея  фронтомъ;  отрядъ  Ридигера  былъ  притянутъ  изъ 
Эскистамбула  и  нѣсколько  укрѣпленій  на  лѣвомъ  флангѣ  было 
очищено.  Съ  конца  августа  блокада  Шумлы  превратилась  въ  на- 
блюденіе  за  нею;  съ  этого  времени  не  только  продовольствіе  въ 
крѣпость  доставлялось  безпрепятственно,  но  турки  высылали  изъ 
крѣпости  отряды  къ  Варпѣ  и  Силистріи,  а  конница  ихъ,  выйдя  изъ 
Шумлы,  обрушилась  на  наши  сообщенія,  весьма  слабо  обезнечеп- 
ныя  войсками.  Сильная  вылазка  изъ  Шумлы  27-го  августа  противъ 
центра  нашихъ  укрѣпленій,  впрочемъ  энергически  отбитая,  и  раз- 
€тройство  арміи  отъ  болѣзней,  побудили  было  Витгенштейна  рѣ- 
шиться  на  отступленіе  къ  Енибазару;  но  въ  концѣ  августа  при- 
была къ  Варнѣ  гвардія  и  рѣшено  было  ускорить  паденіе  этой  крѣ- 
пости.  Графъ  Витгенштейнъ,  по  повелѣнію  Императора,  отрядилъ 
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часть  войскъ  къ  Варнѣ,  а  съ  остальными  остался  подъШумлой,  съ 
назначеніемъ  прикрыть  осаду  Варны.  Остатки  3-го  и  7-го  корпу- 
совъ  исполнили  эту  трудную  задачу,  оставаясь  передъ  Шумлою  до 
покоренія  Варны. 

Положеніе  нашихъ  войскъ  вообще  на  всемъ  театрѣ  и,  въ  осо- 
бенности подъ  Шумлой,  въ  августѣ  и  сентябрѣ  мѣсяцахъ  было 
весьма  тяжелое.  Жара,  доходившая  до  40  —  45°  К,  недостатокъ 
воды  и  иродово льствія,  утомленіе  войскъ,  изнуренныхъ  тяжелой 
сторо лиевой  и  траншейной  службой  подъ  турецкими  крѣпостями, 
все  это  развило  большую  болѣзненность.  Число  больныхъ  доходило 
.до  35"/о  списочнаго  состава,  въ  баталіонахъ  подъружьемъ  было  по 
200 — 300  человѣкъ,  въ  эскадронахъ  по  40 — 50;  появились  эпиде- 
міи  и,  наконецъ,  чума.  Травы  съ  половины  іюля  не  стало  вовсе; 
добывать  фуражъ  стало  невозможно;  конница  и  обозы  совершенно 
лишились  лошадей,  а  съ  этимъ  вмѣстѣ  прекратился  и  подвозъ  про- 
довольствія  подъ  Шумлу  и  въ  пункты,  удаленные  отъ  моря. 

29-го  сентября  сдалась  Варна  и  дальнѣйшая  блокада  Шумлы 
становилась  безцѣльной.  4-го  октября  она  была  снята  и  войска 
7-го  корпуса  выступили  къ  Варнѣ,  а  3-го  корпуса  къ  Силистріи. 
Турки  сперва  слабо  преслѣдовали,  но  въ  Дели-Орманскомъ  лѣсу^ 
у  Айдогды  (Айдооду),  7-го  октября,  до  8^000  турокъ  атаковали 
аріергардъ  3-го  корпуса,  прикрывавшій  обозъ,  завязшій  въ  ущельи, 
который  пришлось  истребить,  такъ  какъ  мы  не  могли  вытащить  его 
изъ  грязи. 

Крѣпость  Варна  лежитъ  на  лѣвомъ  берегу  р.  Варнадере,  выте- 
кающей изъ  обширнаго  Девнинскаго  лимана,  при  впаденіи  его  въ 
Черное  море.  Мѣстность  къ  сѣверу  отъ  крѣпости  представляла 
холмистую  равнину,  покрытую  виноградниками,  а  къ  югу  болоти- 
стую низменность,  проходимую  только  по  нѣсколькимъ  дорогамъ. 
Отроги  Балканъ  окружали  крѣпость,  нричемъ  южныя  высоты  были 
удалены  отъ  нея  на  1,000  сале,  и  покрыты  частыми  лѣсами,  а  на-^ 
сѣверѣ  отстояли  на  3 — 5  верстъ  и  спускались  къ  сторонѣ  крѣпости 
крутыми  скалистыми  обрывами,  весьма  затруднявшими  сообщенія. 
Разстояніе  между  Варной  и  Шумлой  7  5  верстъ.  Укрѣпленія  Варны 
состояли:  1)  изъ  главной  ограды  бастіоннаго  начертанія  (длинныя 
куртины  съ  узкими  валгангами,  назначенными  для  ружейной  обо- 
роны, и  1 0  малыхъ  бастіоновъ  на  8  орудій  каждый);  2)  изъ  нѣсколь- 
кихъ  полевыхъ  люнетовъ  и  редутовъ^  построенныхъ  передъ  запад- 
нымъ  фронтомъ  главной  ограды  въ  разстояніи  500  шаговъ,  и  одного 
такого  же  редута  въ  1,500  шаговъ  передъ  сѣвернымъ  фронтомъ.. 
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^ромѣ  того,  во  время  самой  осады  турки  возвели  множество  контръ- 
•апрошей  въ  видѣ  ложементовъ.  окоповъ  и  т.  п.  Ровъ  былъ  сухой  съ 
асаменными  одеждами  и  наибольшіе  размѣры  имѣлъ  передъ  сѣверо- 
восточнымъ  фронтомъ,  прилегавшпмъ  къ  морю,  гдѣ  профиль  его  до- 
стигала 40  футъ  высоты,  при  піиринѣ  рва  до  200  футъ.  Здѣсь  же, 
на  днѣ  рва  протекалъ  въ  крутомъ  оврагѣ  ручей.  Прикрытаго  пути 
лі  вообгце  наружныхъ  построекъ  не  было.  Глубина  моря  не  позво- 
..ляла  большимъ  военнымъ  судамъ  подойти  къ  Варнѣ  ближе  400 — 
600  саж.,  почему  флотъ  не  могъ  принять  въ  атакѣ  дѣятельнаго  уча- 
'  Стія.  Въ  концѣ  іюня  гарнизонъ  крѣпости  состоялъ  изъ  10  тыс.  че- 
-ловѣкъ  подъ  начальствомъ  Юсуфа-паши:  вооруженіе  крѣпости  со-. 
'  СТОЯЛО  изъ  162-хъ  орудій. 

Хотя  укрѣпленія  Варны  не  были  сильны,  но  она  находилась  въ 
-благопріятныхъ  условіяхъдля  упорной  оборонылиманъ:  Девно  раз- 
рѣзывалъ  блокадную  линію  на  двѣ  части  и  для  полнаго  обложенія 
іфѣпости  необходимо  было  имѣть  два  отдѣльныхъ  отряда.  Сообиде- 
ніе  между  ними  могло  поддерживаться  или  посредствомъ  флота,  или 
ікружнымъ  путемъ,  длиною  въ  45  верстъ,  вокругъ  лимана  Девно  че- 
резъ  бродъ  у  с.  Гебеджи.  Южный  и  восточный  фронты,  прикрытые 
моремъ  и  болотомъ^  были  недоступны  для  атаки,  что  позволяло  со- 
средоточить силы  гарнизона  для  обороны  остальныхъ  фронтовъ. 
С'верхъ  того,  гарнизонъ  Варны,  въ  теченіе  іюля  получившій  значи- 
тельныя  подкрѣпленія,  почти  все  время  осады  былъ  или  много- 
численнѣе  атакующаго,  или  равносиленъ  ему.  Какъ  мы  уже  знаемъ, 
для  наблюденія  за  Варной  былъ  назначенъ  отрядъ  генерала  Сухтелена 
/около  4-хъ  тыс.  человѣкъ).  1-гоіюля  онъ  подошелъ  къВарнѣ,  съ 
иазначеніемъ  обезпечить  главныя  силы  арміи,  бывшія  подъ  Шумлой. 
Послѣ  жаркаго  дѣла  съ  конницей,  Сухтеленъ  оттѣснилъ  ее  въ  крѣ- 
лость  и  занялъ  позицію  въ  полуверстѣ  передъ  ея  западнымъ  фрон- 
томъ, укрѣпивъ  ее  4-мя  редутами.  3-го  іюля  въ  Варну  прибыли 
иодкрѣпленія,  которыя  довели  гарнизонъ  до  15  тыс.;  съ  этого  вре- 
мени отряду  Сухтелена  пришлось  ежедневно  отражать  вылазки 
втрое  сильнѣйшаго  противника,  и  хотя  съ  большими  потерями,  но 
онъ  удержалъ  занятую  имъ  позицію  до  6-го  іюля,  до  прибытія  отряда 
генерала  Ушакова  (около  Г/а  тыс.  при  10-ти  орудіяхъ).  8-го  іюля 
турки  опять  всѣми  силами  обрушились  на  русскія  войска.  Упорный 
бой  продолжался  съ  3-хъ  часовъ  утра  до  8-ми  часовъ  вечера.  Не- 
смотря на  четверное  превосходство  турокъ,  они  были  отброшены 
съ  большими  потерями  —  до  800  человѣкъ  убитыми  и  ране- 
ными. Упорныя  дѣла  подъ  Варной  съ  1-го  по  8-е  іюля  показали 


^^іто  съ  столь  малыми  силами  блокировать  Варну  невозможно,  а 
удерживаться  подъ  ея  стѣнами  —  значило-бы  безцѣльно  обрекать 
храбрыя  войска  на  гибель.  Поэтому  отрядъ  Сухтелена  отошелъ 
9-го  іюля  къ  д.  Дервентъ-кіой,  гдѣ  и  оставался  до  22-го  іюля, 
•ограничиваясь  лишь  наблюденіемъ  за  Варною.  16-го  іюля  прибыла 
изъ  Анапы  егерская  бригада  7-й  дивизіи,  а  19-го  прибыль  въ  Дер- 
вентъ-кіой  вице-адмиралъ  князь  Меншиковъ,  назначенный  началь- 
никомъ  всѣхъ  войскъ  осаднаго  корпуса  подъ  Варной. 

22-го  іюля  флотъ  Грейга  въ  числѣ  8-ми  кораблей,  5-ти  фрега- 
товъ  и  13-ти  мелкихъ  судовъ,  сталъ  на  якорь  передъ  Варною,  а 
вдоль  берега  моря  подошелъ  къ  ней  отрядъ  князя  Меншикова, 
который  тотчасъ  же  установилъ  сообщеніе  съ  флотомъ,  построивъ 
двѣ  пристани. 

Всего  у  князя  Меншикова  было  до  10  тыс.  человѣкъ  при  47-ми 
полевыхъ  орудіяхъ,  въ  томъ  числѣ  нѣхоты  до  7-ми  тыс.  Осадной 
артилеріи  до  4-го  сентября  вовсе  не  было.  25-го  іюля  приступлено 
было  къ  обложенію  Варны  съ  сѣверной  стороны,  а  съ  южной  она 
оставалась  не  обложенной,  по  недостатку  войскъ,  до  прибытіягвар- 
діи,  т.  е.  до  конца  августа.  Для  обезпеченіи  блокадной  линіи  отъ 
безпрерывныхъ  вылазокъ  гарнизона,  въ  разстояніи  2,000  шаговъ 
отъ  крѣпости,  съ  26-го  по  31-е  іюля,  было  возведено  6  редутовъ  и 
рядъ  траншей  между  ними.  Турки  ежедневно  производили  сильныя 
нападенія  на  эти  работы,  но  были  отбиваемы. 

Со  стороны  моря  обложеніе  было  довершено  въ  ночь  на  27-е 
іюля,  когда  отрядъ  гребныхъ  судовъ  капитана  2-го  ранга  Мелихова 
атаковалъ  стоявшую  подъ  крѣпостью  турецкую  флотилію  изъ  1 3-ти 
судовъ  и  овладѣлъ  ими.  Съ  южной  стороны,  по  недостатку  силъ, 
юбложеніе  предполагалось  произвести  одною  конницей,  для  чего  въ 
началѣ  августа  былъ  посланъ  къ  с.  Гебеджи  отрядъ  изъ  одного  ба- 
таліона,  5-ти  эскадроновъ  и  2-хъ  казачьихъ  орудій  подъ  началь- 
ствомъ  генерала  Акинфіева.  Этотъ  слабый  отрядъ  овладѣлъ  пере- 
правой у  Гебеджи,  но  не  могъ  противодѣйствовать  туркамъ,  кото- 
рые собрали  значительныя  силы  для  помопци  Варнѣ,  такъ  что  6-го 
л  8-го  августа  въ  Варну  безпрепятственно  вошли  съ  юга  два  боль- 
шихъ  транспорта  артилерійскихъ  запасовъ  съ  прикрытіемъ  изъ  4-хъ 
тыс.  человѣкъ. 

Для  веденія  инженерной  атаки  кн.  Меншиковъ  избралъ  сѣверо- 
восточный  фронтъ,  примыкавшій  къ  морю,  между  1-мъ  и  2-мъ  ба- 
стіонами,  причемъ  цѣлью  атаки  былъ  1-й  бастіонъ.  Фронтъ  этотъ, 
шо  его  профили,  былъ  сильнѣйшій,  но  его  избрали,  такъ  какъсюда 


—  372  — 


легче  было  доставлять  съ  флота  все  необходимое  для  осады.  Въ 
ночь  на  4-е  августа  были  заложены  первыя  батареи  пзъ  морскихъ 
орудіп  (на  11  оруд.)  протпвъ  нрпморскаго  (1)  бастіона  въ  разстоя- 
иіп  около  300  саж.  6-го  августа  флотъ  бомбардпровалъ  крѣпость, 
а  въ  ночь  на  7-е  была  заложена  І-я  наралель  протпвъ  1-го  п  2 -га 
бастіоновъ,  длиною  въ  100  саж.,  въ  разстояніп  300  —  ЗОО  шаговъ 
отъ  крѣпостнаго  рва.  Получивъ  8-го  августа  подкрѣпленіе,  туркп 
сдѣлали  9-го  сильную  вылазку  протпвъ  праваго  фланга  1-п  пара- 
лели,  но  послѣ  упорнаго  боя  были  отброшены.  Осадныя  работы 
продолжались,  но  турки  сильно  препятствовали  имъ  мѣткпмъ  ру- 
жейнымъ  огнемъ  изъ  ложементовъ,  а  также  контръ-апрошнымп  ра- 
ботами: почти  ежедневно  происходили  упорныя  кровопролитныя 
стычки  гарнизона  съ  осаждающими.  Такъ  дѣло  продолжалось  до 
прибытія  гвардейскаго  корпуса,  28-го  августа,  когда  силаосаднаго 
корпуса  возросла  до  30-тп  тыс.  человѣкъ  при  118-ти  полевыхъ  п 
52-хъ  морскихъ  орз^діяхъ.  Къ  этому  времени  осадныя  работы  были 
доведены  до  50-тп  шаговъ  разстоянія  отъ  крѣпостнаго  рва,  артп- 
лерійскій  огонь  былъ  потушенъ  на  атакованномъ  фронтѣ,  начата 
брешь  въ  1-мъ  бастіонѣ  п  обращена  въ  развалины  прилегающая 
къ  нему  часть  города. 

Съ  прибытіемъ  подкрѣпленій,  прежде  всего  рѣшено  было  завер- 
шить обложеніе  крѣпости  съ  южной  стороны.  Съ  этой  цѣлью  30-го 
августа  отрядъ  генерала  Головина  (8  бат.,  7  эск.,  14  ор. — тыс.) 
переправился  у  с.  Гебеджп,  занялъ  высоты  къ  югу  отъ  Варны  и  у 
подошвы  ихъ,  между  Девнпнскимъ  лиманомъ  п  моремъ,  построилъ 
нѣсколько  редутовъ.  Но  положеніе  этого  отряда,  совершенно  отдѣ- 
леннаго  отъ  прочихъ  силъ,  было  чрезвычайно  трудное,  такъ  какъ 
турки  въ  концѣ  августа  сосредоточили  на  р.  Камчикѣ,  въ  25  —  30 
верстахъ  отъ  Варны,  значительныя  силы.  Отряду  Головина  прихо- 
дилось одновременно  отражать  вылазки  изъ  Варны  и  удер:кивать 
турецкія  войска,  ожидавшіяся  къ  ней  на  помощь  изъ-за  Балканъ. 
Тогда  Головинъ,  оставивъ  часть  войскъ  въ  блокадной  линіи.  рѣ- 
шился  занять  позпцію  на  мысѣ  Галатѣ.  Тылъ  этой  позиціи  примы- 
кллъ  къ  морю,  а  фланги  упирались  въ  крутые  овраги;  фронтъ  былъ 
укрѣпленъ  нѣсколькими  редутами.  Эта  позиція,  сильная  въ  іакти- 
ческомъ  отношеніи,  однако  же  не  отвѣчала  назначенію  отряда— 
замкнуть  блокаду  Варны,  такъ  какъ  дорога  туда  изъ  Бургаса  шла 
да.іеко  отъ  отряда. 

Между  тѣмъ  турки  изготовились  къ  переходу  въ  наступленіе. 
Собравъ  силы  у  Айдоса,  верховный  визирь  направился  на  вырл^ку 


Барны,  одновременно  съ  15  тыс.  отрядомъ  Омеръ-Вріоне-паши. 
двинутымъ  изъ  Шумлы.  14-го  сентября  Омеръ-паша  занялъ  пози- 
цію  на  горѣ  Куртъ-тепе,  въ  2-хъ  верстахъ  отъ  отряда  Головина,  и 
сталъ  укрѣшіяться.  Верховный  визирь  въ  то  же  время  сосредото- 
чился за  Камчикомъ  у  Дервишъ-Іована,  пославъ  Омеръ-пашѣ  под- 
крѣнленія,  съ  коими  силы  послѣдняго  было  доведены  къ  Ю-му  сен- 
тября до  25 — 30  тыс.  чел.  при  16-ти  орудіяхъ.  Въ  виду  извѣстія  о 
двпженіи  къ  Варнѣ  Омера-паши,  становилось  необходимымъ  при- 
нять рѣшительныя  мѣры  къ  отраженію  турецкихъ  войскъ,  съ  цѣлью 
•обезпеченія  продолженія  осады.  Къ  Головину  были  посланы  под- 
крѣпленія,  усилившія  его  отрядъ  до  8^2  тыс.  при  22-хъ  орудіяхъ. 
Общее  начальство  надъ  войсками  на  южной  сторонѣ  Варны  было 
поручено  генералъ-адъютанту  Бистрому,  причемъ  войска  эти  были 
раздѣлены  на  2  отряда:  нижній  или  блокадный,  Головина,  занимав- 
шій  укрѣпленія  блокадной  линіи  по  южную  сторону  Варны  (около 
272  т.  человѣкъ  при  12  орудіяхъ)  и  верхній  или  обсерваціонный, 
подъ  начальствомъ  генерала  Бистрома,  занимавшій  позицію  на 
зіысѣ  Галата  (около  672  тыс.  при  18  орудіяхъ).  Изъ  войскъ,  нахо- 
дившихся у  Шумлы,  приказано  направить  отрядъ  принца  Виртем- 
бергскаго  для  дѣйствій  на  сообщенія  Омеръ-паши.  15-го  сентября 
этотъ  отрядъ  въ  составѣ  4-хъ  бат.  прибылъ  въ  Девно.  Въ  то  же 
время,  14-го  сентября,  въ  Гебеджи  былъ  сформированъ  отряда  ге- 
нерала Сухозанета  (4  бат.,  13  эск.,  26  орудій),  съ  назначеніемъ 
демонстрировать  на  путь  сообщенія  Омеръ-паши  до  прибытія 
отряда  принца  Виртембергскаго  и  прикрывать  правый  флангъ  по- 
зиціи  Бистрома  у  Галаты. 

Въ  главной  квартирѣ  расчитывали,  что  16-го  сентября  принцъ 
Виртембергскій  успѣетъ,  сосредоточивъ  свои  войска,  атаковать 
позицію  Омера  съ  запада  отъ  Гассанъ-Лара,  потому  приказано 
было  Бистрому  въ  этотъ  день,  для  содѣйствія  принцу,  атако- 
вать Омера-пашу  съ  сѣверо-востока.  Но  предписаніе  это  оста- 
лось неисполненнымъ,  такъ  какъ  турки  16-го  сентября  сами  атако- 
вали позицію  Бистрома.  Большія  массы  пѣхоты  и  конницы,  пе- 
рейдя оврагъ  передъ  лѣвымъ  флангомъ,  обрушились  на  1-й  бата- 
ліонъ  л.-гв.  Гренадерскаго  полка,  но  были  отбиты.  На  лѣ- 
вомъ  флангѣ  до  15  тыс.  турецкой  пѣхоты  атаковали  редуты,  а 
частью  прорвались  даже  въ  тылъ  къ  вагенбургу.  Въ  то  же  время 
гарнизонъ  Варны  сдѣлалъ  сильную  вылазку  противъ  Головина.  По- 
ложеніе  Бистрома,  атакованнаго  одновременно  съ  фронта,  обоихъ 
фланговъ  и  тыла  превосходными  силами,  было  критическое,  но  му- 
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жество  вопскъ  спасло  дѣло.  Отблвъ  нѣсколько  атакъ.  Бпстромъ. 
выйдя  пзъ  редл'товъ  съ  лепбъ-егерямп  п  л.-гв.  Фпнляндскимъ  пол- 
комъ,  ударплъ  въ  штыкп  п  обратплъ  турокъ  въ  бѣгство.  Такпмъ 
образомъ  туркп  были  вездѣ  отбпты  съ  большпмп  потерями. 

Въ  этотъ  же  день  Сухозанетъ.  бывшій  въГассапъ-Ларѣ,  гдѣ  онъ 
1 5-го  сентября  разбплъ  небольшой  турецкій  отрядъ.  желая  содѣй- 
ствовать  намѣченноп  атакѣ  Бпстрома  на  туредкій  лагерь,  предпрп- 
нялъ  успленную  развѣдку  его.  Густой  лѣсъ  п  масса  овраговъ  за- 
держали коннпцу  п  Сухозанетъ  могъ  осмотрѣть  лпшь  весьма  по- 
верхностно одну  только  западную  часть  турецкаго  укрѣпленнага 
лагеря.  Тѣмъ  не  менѣе,  на  основаніп  этой  развѣдкп,  Сухозанеті^ 
прпшелъ  къ  рѣшптельному  убѣжденію,  что  силы  турокъ  на  Куртъ- 
тепе  и  позпція  пхъ  очень  слабы.  Онъ  донесъ  16-го  сентября,  что 
турокъ  въ  укрѣпленіяхъ  на  Куртъ-тене  не  болѣе8-мп  тыс.,  что  оші 
деморализованы,  что  позпція  пхъ  весьма  удобно  можетъ  быть  ата- 
кована отч  Гассанъ-Лара.  п  просплъ.  чтобы  на  слѣдующіп  день 
его  атака  на  турепкій  лагерь  съ  западной  стороны  была  поддержана 
атакой  Бпстрома  съ  востока.  Насколько  это  донесеніе  соотвѣтство- 
вало  дѣйствптельностп,  впдно  пзъ  того,  что  въ  этотъ  же  самый  день 
Омеръ-паша  съ  15  тыс.  яростно  атаковалъ  Бпстрома.  16-го  сентя- 
бря, вечеромъ,  прпбылъ  со  своими  4-мя  баталіонамп  въ  Гассанъ- 
Ларъ  прпнцъ  Впртембергскіп  и,  не  будучи  знакомъ  съ  обстановкой, 
на  основаніи  доклада  Сухозанета.  донесъ  о  намѣреніп  17-го  сентября 
атаковать  турепкіп  лагерь  съ  юго-западной  стороны  и  назначилъ 
начало  атаки  въ  2  часа.  Но,  собравъ  лично  свѣдѣнія  о  позиціи  и 
силахъ  непріятеля,  прпниъ  прпшелъ  къ  дрлтому  заключенію,  что 
сплы  турокъ  простираются  отъ  15-ти  до  20-ти  тыс..  что  подступы 
къ  позпціп  съ  запада,  ведущіе  черезъ  густой  лѣсъ  и  рядъ  овраговъ. 
крайпе  неудобны,  особенно  д.ля  его  отряда,  на  '/4  состоявшаго  пзъ 
к-оннппы.  и  что,  въ  случаѣ  неудачи,  отступленіе  его  отряда  съ  мно- 
гочисленной артилеріей  черезъ  лѣсное  дефиле  будетъ  крайне 
опасно.  Поэтому.  17-го  сентября,  прпнпъ  послалъ  донесеніе  о  не- 
возможности атаковать  турокъ  съ  тѣми  сп.тами,  которыя  у  пего 
были,  прося  подкрѣпленій  и  объ  отсрочкѣ  атаки  на  1  пли  2  дня. 
Но  въ  главной  квартпрѣ  Императора  Николая,  основываясь  на  до- 
песеніяхъ  Сухозанета,  считали  опасенія  принца  Евгенія  преуве- 
личенными. Въ  виду  невозможности  немедленно  прислать  емупод- 
крѣпленія  и  желанія  поскорѣе  избавиться  отъ  присутствія  подъ 
Варной  войскъ  Омера-папш,  17-го  сентября,  вечеромъ,  послано 
было  припцу  Виртемборгскому  прпкизапіо  рѣшительно  атаковать 
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Еуртъ-тепе  1 8-го  сентября  съ  имѣвшимися  у  него  войсками.  Атаку 
принца  долженъ  былъ  поддержать  Бистромъ  атакою  турецкихъ 
укрѣпленій  съ  своей  сторены. 

Гора  Куртъ-тепе  находится  въ  точкѣ  соединенія  дорогъ,  веду- 
щихъ  въ  Варну  изъ  Бургаса  черезъ  Дервипіъ-Іованъ  и  изъ  ГІра- 
Бодъ  черезъ  Акенджи  и  Гассанъ-Ларъ.  На  плоской  вершинѣ  этой 
горы,  протяженіемъ  около  1\^2  версты  отъ  восторга  р:ъ  западу  и 
около  2-хъ  верстъ  съ  сѣвера  на  югъ,  турки  расположились  лаге- 
ремъ,  обнеся  его  окопами  съ  нѣсколькими  отдѣльными  редутами 
впереди.  Множество  крутыхъ  овраговъ,  расходившихся  отъ  вер- 
шины по  разнымъ  направленіямъ,  доставляли  сильное  прикрытіе 
фронту  и  флангамъ.  Гора  была  окружена  лѣсомъ  и  кустарникомъ, 
который  оканчивался  только  въ  нѣсколькихъ  сотняхъ  шаговъ  отъ 
турецкихъ  окоповъ;  только  съ  восточной  стороны,  отъпозиціи  Би- 
строма,  подступы  были  болѣе  открытые,  допускавшіе  участіе  въ 
атакѣ  артилеріи  и  конницы.  Съ  западной  же  и  южной  сторонъ 
-единственными  подступами  служили  дороги  изъ  Гассапъ-Лара  и 
Бургаса,  представлявшія  лѣспыя  тѣснины.  На  гассанларской  до- 
рогѣ,  въ  верстахъ  отъ  турецкаго  лагеря,  была  небольшая  по- 
ляна, на  которой  турки  построили  редутъ:  поляна  эта  отдѣлялась 
■отъ  главной  позиціи  Омера-паши  глубокимъ  и  крутымъ  оврагомъ, 
за  которымъ  былъ  егце  другой  оврагъ,  меньшихъ  размѣровъ.  Путь 
отступленія  туроігъ  отходилъ  на  югъ,  по  бургасской  дорогѣ. 

Для  атаки  этой  позиціи  мы  могли  назначить:  отрядъ  принца 
Вріртембергскаго  въ  Гассанъ-Ларѣ,  силою  8,500  чел.  при  42  ору- 
діяхъ,  и  изъ  отряда  Бистрома  можно  было  отдѣлить  не  болѣе  4-хъ 
-баталіоновъ,  силою  около  2,000  чел.  Такимъ  образомъ  изъ  90  ты- 
■сячъ  человѣкъ  на  всемъ  театрѣ  войны  въ  рѣшительнз^ю  минуту 
на  рѣшительномъ  пунктѣ  мы  имѣли  всего  около  1 1  тыс.  человѣкъ, 
раздѣленныхъ  на  два  отряда,  удаленныхъ  другъ  отъ  друга  на  15 
верстъ  и  безъ  всякой  связи  между  ними:  противъ  нихъ  было  25  ты- 
сячъ  турокъ,  занимавшихъ  укрѣпленную  позицію,  находившуюся 
въ  центрѣ  между  нашими  отрядами.  При  этомъ,  въ  отрядѣ  принца, 
назначенномъ  для  главнаго  удара  въ  лѣсистой  и  овражистой  мѣст- 
ности,  почти  \/4  часть  составляла  конница.  18-го  сентября  въ  10  ча- 
«совъ  утра  войска  принца  Виртембергскаго  двинулись  въ  одной  ко- 
лоннѣ  по  дорогѣ  изъ  Гассанъ-Лара  къ  турецкой  позиціи.  9  эска- 
дроновъ  съ  2-мя  конными  орудіями  подъ  начальствомъ  графа  Но- 

Шдъ  Шумлой— 12  т..  подъ  Варной — 25  т.,  подъ  Силпстріей  и  въ  Вадахіи — 
АО  т.,  въ  Праводахъ  и  на  этапахъ  д.  5  т.,  въ  Гассанъ-.Іарѣ — 8\'2. 
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стпца  были  направлены  къ  сел.  Аііранъ-кіой  для  демонстраціп  въ 
іылъ  турецкаго  лагеря.  Подойдя  къ  полянѣ.  на  которой  находился 
передовой  турецкіп  редутъ.  Одесскій  и  Украинскій  пѣхотные  полки 
опрокпнулп  вышедшпхъ  турокъ.  а  затѣмъ  вмѣстѣ  съ  20-мъ  егер- 
скпмъ  полкомъ  взялп  и  самый  редутъ.  На  этой  полянѣ  отрядъ  вы- 
строплся  въ  боевой  порядокъ:  около  редута  стали  10  батарейныхъ 
орудій.  открывшпхъ  дальній  огонь  по  турецкому  лагерю;  прочей 
артилеріп  не  достало  мѣста  и  она  осталась  въ  резервѣ.  Пѣхота 
стала  въ  двѣ  лпніп  въ  колоннахъ  къ  атакѣ  по  обѣ  стороны  бата- 
реи, конница  расположилась  на  флангахъ  пѣхоты  и,  не  имѣя  мѣста 
развернуться,  стояла  въ  эскадронныхъ  колоннахъ.  Въ  этомъ  поло- 
женіи  отрядъ  отбилъ  4  атаки  турокъ.  Принцъ  Евгеній  прочелъпе- 
редъ  войсками  записку  полученную  имъ  отъ  Государя,  въ  которой 
было  повелѣпіе  атаковать  Куртъ-тепе  и  высказывалась  увѣренность 
въ  мужествѣ  и  усердіи  войскъ.  Одушевленныя  Монаршимъ  довѣ- 
ріемъ,  войска  рвались  въ  бой.  но  принцъ  находплъ  невозможнымъ 
атаковать  турокъ  безъ  подготовки  атаки  артилеріей.  Поэтому  онъ 
поручилъ  генералу  Дурново  съ  Азовскпмъ  полкомъ  и  двумя  ору- 
діями  перейти  оврагъ  и  занять  на  томъ  берегу  его,  въ  виду  турец- 
каго лагеря,  удобную  для  артилеріи  позпцію,  к^^да  принцъ  намѣ- 
ревался  затѣмъ  перевести  30  орудій.  Азовскій  полкъ,  стремительно 
атаковалъ  турокъ  за  оврагомъ  и  безостановочно  гналъ  ихъ  передъ 
собою  по  .лѣсу,  пока  не  вышелъ  пзъ  него  въ  500 — 600  шагахъ 
отъ  туреикихъ  укрѣпленій.  Турки  опомнились  и  огромными  мас- 
сами бросились  на  азовцевъ:  командиръ  по.лка,  оба  баталіонныхъ 
командира  и  самъ  генералъ  Дурново  были  убиты,  но  храбрые 
азовцы  держались  въ  этомъ  неравномъ  бою.  Тогда  принцъ  Вир- 
тембергскій  пос.ла.тъ  генерала  Симанскаго  съ  Днѣпровскпмъ  пол- 
комъ и  баталіономъ  Украинскаго  на  выручку  Азовскаго  полка.  Эти 
свѣжіе  три  баталіона,  соединившись  съ  азовцами,  стремительно 
атаковали  турецкій  .лагерь  и  ворвались  уже  въ  укрѣпленія,  но  по- 
давленные огромнымъ  чпсленнымъ  превосходствомъ  турокъ,  были 
выбиты.  Потерявъ  бо.лѣе  половины  людей,  эти  пять  баталіоповъ  ге- 
ройски удержпва.лись  у  опушки  лѣса  передъ  турецкими  укрѣпле- 
ніямп,  отбивая  всѣ  атаки,  пока  не  получили  приказапіе  отступить. 
Затѣмъ  принцъ  Виртембергскій  отошелъ  къ  Гассанъ-Лару.  Потери 
наши  въ  этомъ  дѣлѣ  простирались  до  1,400  чел.,въ  томъ  чис.лѣ  по- 
ловина убитыхъ;  самъ  принцъ  былъ  раненъ.  Ус.лышавъ  атаку  прин- 
ца Евгенія  на  юго-восточную  часть  турецкой  позиціи,  Бистромъ  съ 
своей  стороны  двпнулъ  протпвъ  ея  сѣверной  оконечности  два  ба- 
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таліона.  Баталіоны  эти  три  раза  ходили  въ  атаку  на  турецкія  укрѣп- 
ленія,  доходили  до  рва  ихъ,  но  не  могли  сломить  упорство  значи- 
тельно сильнѣйшаго  непріятеля. 

Хотя  атака  Куртъ-тепе  не  удалась,  но,  какъ  говорить  историкъ 
этой  войны,  извѣстный  фельдмаршалъ  Мольтке,  она  «является  од- 
нимъ  изъ  самыхъ  блестящихъ  дѣлъ  войны  1828  г.  и  въ  немъ  рус- 
скій  солдатъ  покрылъ  себя  славою».  Храбрость  русскихъ  войскъ 
произвела  на  турокъ  такое  впечатлѣніе,  что  Омеръ-паша,  одинъ  изъ 
выдающихся  турецкихъ  пашей,  не  осмѣлился  болѣе  нападать  на 
русскія  нозиціи.  Простоявъ  въ  бездѣйствіи  11  дней  и  не  подавъ 
никакой  помощи  Варнѣ,  онъ  носпѣшно  отступилъ  за  Камчикъ,  какъ 
только  она  сдалась.  Но  неудача  подъ  Куртъ-тепе  побудила  и  насъ 
также  отказаться  отъ  настунательныхъ  дѣйствій  и  исключительно 
заботиться  объ  оборонѣ.  Съ  этой  цѣлью  часть  войскъ  была  отдѣ- 
лена  отъ  принца  Евгенія  и  расположена  у  дер.  Пейперджи  напра- 
вомъ  флангѣ  позиціи  генерала  Бистрома,  войска  котораго  были 
усилены  еще  4-мя  баталіонами,  взятыми  вновь  изъ-подъ  Шумлы. 
.  Съ  остатками  своего  отряда  'принцъ  Виртембергскій  расположился 
.  близъ  брода  у  Гебеджи,  оставивъ  для  наблюденія  за  турками  кон- 
ницу у  Гассанъ-Лара  и  Акенджи;  въ  такомъ  положеніи  онъ  оста- 
вался до  сдачи  Варны. 

Между  тѣмъ,  подъ  Варной  продолжались  осадныя  работы: 
устраивались  переходы  черезъ  рвы,  пробивались  бреши,  взрыва- 
лись глыбы  земли, — и  все  это  подъ  постояннымъ  огнемъ  защитни- 
ковъ,  производившихъ  отчаянныя  вылазки. 

Чтобы  быстрѣе  подвинуть  атаку  на  1-й  бастіонъ,  рѣшенобыло 
штурмовать  его,  дабы  дать  возможность  саперамъ  сдѣлать  вѣнчаніе 
бреши.  На  разсвѣтѣ,  25-го  сентября,  охотники  безъ  выстрѣла  во- 
рвались черезъ  брешь  въ  бастіонъ  и  мгновенно  овладѣли  имъ,  пе- 
реколовъ  гарнизонъ:  піонеры,  подъ  градомъ  пуль,  приступили  въ 
бастіонѣ  къ  работамъ.  Но  увлекаемые  успѣхомъ,  охотники  не  оста- 
новились, а  проникли  до  середины  города,  гдѣ  окруженные— боль- 
шею частью  были  истреблены.  Опомнившись,  турки  устремили  всѣ 
свои  силы  для  отбитія  потеряннаго  бастіона.  Хотя  штурмъ  ба- 
стіона  былъ  отбитъ,  но  силы  гарнизона  были  истощены  продолжи- 
тельною осадою;  продовольстіе  было  все  израсходовано;  Омеръ- 
Вріоне  стоялъ  въ  виду  крѣпости,  не  выручая  ее;  все  это  побудило 
турокъ  26-го  сентября  принять  сдѣланное  ранѣе  предложеніе  и  на- 
чать переговоры  о  сдачѣ. 

29-го  сентября  Варна  сдалась.  Мы  взяли  въ  плѣнъ  6,000  чел. 


II  178  ор.:  остальныя  войска  были  отпущены,  пзъ  нихъ  4.000  чел. 
безъ  оружія.  а  800  чел.  съ  оружіемъ. 

Взятіе  Варны  есть  важнѣйшій  нашъ  успѣхъ  въ  войнѣ  1828  г.; 
оно  дало  намъ  возможность  утвердиться  за  Дунаемъ  п.  перезимо- 
вавъ  въ  Болгаріи.  начать  слѣдующую  кампаніЮ;  такъ  какъ  позд- 
нее время  года,  крайнее  утомленіе  войскъ  и  разстройство  ихъ  отъ 
болѣзнеп  не  позволяли  думать  о  переходѣ  Балканъ  п  дальнѣйшихъ 
насту  пате  льныхъ  дѣйствіяхъ  въ  этомъ  году. 

Какъ  было  сказано  выше,  движеніе  арміп  г.ъ  Шумлѣ  обезпе- 
чивалось  войсками,  оставленными  въ  Ва.іахіп  и  направленными 
подъ  Силистрію.  Въ  Валахіи  было  10  т.  чел.,  подъ  начальствомъ 
генерала  Бороздина;  они  занимали  отрядами  .тинію  на  'лѣвомъ  бе- 
регу Дуная, — отъ  Журжи  до  Калафата,  съ  назначеніемъ  наблюдать 
за  непріятелемъ  и  препятствовать  туркамъ  опустошать  Ва.іахш. 
Подобнымъ  набѣгамъ  турокъ  способствовали  крѣпости  на  Дунаѣ  и 
въ  особенности  Виддинъ  съ  Калафатомъ.  занятый  сильнымъ  гарнл- 
зономъ.  Наблюденіе  послѣднпхъ  и  обезпеченіе  Малой  Валахіи  было 
.  поручено  генералу  Гейсмару  съ  отрядомъ  около  3,000  ч.  при  10-ти 
орудіяхъ.  26-го  іюня  Гейсмаръ  подошѳлъ  къ  Калафату.  на  пути 
разбивъ  сильный  отрядъ  турокъ:  затѣмъ  съ  этой  стороны  до  августа 
турки  не  осмѣливались  выдвигаться:  въ  этомъ  же  мѣсяцѣ  имъ  уда- 
лось произвести  нѣсколько  набѣговъ.  авъ  сентябрѣ.  одновременно 
съ  переходомъ  турокъ  въ  наступленіе  на  главномъ  театрѣ,  изъ 
Калафата  выступила  (12-го  сентября)  армія  сераскира  (26  тыс.,  по 
преимуществу  ирегулярной  конницы  и  30  орудій)  и  двинулась  къ 
Краіову. 

Дойдя  до  селенія  Боелешти,  турки  остановились  п  стали  укрѣп- 
ляться.  Въ  это  время  генералъ  Гейсмаръ  съ  отрядомъ  изъ  4,200  ч. 
при  14-ти  орудіяхъ  стоялъу  сел.  Чароя,  въ  8-ми  верстахъ  отъ  Бое- 
.іешти.  Видя  невозможность  съ  своимъ  малочисленнымъ  отрядомъ, 
при  пассивно  обороните  л  ьномъ  образѣ  дѣпствій.  удерживать  ту- 
рокъ и  препятствовать  имъ  опустошать  страну,  Гейсмаръ  рѣши.іся 
атаковать  турокъ.  расчитывая  на  неожиданность  этого  смѣлаго 
удара  и  на  ихъ  усталость  послѣ  у  томите  льнаго  перехода:  это  при- 
вело къ  сраженію  у  Боелешти  14-го  сентября.  Гейсмаръ  подошелъ 
къ  нозиціи  турокъ,  имѣя  пѣхоту  въ  8  каре,  расположенныхъ  усту- 
пами, съ  артилеріей  между  ними.  Многочисленная  конница  турокъ 
произвела  нѣсколько  сильныхъ  атакъ,  которыя  были  отбиты  при 
содѣйствіи  каргопольсктгхъ  и  иовороссійскихъ  драгунъ.  Къ  вечеру 
наши  войска  остановились  въ  400  саж.  отътурецкихъ  окоповъ.  за- 
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нятыхъ  пѣхотою,  не  участвовавшею  въ  бою,  который  остался  не- 
рѣшеннымъ.  Турки  стояля  безпечно,  не  выставивъ  сторожевого 
охраненія.  Пользуясь  этимъ,  Гейсмаръ  предпринялъ  нападеніе  на 
турокъ  ночью.  Шесть  колоннъ,  каждая  изъ  двухъ  ротъ,  направлены 
были  на  турецкія  укрѣпленія  съ  фронта  и  лѣваго  фланга,  а  двѣ  ко- 
лонны такой  же  силы  составили  резервъ;  вся  артилерія  и  конница 
были  въ  резервѣ.  Въ  8  часовъ  вечера,  въ  строжайшей  тишинѣ  и 
при  полной  темнотѣ,  войска  подошли  къ  турецкому  лагерю.  Пер- 
вые наши  выстрѣлы  произвели  панику  въ  лагерѣ  турецкой  кон- 
ницы и  она  вся  бѣжала;  пѣхота  же  сначала  мужественно  сопротив- 
лялась за  окопами,  но  выбптая  изъ  нихъ,  бросилась  къ  сел.  Бое- 
лешти.  Эта  деревня,  объятая  пожаромъ,  была  взята  приступомъ, 
послѣ  кровопролитнаго  боя  внутри  ея.  Турки  потеряли  около 
3,000  челов.  убитыми  и  ранеными  и  500  плѣнныхъ,  24  знамени, 
7  орудій  и  весь  лагерь;  мы  потеряли  600  чел.  Эта  блистательная 
побѣда  освободила  Малую  Валахію,  безопасность  которой  затѣмъ 
была  упрочена  взятіемъ  Калафата  12-го  октября.  Внезапное  по- 
явленіе  Гейсмара  подъ  этой  сильной  крѣпостью,  послѣ  ночного  пе- 
рехода въ  50  верстъ,  такъ  устрашило  турокъ,  что  они  бѣжали  въ 
Впддинъ,  отдавъ  намъ  ее  почти  безъ  боя. 

Для  обложенія  Силистріи  былъ  пазначенъ  отрядъ  генерала  Рота 
(16-я  пѣхотная  дивизія  и  4-я  уланская  дивизія,  всего  около  10  т.). 
Гарнизонъ  Силистріи  состоялъ  изъ  15,000  чел.  Разбивъ  вышедшія 
лзъ  крѣпости  войска  въ  упорномъ  бою  9-го  іюля,  Ротъ  обложилъ 
крѣпость.  Турки  оборонялись  очень  энергично  и  часто  предприни- 
мали вылазки.  Хотя  послѣднія  и  были  отбиваемы,  но  блокада  была 
слаба,  что  доказало  дѣло  30-го  августа,  когда  въ  крѣпость  про- 
бился присланный  изъ  Шумлы  5-ти-тысячный  отрядъ  съ  транспор- 
томъ  боевыхъ  запасовъ. 

Въ  половинѣ  сентября  сталъ  прибывать  изъ  Россіи  подъ  Сили- 
стрію  2-й  пѣхотный  корпусъ  и  смѣнилъ  войска  Рота,  направлен- 
ныя  къ  Шумлѣ.  Численность  атакуюп];аго  возрасла  до  20—25  ты- 
сячъ,  но  къ  осадѣ  нельзя  было  приступить  за  неимѣніемъ  осадной 
артилеріи:  только  къ  половинѣ  октября  прибыло  62  осадныхъору- 
дія  и  пришелъ  изъ  подъ  Шумлы  3-й  корпусъ.  Тогда  предположено 
было  повести  энергичную  осаду,  но  уже  было  поздно,  такъ  какъ  въ 
глубокую  осень  дороги  стали  непроѣздными,  подвозъ  припасовъ 
прекратился  и  оказался  недостатокъ  снарядовъ,  пороха  и  продо- 
вольствія.  Въ  довершеніе,  внезапно  наступили  сильные  холода  и 
зіятели,  а  на  Дунаѣ  начался  ледоходъ,  угрожавшій  окончательно 
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прервать  сообщепія  осаднаго  корпуса  подъ  Силистріей.  Тогда, 
послѣ  2-хъ-дневнаго  бомбардированія  крѣпостп,  ей  предложено 
было  23-го  октября  сдаться,  а  когда  на  это  послѣдовалъ  отказъ,  то 
27-го  октября  осада  была  снята  и  наши  войска  отошли  за  Дунай. 

Въ  началѣ  ноября  наша  армія  стала  по  квартирамъ  на  обоихъ 
берегахъ  Дуная;  въ  Валахіи  расположились:  17-я  пѣхотная  диви- 
зія.  2-й  и  3-й  пѣхотные  и  4-й  кавалерійскій  корпуса;  за  Дунаемъ: 
въ  Добруджѣ  —  сводный  корну съ  генерала  Ерасовскаго  ^),  6-й  и 
7-й  пѣхотные  корпуса  заняли  Варну,  Праводы,  Базарджикъ  и  Ман- 
галію;  Праводы  и  Варна  были  укрѣплены.  Гвардія  вернулась  въ 
Россію.  Войска  были  чрезвычайно  утомлены  и  ослаблены  потерями 
какъ  въ  бояхъ,  такъ  въ  особенности  отъ  болѣзней,  страшно  опу- 
стошавшихъ  ряды  арміи;  съ  наступленіемъ  зимы  стала  особенна 
свирѣнствовать  чума.  Отъ  нѣкоторыхъ  полковъ  оставались  лишь- 
горсти  людей.  Войска  крайне  нуждались  въ  отдыхѣ  и  продолжать, 
военныя  дѣйствія  зимою,  помимо  многихъ  другихъ  причинъ,  было 
невозможно. 

Наши  успѣхи  въ  Европейской  Турціи  въ  1828  г.  сводились  къ 
овладѣнію  двумя  большими  крѣпостями,  Браиловомъ  и  Варной,  и: 
нѣсколькими  малыми,  къ  занятію  Молдавіи  и  Валахіи.  За  Дунаемъ 
мы  овладѣли  лишь  узкой  полосой  вдоль  берега  моря,  шириною  не 
болѣе  50верстъ,отъ  устьевъ  Дуная  до  Балканъ,  и  утвердились  у  по- 
дошвы ихъ  въ  Праводахъ  и  Варнѣ.  Турки  оказали  намъ  весьма 
упорное  сонротивленіе,  но  энергія  обѣихъ  сторонъ  не  была  слом- 
лена, а  потому  исходъ  войны  долженъ  былъ  рѣшиться  новой  кам- 
паніей. 

Передъ  вступленіемъ  нашихъ  войскъ  въ  Болгарію,  турки  вы- 
селили почти  всѣхъ  жителей  со  скотомъ  и  имупдествомъ  въ  горы, 
такъ  что  до  самыхъ  Балканскихъ  горъ  наши  войска  находили  всѣ 
деревни  пустыми,  а  поэтому  нельзя  было  и  думать  получить  отъ 
земли  продовольственные  припасы  и  подводы.  Даже  воду  для  питья 
трудно  было  получать,  такъ  какъ  фонтаны  были  испорчены,  а  въ 
колодцы  турки  набросали  падаль  и  разныя  нечистоты.  Это  обстоя- 
тельство вызвало  съ  нашей  стороны  рядъ  мѣръ  для  очиш;етя  ко- 
ло дцевъ  и  фонтаповъ  2).  По  недостатку  колодцевъ,  лошади,  во  время 
слѣдованія  къ  Шумлѣ,  дожидались  воды  но  нѣсколько  часовъ. 

Послѣ  занятія  нашими  войсками  портовъ  Чернаго  моря,  при- 

1)  Онъ  былъ  состав.іеііъ  изъ  0-й  п  7-й  ііѣхотныхъ  дпвизій  и  3-хъ  казачьихъ 
полковъ. 

2)  ТТриказъ  2-й  арміп,  1-го  августа  1828  г..      322.  при  НГумлѣ. 


пасы  и  сѣно  доставлялись  по  распоряженію  гр.  Воронцова  на  180 
зафрахтованныхъ  судахъ  изъ  Севастополя,  Херсона,  Ѳеодосіи  и  Та- 
ганрога, сначала  въ  Кюстенджи,  а  потомъ  въ  Коварну,  Бальчикъ  и 
Варну,  откуда  провіантъ  перевозился  въ  подвижномъ  магазинѣ  и 
на  верблюдахъ  къ  войскамъ,  а  сѣно  какъ  мы  уже  сказали,  не  могло 
быть  перевезено,  по  недостатку  перевозочныхъ  средствъ.  Недоста" 
токъ  провіанта  привелъ  къ  тому,  что  войскамъ  приказано  было 
уменьшить  дачу,  въ  случаѣ  недостаточнаго  подвоза  его. 

Это  распоряженіе  было  сдѣлано  для  войскъ  находившихся  подъ 
Шумлой,  въ  Енибазарѣ,  въ  Козлуджи  и  въ  Праводахъ,  такъ  какъ 
къ  нимъ  трудно  было  подвозить  припасы.  Всѣ  эти  войска  долліны 
были  получать  съ  17-го  сентября  въ  день  только  по  ^/4  фунта  су- 
харей; за  то  приказано  было  увеличить  дачу  мяса  и  крупъ;  а  именно, 
мяса  приказано  было  давать  ежедневно  строевымъ  по  7*  Фунта,  а 
иестроевымъ  по  7^  фунта  и  крупъ  вмѣстодвухъ  съ  четвертью  трид- 
цатыхъ  гарнца  по  три  и  три  четверти  тридцатыхъ  гарнца 

Когда  было  сдѣлано  такое  распоряж:еніе,  то  и  въ  госпиталяхъ 
начали  уменьшать  дачу  хлѣба  больнымъ;  тогда  главнокомандуюіцій 
разъяснилъ,  «что  уменьшеніе  солдатскаго  пайка  и  пощігі  не 
относится  до  больныхъ,  если  о  томъ  не  особенно  будешь  пред- 
писано» ^). 

Во  время  слѣдованія  нашихъ  войскъ  къ  Шумлѣ,  всѣ  безъ  исклю- 
ченія  лошади  довольствовались  травой;  но  скоро  она  начала  выго- 
рать. На  этапныхъ  дорогахъ  трава  была  съѣдена  въ  самое  короткое 
время;  вслѣдствіе  этого,  транспорты,  слѣдовавшіе  въ  тылу  арміи, 
доллшы  были  посылать  косцовъ  съ  повозками  за  травою  все  далѣе 
и  далѣе,  въ  стороны  отъ  дороги,  а  отъ  этого  волы  и  лошади  еш,е 
болѣе  изнурялись  и,  оставаясь  иногда  по  суткамъ  и  болѣе  некорм- 
ленными и  непоенными,  начали  падать  въ  большомъ  числѣ;  та- 
кимъ  образомъ  транспортъ  началъ  разрушаться  и  скоро  почти  весь 
уничтожился.  Въ  октябрѣ  1828  года  движеніе  транспортовъ  по- 
движного магазина  совершенно  прекратилось,  вслѣдствіе  отсутствія 
подножнаго  корма  и  распутицы. 

Еще  болѣе  чувствовался  недостатокъ  зерноваго  фуража.  Его 
отпускали,  и  то  въ  началѣ  только,  для  лошадей  главной  квартиры 
и  нѣкоторымъ  частямъ  въ  видѣ  исключенія,  но  лишь  половинными 
дачами,  а  вскорѣ  подвозъ  овса  совершенно  прекратился  и  его  уже 
не  отпускали  никому. 

Приказъ  2-й  арміи  15-го  сентября  1828  г..  Л»  392. 
2)  Приказъ  2-й  арміп  15-го  октяиря  1828  г.,  ЛІ'  433. 
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Особенно  затруднительно  было  обезпеченіе  продовольствіемъ 
Бойскъ,  находившихся  подъ  Шумлой.  Они  начали  терпѣть  недо- 
чітатокъ  въ  провіантѣ  вскорѣ  послѣ  прибытія  подъ  эту  крѣпость. 
Фуражъ  также  добывался  съ  трудомъ:  сначала  войска  находили 
траву  довольно  близко  отъ  биваковъ,  но  скоро  въ  окрестностяхъ 
Шумлы  трава  была  съѣдена,  а  черезъ  три  недѣлп  послѣ  прибытія 
подъ  Шумлу  войскамъ  приходилось  отправлять  фуражировъ  за  тра- 
вой верстъ  за  15 — 20.  причемъ  разстояніе  это  увеличивалось  съ 
каждымъ  днемъ. 

Чѣмъ  далѣе  фуражиры  уходили  отъ  биваковъ,  тѣмъ  большей 
опасности  они  подвергались  отъ  нападенія  турокъ:  поэтому  фура- 
жировки по  одиночкѣ  были  строжайше  запрещены  и  фуражировъ 
начали  отправлять  подъ  прикрытіемъ  отрядовъ  войскъ  съ  артиле- 
ріей  ^). 

Въ  концѣ  августа,  т.  е.  едва  черезъ  три  мѣсяца  послѣ  вступле- 
нія  войскъ  въ  Болгарію,  среди  лошадей  въ  конницѣ,  артилеріи  и 
обозѣ  открылся  падежъ.  вслѣдствіе  недостатка  въ  кормѣ;  падежъ 
настолько  былъ  силенъ,  что  главно  команду  юш,ій  приказалъ,  чтобы 
кавалерійскіе  полки  отправили  въ  Бырладъ  слабыхъ  строевыхъ  ло- 
шадей для  поправленія  здоровья  и  въ  Вознесенскъ — людей,  лишив- 
шихся лошадей  въ  резервные  эскадроны  для  ихъ  укомплектованія. 
Артилеріи  тогда  же  было  приказано  отправить  въ  княжества  по  че- 
тыре орудія  отъ  роты,  а  впослѣдствіи  конныя  роты  отправили  еще 
по  два  орудія  Въ  тоже  время  было  приказано  отправить  въ  Бай- 
рашъ-Дере  на  подножный  кормъ  всѣхъ  «усталыхъ  и  ослабѣвшихъ 
лошадей»  изъ  казачьихъ  полковъ,  находившихся  подъ  Шумлой,  съ 
производствомъ  имъ  полной  дачи  фуража,  «но  съ  тѣмъ,  чтобы  оный 
фуражъ  изъ  Кюстепджи  казаки  перевозили  собственными  спосо- 
бами» ^).  Послѣднее  было  невозможно,  по  неимѣнію  подводъ  и, 
€лѣдовательпо,  не  могло  быть  исполнено. 

Слѣдованіе  въ  княжества  кавалерійскихъ  и  артилерійскихъ 
командъ  было  самое  бѣдственное;  понятно,  что  въ  составъ  ихъ  по- 
пали самыя  изнуренныя  лошади,  которыя  едва  таш,ились.  При- 
^томъ,  лошадей  этихъ  не  хватало  по  числу  орудій,  зарядныхъ  ящи- 
ковъ  и  обоза,  такъ  что  батарейное  орудіе  везли  четверкою,  а  ящики 
парою,  а  иногда  даже  одной  лошадью.  Лошади  кормились  остат- 
ками высохшей  на  поляхъ  травы  и  старой  соломой,  которую  сни- 


Прмьазъ  2-й  арміи  30-го  іюля  1828  г.,  Л»  310. 
Приі;азъ  2-й  арміи  30-го  августа  1828  г.       564.  прн  Щумлѣ. 
■^*)  Ириказъ  2-й  арміи  26-го  августа  1828  г.  .^•  359.  при  ПІуміѣ. 
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Мали  съ  крышъ.  Падежъ  лошадей  увеличивался  съ  каждымъ  пере- 
ходомъ.  Тогда  въ  конной  артилеріи  стали  впрягать  подъ  орудія  вер- 
ховыхъ  лошадей,  а  пѣшая  артилерія  вынуждена  была  выступать  съ 
ночлеговъ  съ  половиннымъ  числомъ  орудій,  за  которыми  посылали 
лошадей,  по  приходѣ  на  новый  ночлегъ.  Такимъ  образомъ  команды 
собрались  съ  большими  затрудненіями  въ  Гирсовѣ  и  оттуда  арти- 
лерію  повезли  уже  на  волахъ  въ  Фокшаны,  Текучъ  и  Бырладъ,  гдѣ 
она  зимовала. 

Конница  также  не  въ  состояніи  была  довести  лошадей  до  мѣста 
и  люди  прибыли  пѣшкомъ,  неся  на  себѣ  сѣдла  и  побросавъ  по  до- 
рогѣ  часть  конскаго  убора  ^). 

Мы  указывали  въ  началѣ  нашего  труда,  что  передъ  самымъ  по- 
ходомъ  возникла  переписка  по  поводу  негодности  обоза  артилерій- 
скихъ  парковъ  и  что  въ  концѣ  концовъ  было  рѣшено,  что  онъ 
вполнѣ  годенъ. 

Но  участіе  обоза  въ  походѣ  привело  къ  другому  результату. 
Фурштатъ  началъ  разрушаться  еш,е  во  время  движенія  къ  Шумлѣ. 
По  случаю  большого  падежа  лошадей  часть  обоза  была  оставлена 
въ  Базарджикѣ;  впослѣдствіи  пали  и  остальныя  лошади,  а  фуры 
были  собраны  въ  особые  вагенбурги  и  истреблены  при  отступле- 
ніи  нашихъ  войскъ  отъ  Шумлы  *''). 

Послѣ  взятія  Варны  наступило  холодное  время  и  войска  были 
располол^ены  на  квартирахъ;  6-й  и  7-й  корпуса  стали  въ  Варнѣ, 
Базар джикѣ  иПраводахъ,  а  3-й  корпусъ  долженъ  былъ  отправиться 
къ  Силистріи.  Это  движеніе  3-го  корпуса  было  чрезвычайно  за- 
труднительно. Войска  взяли  съ  собою  сухарей  только  на  четыре 
дня,  такъ  какъ  отъ  Шумлы  до  Силистріи  всего  около  120  верстъ; 
при  этомъ  сухарей  была  взята  только  половинная  дача,  т.  е.  въ 
суш,ности  на  два  дня,  а  походъ  продлился  до  11-го  октября,  т.  е. 
девять  дней.  Когда  этотъ  ничтожный  сухарный  запасъ  былъ  израс- 
ходованъ,  то  не  только  нижніе  чины,  но  и  офицеры,  не  имѣли  ни- 
какой пиш,и.  Люди  собирали  на  поляхъ  сырое  зерно,  дикія  груши 
и  жарили  мясо  павшихъ  воловъ. 

Когда  извѣстіе  объ  этихъ  бѣдствіяхъ  3-го  корпуса  дошло  до 
войскъ  силистрійскаго  осаднаго  отряда,  то  на  встрѣчу  ему  былъ 
высланъ  транспортъ  съ  суточною  дачею  сухарей;  но  онъ  прибыл-;^ 
только  9-го  октября,  когда  войска  уже  7-й  день  были  безъ  всякой 


1)  Затлеръ,  ч.  I,  стр.  118. 

2)  Затлеръ,  ч.  I,  стр.  119. 
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пищи.  Въ  добавокъ  къ  этому  п  погода  была  чрезвычайно  неблаго- 
лріятная.  Войска  3-го  корпуса  двинулись  изъ-ііодъ  Шумлы  при 
ііроливпыхъ  долсдяхъ:  на  дорогахъ  образовалась  такая  грязь,  что 
колеса  вязлп  по  ступицу.  Послѣ  дождей  наступили  морозы,  отъко- 
іорыхъ  замерзло  до  200  человѣкъ  и  пало  до  800  лошадей  и  во- 
ловъ.  Это  заставило  бросить  около  400  фуръ,  множество  повозокъ, 
ііалаточныхъ  и  натронныхъ  ящиковъ  со  всѣмъ  имуществомъ  и  па- 
латками. Тогда  лошадей  вынулдены  были  взять  изъ  конницы,  а 
люди  запрягались  подъ  орудія  и  повозки  для  помощи  лошадямъ. 
Не  лишнее  отмѣтить,  что  3-й  корпусъ  выступилъ  изъ  подъ  Шумлы 
безъ  зимнихъ  шароваръ  и  людп  дѣлали  этотъ  ужасный  походъ  въ 
хо.істинныхъ  шароварахъ. 

О  снабженіи  войскъ  зимними  шароварами  состоялось  распо- 
ряженіе  главнокомандующаго  8-го  августа  Зимніе  шаровары, 
согласно  этого  распоряженія,  слѣдовало  привезти  изъ  княжествъ, 
гдѣ  они  были  сложены,  въ  Болгарію  для  6-го  и  своднаго  корпу- 
€Овъ  на  обывательскихъ  подводахъ,  а  для  3-го  п  7-го  корпусовъ 
пхъ  приказано  было  сначала  привезти  на  подводахъ  въ  Галацъ,  а 
оттуда  водою  въ  Каварну  или  Кюстенджи,  откуда  войска  должны 
были  перевезти  ихъ  на  своихъ  подъемныхъ  лошадяхъ.  Но  такъ 
какъ  движеніе  осенью,  вслѣдствіе  недостатка  лошадей,  корма  для 
нихъ  и  дурнаго  состоянія  дорогъ,  было  почти  невозможно,  то 
войска  получили  зимніе  шаровары  очень  поздно,  а  нѣкоторыя 
части  и  вовсе  ихъ  не  получили. 

Съ  23-го  октября  началась  сильная  стужа,  дороги  занесло  снѣ- 
гомъ,  на  Дунаѣ  начался  ледоходъ  и  всѣ  сообщенія  прекратились. 
Даже  подъ  Силистрію  не  усиѣли  привезти  достаточно  провіанта  и 
фуража,  а  это  заставило  и  войска  2-го  корпуса  расположить  въ 
іліяжествахъ. 

Такъ  окончился  походъ  1828  г.,  въ  сущности — неудачно. 


Приказъ  2-й  арміи  8-го  августа  1828  г.,  №  336. 
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№  1. 

Трактатъ  24-го  іюня  (6-го  іюля)  1827  года  въ  Лондон! 

Во  имя  Святой  и  Жѳраздѣльной  Троицы: 

Его  Величество  король  соединеннаго  королевства  Великобританскаго 
и  Ирландскаго,  будучи  приглашенъ  греками  принять  участіе  въ  ихъ 
дѣлѣ,  для  примирѳнія  ихъ  съ  Оттоманской  Портой,  принявъ  это  пригла- 
шѳніѳ  и  желая  условиться  съ  своими  союзниками  для  исполненія  этой 
просьбы, 

Ж  Его  Величество  ЕЕмператоръ  Всѳроссійскій,  а  также  и  Его  Величе- 
ство король  Франціи  и  Наварры,  сознавая  вмѣстѣ  съ  Его  Великобритан- 
скимъ  Величѳствомъ  какъ  необходимо  окончаніе  борьбы,  неудобства  ко- 
торой становятся  болѣе  и  болѣѳ  ощутительными,  потому,  что  она  пре- 
пятствуѳтъ  торговлѣ,  подаетъ  поводъ  къ  морскимъ  разбойничествамъ  и 
подвергаетъ  подданныхъ  трехъ  державъ  нѳвыносимымъ  потерямъ  и  бѣд- 
ствіямъ, 

Свѳрхъ  того  высокія  договаривающіяся  державы,  одушевленныя  жѳ- 
ланіѳмъ  употребить  всѣ  усилія  для  остановленія  кровопролитія  и  пред- 
отвращенія  бѣдствій  войны  въ  одной  изъ  прекраснѣйшихъ  частей  Европы 
и  для  прѳдохраненія  Оттоманской  Порты  отъ  опасностей,  которыя  не- 
минуемо послѣдуютъ  для  нея  отъ  продленія  подобнаго  порядка  вещей: 

Ихъ  Величества  согласились  употребить  съобща  въ  формальномъ  трак- 
,татѣ  свои  усилія  для  достиженія  примиренія  между  воюющими  сторо- 
нами черезъ  посредство  соглашенія,  сообразнаго  съ  желаніями  религіи, 
справедливости  и  человѣчѳства. 

Для  этой  цѣли  они  назначили  своихъ  полномочныхъ  для  обсужде- 
нія,  составленія  и  подписанія  означеннаго  трактата,  а  именно: 

Его  Величество  Императоръ  Всероссійскій  и  пр. 

Которые  обмѣнявъ  свои  полномочія,  условились  въ  слѣдующемъ: 

Статья  I.  Договаривающіяся  державы  предложатъ  одновременно  Отто- 
манской Портѣ  свое  посредничество  для  достиженія  примиренія  между 
ею  и  греками. 

Предложеніе  посредничества  будетъ  сдѣлано  означенной  державѣ  не- 
медленно по  ратификаціи  настоящаго  трактата,  посредствомъ  одновре- 
менной деклараціи  полномочныхъ  союзныхъ  державъ  въ  Константино- 
полѣ  и  въ  то  же  время  будетъ  потребовано  отъ  обѣихъ  воюющихъ  сто- 
ронъ  заключеніе  перемирія,  какъ  предварительное  условіе,  необходимое 
для  открытія  всякихъ  переговоровъ. 

Статья  II.  Соглашеніѳ,  предлагаемое  Оттоманской  Портѣ,  будетъ  осно- 
вываться на  нижеслѣдующемъ: 
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Грекп  будутъ  завіісѣть  отъ  султана,  какъ  отъ  верховнаго  Государя 
и,  на  основанін  этой  верховной  власти,  будутъ  платить  Оттоманской 
импѳріи  ежегодную  подать,  цифра  которой  будетъ  опредѣлена  разъ  на 
всегда  съ  общаго  согласія. 

Они  будутъ  управляться  властями,  которыхъ  будутъ  выбирать  и  на- 
значать сами,  но  при  назначеніи  которыхъ  Порта  будетъ  принимать 
извѣстное  участіе. 

Они  будутъ  пользоваться  полной  свободой  совѣстп  и  торговли  и  за- 
ниматься исключительно  сами  управленіемъ  своихъ  дѣлъ. 

Для  провѳденія  полнаго  раздѣла  между  лицами  обоихъ  народовъ  и 
для  прѳдотвраш,енія  столкновеній,  неизбѣжнаго  слѣдствія  столь  долговре- 
менной борьбы,  греки  останутся  во  владѣніи  турецкими  имущѳствами, 
расположенными  на  материкѣ  или  островахъ  Греціи  съ  обязанностію  воз- 
наградить прежнихъ  владѣльцѳвъ  посредствомъ  ежегодной  суммы,  кото- 
рая будетъ  уплачиваться  съ  податью  Портѣ  или  же  помощью  другой 
сдѣпки  того  же  |)Ода. 

Статья  III.  Подробности  этого  соглашенія,  а  также  територіальныя 
границы  на  материкѣ  и  опредѣленіе  Архипелагскихъ  острововъ  будутъ 
назначены  въ  переговорахъ,  которые  будутъ  происходить  впослѣдствіи 
между  великими  державами  и  обѣими  воююгцимп  сторонами. 

Статья  ІУ.  Договаривающіяся  державы  обязываются  довести  до  конца 
спасительное  дѣпо  умпротворѳнія  Греціи,  на  основаніяхъ,  опредѣленныхъ 
прѳдпіѳствующими  статьями,  и  снабдить  безъ  малѣйшаго  замедленія 
своихъ  представителей  въ  Константинополѣ  всѣми  инструкціями,  необ- 
ходимыми для  псполненія  подписываемаго  ими  трактата. 

Статья  У.  Договаривающіяся  стороны  не  будутъ  искать  въ  этихъ  со- 
глашеніяхъ  никакого  територіальнаго  расширенія  или  исключительнаго 
вліянія,  никакого  торговаго  преимущества  для  своихъ  подданныхъ,  сверхъ 
тѣхъ,  коими  пользуются  всѣ  прочіе  народы. 

Статья  Л^І.  Условія  примирѳнія  и  мира,  кото^эыя  будутъ  окончательно 
«опредѣлены  воюющими  сторонами,  будутъ  гарантированы  договариваю- 
тцимися  державами,  которыя  сочтутъ  полѳзнымъ  заключеніе  подобнаго 
обязательства. 

Статья  VII.  Сей  трактатъ  будетъ  ратификованъ  и  ратификаціи  бу- 
дутъ обмѣнены  въ  теченіе  двухъ  мѣсяцевъ,  или  скорѣе,  если  это  воз- 
можно. 

Въ  удостовѣреніе  чего  вышеозначенные  полномочные  подписали  сей 
трактатъ  и  приложили  къ  нему  печати  гѳрбовъ  своихъ.  Лондонъ,  24-го 
іюня  (6-го  іюля)  1827  года. 

Добавочная  статья. 

Въ  случаѣ,  если  Порта  не  приметъ  въ  тѳченіе  мѣсяца  предложенія 
посредничества  высокихъ  договаривающихся  сторонъ,  онѣ  примутъ  спѣ- 
дующія  мѣры: 

1)  Будетъ  объявлено  Портѣ  чрезъ  посредство  представителей  трехъ 
дѳржавъ  въ  Ръонстантпнополѣ,  что  зат2эудненія  и  бѣдствія,  указанныя  въ 
семъ  трактатѣ,  какъ  нераздѣльныя  отъ  сущѳствующаго  въ  теченіе  6  лѣтъ 
на  востокѣ  положѳнія  дѣлъ  и  прекращенія  котораго  мѣрами  распо- 
лагаемыми Портой,  довольно  отдаленно,  налагаютъ  на  высокія  договари- 
вающаяся державы  необходимость  принять  немѳдленныя  мѣры  для  сбли- 
жѳнія  съ  греками. 

Понятно,  что  это  сближеніо  будеіт.  произведено  установленіемъ  съ 
греками  торговыхъ  сношеній,  отправленіемъ  къ  нимъ  для  этого  консуль- 


скихъ  агѳдтовъ  п  принятіѳмъ  отъ  нихъ  таковыхъу  пока  у  нихъ  будутъ 
власти,  способныя  поддерживать  такія  сношѳнія. 

2)  Если  въ  течѳніѳ  одного  мѣсяца  Порта  не  примѳтъ  перемирія,  пред- 
ложеннаго  ст.  I  сѳго  трактата,  то  ей  будетъ  объявлено  представителями 
высокихъ  договаривающихся  сторонъ,  что  ояѣ  соберутъ  свои  эскадры  съ 
цѣлью  воспрепятствовать  црибытію  въ  Грецію  или  въ  Архипелагъ  вся- 
каго  подкрѣппѳнія,  состоящаго  изъ  турецкихъ  и  египетскихъ  воиновъ 
и  военныхъ  снарядовъ.  Въ  такомъ  случаѣ  соѳдинѳніѳ  этихъ  эскадръ  во<г- 
послѣдуетъ  немедленно  и  догов ариваюидііяся  державы  станутъ  обращаться 
съ  греками,  какъ  съ  друзьями,  не  принимая  однако  участія  во  враждеб- 
ныхъ  дѣйствіяхъ  воюющихъ  сторонъ. 

3)  Если  Оттоманская  Порта  приметъ  предложенія  перемирія,  а  греки 
отвергнутъ  это  предложеніе,  или,  принявъ  его,  станутъ  дѣиствовать  въ 
противность  своимъ  обязательств амъ,  то  соѳдиненныя  эскадры  высокихъ 
договаривающихся  сторонъ  станутъ  наблюдать  за  исполненіемъ  перѳми- 
рія,  не  принимая  однако  участія  во  враждебныхъ  дѣйствіяхъ  воюющихъ 
сторонъ. 

Наконѳцъ,  4)  Если,  вопреки  всякому  ожиданію,  этихъ  мѣръ  будетъ 
еще  недостаточно,  чтобы  заставить  Порту  принять  предложеніе  высо- 
кихъ договаривающихся  державъ,  или  же,  если  съ  другой  стороны,  греки 
отказываются  отъ  основаній  Протокола,  то  договаривающіяся  державы 
тѣмъ  не  менѣе  будутъ  продолжать  преслѣдовать  свою  цѣль  и  даютъ  те- 
перь же  право  своимъ  представителямъ  въ  Лондонѣ  обсуждать  и  усло- 
виться о  послѣдующихъ  мѣрахъ,  употребленіѳ  которыхъ  могло  бы  сдѣ- 
латься  необходимымъ. 

Сія  статья  будетъ  имѣть  ту  же  сипу,  какъ  если  бы  она  заключалась, 
слово  въ  слово,  въ  предшѳствующемъ  трактатѣ.  Она  должна  быть  вклю- 
чена въ  ратификаціи  означеннаго  трактата. 

Въ  ознаменованіѳ  чего  и  проч.... 


№  2. 

Реекриптъ  Императора  Николая  I  графу  Гейдену. 

Господинъ  контръ-адмиралъ  графъ  Гейденъ.  Поручивъ  адмиралу  Сѳ- 
нявину  снабдить  васъ  надлѳжащимъ  наставленіѳмъ  о  первоначальномъ 
назначеніи  экспедиціи,  отправляющейся  подъ  начальствомъ  вашимъ  для 
защиты  и  покровительства  россійской  торговли.  Я!  за  нужное  призналъ 
непосредственно  изъяснить  вамъ  дальнѣйшіѳ  виды  и  намѣренія  Мои, 
исполненіе  коихъ  на  васъ  возлагается. 

Назначеніе  ввѣренной  вамъ  экспедиціи  не  ограничивается  уже  пер- 
воначальною цѣлію,  но  клониться  должно  еще  къ  другой,  важнѣйшей  и 
тѣсно  сопряженной  съ  нынѣшнимъ  положеніемъ  политическихъ  обстоя- 
тельствъ  на  Востокѣ. 

Вслѣдствіе  переговоровъ,  продолжавшихся  съ  Англіею  и  Франціею, 
Россія  въ  скоромъ  времени  имѣетъ  заключить  съ  сими  державами  трак- 
татъ,  предметъ  коего  есть  прекращеніе  кровопролитной  вражды,  суще- 
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ствующѳй  между  турками  и  греками,  и  возстановленіѳ  въ  сихъ  краяхъ 
прочнаго  мира  и  спокойствія. 

Я  повелѣлъ  управляющему  министѳрствомъ  пностранныхъ  дѣлъ  сооб- 
щить вамъ  проѳктъ  сего  договора,  коимъ  постановлено  предложить  сперва 
отъ  имени  трехъ  вышерѣченныхъ  дворовъ,  миролюбивое  посредничество 
какъ  Портѣ  Оттоманской,  такъ  и  грекамъ,  а  потомъ  совокупно  содѣё- 
ствовать  къ  утвержденію  будущаго  благосостоянія  Греціи  подъ  верхов- 
ною властію  султана  на  основаніяхъ,  ясно  означенныхъ  въ  вышеупомя- 
нутомъ  трактатѣ. 

Внпкнувъ  Бъ  точный  смыслъ  сего  договора  и  руководствуясь  подроб- 
ными объяснѳніями,  изложенными  вамъ  нынѣ  отъ  управляющаго  минп- 
стерствомъ  пностранныхъ  дѣлъ,  вы  усмотрите  какимъ  образомъ  надле- 
житъ  вамъ  размѣрять  поведеніѳ  и  рѣчи  ваши,  какъ  въ  отнопіеніи  къ 
Портѣ  и  къ  грекамъ,  такъ  и  къ  начальникамъ  эскадръ  англійской  и 
французской,  въ  Архипелагѣ  находящихся  и  назначаемыхъ  къ  совокуп- 
ному съ  вами  дѣйствію. 

Содержаніе  дополнительной  статьи  вышесказаннаго  трактата  должно 
обратить  особенное  ваше  вниманіе.  Въ  оной  преду смотрѣны  успѣхъ  или 
неудача  усилій,  коими  договаривающіяся  державы  намѣ^эеваются  побу- 
дить Порту  къ  прпнятію  миролюбиваго  ихъ  посредничества.  Въ  случаѣ. 
если  Порта  отвергнѳтъ  оное,  тогда  соединеннымъ  трѳмъ  эскадрамъ  пред- 
назначено наблюдать  строгое  крейсерованіе,  такимъ  образомъ,  чтобы  си- 
лою воспрепятствовать  всякому  покушенію  выслать  моремъ  какъ  изъ  ту- 
рецкихъ  владѣній,  такъ  и  изъ  Египта,  какое-либо  вспомоществованіе  вой- 
сками или  судами,  припасами,  противу  гречѳскихъ  силъ  .на  морѣ  или 
мѣстъ  ими  занимаемыхъ.  Послѣднія  извѣстія  изъ  Константинополя  по- 
даютъ,  къ  сожалѣнію,  поводъ  заключать,  что  крейсированіе  такого  рода 
сдѣлается  неизбѣжнымъ  по  упорному  сопротивленію  турѳцкаго  прави- 
тельства. А  потому  вы  должны  быть  въ  готовности  къ  таковой  мѣрѣ,  не 
приступая,  однако  же,  къ  исполнение  оной,  доколѣ  не  извѣститесь  утвер- 
дительно отъ  англійскаго  и  французскаго  морскихъ  начальниковъ,  что  и 
они  получили  уже  повѳлѣнія  о  прпведеніи  мѣры  сей  въ  дѣйствіе.  Упо- 
вая, что  англійскій  и  французскій  дворы  не  замедлятъ  согласиться  на 
представлѳнія,  учинѳнныя  имъ  нынѣ  по  сему  предмету,  Я  предложилъ 
даже  симъ  державамъ  превратить  предполагаемое  крейсерованіѳ,  буде 
оное  окажется  нѳдостаточнымъ  для  желаемой  цѣли,  въ  дѣйствительную 
блокаду  Дарданельскаго  пролива,  между  тѣмъ,  какъ  таковая  же  блокада 
учреждена  быть  можетъ  и  со  стороны  "Чернаго  моря.  Какъ  скоро  воспо- 
слѣдуетъ  общее  трехъ  державъ  согласіе  на  сіе  предложеніе,  то  и  вамъ 
надлежитъ  участвовать  въ  семъ  рѣшительномъ  дѣйствіи. 

Изъ  отношенія  министра  иностранныхъ  дѣлъ  вы  усмотрите  точныя 
Мои  намѣрѳнія,  по  случаю  избранія  графа  Каподистріи  въ  званіе  пред- 
сѣдателя  греческаго  правительства.  Онъ  имѣетъ  отъ  Меня  особыя  пове- 
лѣнія  касательно  пособій,  кои  могутъ  быть  немедленно  доставлены  гре- 
камъ въ  настоящемъ  стѣснѳнномъ  ихъ  положеніи.  Буде  по  прибытіи  на 
мѣсто,  графъ  Каподистрія  признаетъ  нужнымъ  просить  содѣйствія  вашего 
къ  доставленію  сихъ  пособій  по  принадлежности,  то  вы  не  оставите  удо- 
влетворять требованіямъ  его  по  сему  предмету. 

Для  предупрежденія  всякаго  нѳдоразумѣнія  въ  разсужденіи  главнаго 
начальства  надъ  соединенными  эскадрами,  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  оныя 
имѣютъ  совокупно  дѣйствовать,  Я  предложилъ  дворамъ  англійскому  и 
французскому  постановить   правиломъ,  чтобы  изъ  взаимныхъ  морскихъ 
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еачальниковъ,  старшій  по  чину,  а  будѳ  равнаго  чина  старшій  въ  чинѣ, 
всегда  принималъ  команду  надъ  соединенными  отрядами. 

Не  сомнѣваясь  въ  принятіи  ими  сего  правила,  согласно  съ  общимъ 
юбычаемъ,  предписываю  вамъ  сообразоваться  съ  онымъ  въ  надлѳжащѳмъ 
-случаѣ. 

Кромѣ  вышерѣчѳнныхъ  двухъ  эскадръ,  съ  коими  предназначено  вамъ 
•соглашать  свои  дѣйствія,  находятся  въ  Архипелагѣ  морскіѳ  отряды  нѣ- 
которыхъ  другихъ  дѳржавъ,  въ  томъ  чиспѣ  и  австрійская  эскадра.  Пове- 
деніе  ваше  противъ  нихъ  должно  быть  вообще  основано  на  добромъ  со- 
гласіи,  въ  особенности  же  противъ  эскадры  австрійской.  Хотя  Австрія  и 
яѳ  приступила  къ  трактату,  нынѣ  заключенному  по  дѣламъ  Греціи,  нѳ 
мѳнѣе  того  вы  не  оставите  оказывать  морскимъ  силамъ  сей  державы 
пріязненное  привѣтствіе  и  расположеніе,  сообразныя  съ  дружественными 
•связями,  между  обоими  Императорскими  дворами  существуюш,ими. 

Впрочемъ,  всѣ  вышевзложенныя  наставленія  вы  имѣѳте  привести  въ 
жсполненіе  не  прежде,  какъ  по  попученіи  дапьнѣйшихъ  повелѣній,  кото- 
рыя  будутъ  прямо  къ  вамъ  отправлены  въ  Мессину  съ  нарочнымъ  курьѳ- 
ромъ.  Буде  же  вы  оныхъ  ещ;е  тамъ  не  найдете,  то  имѣете  ожидать  ихъ 
въ  Мессинѣ  же  съ  эскадрою  вамъ  ввѣренною. 

Возлагая  на  васъ  столь  важное  поручѳніе,  которое  спужитъ  явнымъ 
знакомъ  особенной  Моей  къ  вамъ  довѣренности,  Я.  не  сомнѣваюсь,  что 
•благоразумное  и  ревностное  исполненіѳ  онаго,  пріобрѣтутъ  вамъ  новое 
право  на  Мое  благоволѳніе. 

Впрочемъ,  пребываю  къ  вамъ  благосклонный 

Николай. 

Въ  Царскомъ  Селѣ, 
іюля  1-го  1827  года. 


№  3. 

Прокламація  султана. 

„Всѣмъ  здравомыслящ,имъ  людямъ  извѣстно,  что  какъ  всякій"  мусуль- 
манинъ  естественно  есть  смертельный  врагъ  невѣрныхъ,  такъ  и  невѣрные 
чзуть  равномѣрно  смертельные  враги  мусупьманъ,  и  что  наипаче  дворъ 
Россійскій  есть  непримиримый  врагъ  народа  мусульманскаго  и  Оттоман- 
ской имперіи.  Сія  держава,  возымѣвъ  нѳлѣпую  мысль  произвесть  въ  дѣй- 
•ство  неблагонамѣренныя  и  презритѳльныя  предположенія,  издавна  ею 
замышляемыя  противъ  мусульманскаго  народа  и  имперіи  Магометанской, 
пользуясь,  въ  продолженіе  пятидесяти,  или  шестидесяти  лѣтъ  всякимъ 
•случаемъ,  а  въ  послѣднее  время  непокорностью  проклятыхъ  разбойни- 
ковъ  янычаръ,  объявляла  войну  подъ  малѣйшимъ  прѳдлогомъ.  По  нѳ- 
счастію,  она  не  разъ  покоряла  подъ  власть  свою  мусульманскія  области. 
Оъ  другой  стороны,  при  возрастаюш,ѳй  ежедневно  гордости  и  высоко- 
уміи  своемъ,  и  въ  вѣроломномъ  намѣреніи  успѣть  безъ  труда  въ  безум- 
еомъ  своемъ  замыслѣ  противъ  блистательной  Порты,  она  подвигла  на 
бунтъ  грековъ,  искони  ея   ѳдиновѣрцовъ,  а  сіи,  въ  намѣреніи  составить 
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особую  націю.  многократно  въ  разныхъ  мѣстахъ  возмущавшпсь.  дѣиство- 
вали  протпвъ  лггст.тьманскаго  народа  съ  свойственнымъ  пмъ  ковар* 
ствомъ.  бывъ  увѣрены,  что  если  Россія  съ  своей  стороны  нападегъ  на 
Оттоманскія  владѣнія.  они  погубить  (отъ  чего  Боже  насъ  сохрани!)  весь 
вѣрньЕІі  народъ.  и  удобно  сокрушать  до  основанія  Оттоманскую  импѳ- 
рію.  Но  благодареше  Всевышнему!  Съ  Его  помощДю  и  предстательствоъгв 
великаго  пророка,  мятежъ  невѣрныхъ  былъ  предусмотрѣнъ  нѣско.тько 
прежде,  нежели  онъ  возгорѣлся,  п  ударъ  врасплохъ  отвращенъ:  въ  Кон- 
с-тантпнополѣ  немедленно  приняты  были  надлежаш,ія  мѣры:  все.  что  сіи 
люди  замышляли  безъ  затрудненія  произвесть  протпвъ  Оттоманской  пмпе- 
ріп,  было  предупреждено,  и  предавъ  острію  меча  значительное  число  мя- 
тежниковъ  Морей.  Негропонта,  Карли.  пли  Миссолонги,  Аѳпнъ,  и  дру- 
гпхъ  мѣстъ  твердой  земли,  правительство  большей  части  пхъ  избавилось. 
Не  взирая  на  то.  мятежники  Морей,  сего  гнѣзда  крамолы,  и  жители  остро- 
вовъ.  въ  началѣ  возмушенія  мучительски  предали  смерти  множество  му- 
сульманъ.  п  забрали  въ  неволіэ  женъ  и  дѣтей  пхъ.  и  объявпвъ  явную 
войну  Магометанской  націп.  дерзнули  употребить  неслыханную  ложь  и 
безчинство  для  возстановленія  греческаго  правленія.  Сколько  лѣтъ  без- 
прерывно  посылались  протпвъ  нихъ  сухимъ  путемъ  и  моремъ  сильны» 
арміи  ж  флоты!  Но  сухопутныя  наши  войска,  къ  несчастію,  заботясь  только 
о  собираніи  съ  нихъ  податей,  не  занимались  въ  сердцѣ  и  душѣ  настоя- 
щимъ  дѣломъ.  а  флотъ.  по  причпнѣ  господствовавшаго  въ  адмиралтей- 
ствѣ  нашемъ  безпорядка.  не  могъ  быть  полезенъ.  посему-то  дѣло  сіѳ  и 
шло  съ  такою  медленностью. 

Кромѣ  Россіянъ  и  другіе  Франки,  побуждаемые  корыстолюбіемъ,  тайно 
оказывали  инсургентамъ  всякаго  рода  дѣйствительныя  пособія,  и  черезъ 
то  сами  были  единственною  причиною  продолженія  бунта.  Наконецъ,  че- 
резъ происки  Россіи.  Франція  и  Англія  вступили  съ  нею  въ  согласіѳ,  и 
подъ  предлогомъ  ущерба,  причиняемаго  ихъ  торговлѣ  продолжѳніемъ 
столько  лѣтъ  мятежа,  они  безчнсленными  ухиш;реніями  покушались  оттор- 
гнуть грековъ  отъ  подданства  блистательной  Порты,  превратить  пхъ  въ 
независимое  государство,  препятствовать,  чтобы  блистательная  Порта  ни 
подъ  какимъ  видомъ  не  вмѣшивалась  въ  ихъ  дѣла,  отдѣлить  ихъ  совер- 
шенно отъ  мусульманъ.  постановить,  чтобы  они  сами  себѣ  назначали 
правителей,  избираемыхъ  изъ  среды  пхъ.  по  прпмѣру  Балахіи  и  Молда- 
віи.  чтобы  платили  блистательной  .Портѣ  нѣкоторую  только  ежегодную 
подать,  и,  предлагая  множество  другихъ  нестерппмыхъ  условій.  требовали 
отъ  блистательной  Порты  даровать  имъ  незавпспмость. 

Очевидно,  какъ  ясный  день,  что  вслѣдствіе  таковой  независимости 
невѣрные  захватятъ  подъ  свое  владѣніе  всѣ  европейскія  и  азіятскія  обла- 
сти, обитаемый  греками,  и  мало-по-малу  поставятъ  райевъ  наряду  съ  му- 
сульманами, и  обратно:  что.  можетъ  быть,  мечети  и  мольбища  наши  обра- 
тить они  въ  церкви  и  стануть  въ  нихъ  звонить  въ  колокола,  и  что  на- 
послѣдокъ.  въ  короткое  время  совершенно  сотрутъ  мусу.льмань  съ  лица 
зем.ли.  Бъ  семь  убѣжденіп.  и  основываясь  на  причинахъ  духовныхъ.  по- 
литическихъ.  гражданскихь  и  народныхъ.  по  которымъ  вышеозначенныя 
пріедложенія  вовсе  не  могуть  быть  приняты,  блистательная  Порта  много- 
кратно на  оныя  отвѣчала,  и  письменно  и  словесно,  посредствомь  мини- 
стерскихь  сношеній.  ссылаясь  на  договоры.  Уразумѣвь  при  самомъ  на- 
чалѣ  намѣренія  Франковъ.  и  зная  несомнительно,  что  отвѣть  на  сіи  пред- 
ложенія  должно  будетъ  напослѣдокъ  дать  съ  мечемъ  въ  рукѣ.  блистатель- 
ная Порта,  не  желая  съ  одной  стороны  возмущать  спокойствия  мусуль- 
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манъ,  а  съ  другоіі,  чтобы  успѣть  сдѣлать  надлѳжащія  военныя  приготов- 
лѳнія,  старалась  выиграть  время  п  употребить  всѣ  способы  къ  оборонѣ 
чрезъ  удовлетворительные  отвѣты  и  офиціальныя  конфѳренціи,  не  взирая 
на  все  то,  что  въ  сихъ  предложеніяхъ  заключалось  постыднаго  и  вред- 
наго  для  Оттоманской  имперіи  и  для  народа  мусульманскаго. 

Даже  въ  прошломъ  году,  хотя  нелѣпыя  предложенія,  сдѣланныя  Рос- 
сіею  въ  Аккерманѣ  о  вознагражденіяхъ,  а  особливо   касательно  Сербовъ, 
по  существу  своему  не  могли  быть  приняты,  блистательная  Порта  согла- 
силась  однакожъ   на  оныя  противъ  воли,  соображаясь  съ  тогдашнимъ 
свопмъ  положеніемъ,  и  чтобы  спасти  народъ  мусульманскій  въ  ожиданіи 
благопріятнѣйшаго  случая;  донынѣ  большая  часть  условій   выполнена,  а 
въ  недавнемъ  времени  открыты  были  также  переговоры  касательно  воз- 
награждѳній  и  дѣлъ  Сербскихъ,  и  хотя  сіи  два  предмета  такого  рода,  что 
не  могли  бъ  получить  успѣшнаго  тѳченія,  за  всѣмъ  тѣмъ,  мы  и  оныхъ  не 
отвергали,  какъ  нѳизбѣжнаго  зла.  Но  Россія,  не  довольствуясь  симъ,  ж 
устрашаясь   воинскихъ   уставовъ,   нынѣ  благополучно   въ  Оттоманской; 
пмперіи  учреждаемыхъ,  потому  что  успѣхи  сіи  на  нее  обратили  бы  тѣ  . 
бѣдствія,  кои  готовила  она  мусульманскому  народу,  рѣшилась  не  дать  на^ 
то  мусульманамъ  времени. 

Итакъ,  въ  семъ  случаѣ  Россія,  Англія  и  Франція,  составя  между  со-- 
бою  союзъ  для  вынужденія  силою  помянутой  независимости,  стали  онойг 
требовать  за  годъ  передъ  симъ,  офиціально  и  открыто,  посредствомъ. 
взаимныхъ  своихъ  министровъ,  а  блистательная  Порта  много  трудилась 
и  много  говорила  для.  убѣжденія  ихъ  отступиться  отъ  сего  домогатель- 
ства, представляя  имъ,  что  причины  духовныя,  политическія,  граждан- 
скія  и  народныя  не  дозволяютъ  принять  сего  прѳдложенія,  и  что  возста- 
ніе  всей  мусульманской  націи  дѣлаетъ  таковое  сОбытіе  навсегда  невоз- 
можнымъ.  Они  не  хотѣли  внимать  ни  чему,  что  можно  было  имъ  сказать, 
п  гордясь  своимъ  могуп];ѳствомъ,  тѣмъ  съ  большимъ  упорствомъ  требо- 
вали, чтобъ  мы  насильно  приняли  ихъ  прѳдложенія.  Въ  нынѣшнемъ  году 
наконѳцъ  отправили  они  въ  Архипелагъ  эскадры,  которыя,  явно  воспро- 
тивясь,  чтобы  флотъ  Оттоманскій  и  Египетскіе  корабли,  назначенные  къ 
усмирѳнію  разбоевъ,  пристали  къ  островамъ,  принудили,  какъ  оный 
флотъ,  такъ  и  помянутые  корабли,  войти  въ  Наваринскую  гавань  и  тамъ 
ожидать  повелѣній  отъ  блистательной  Порты.  Между  тѣмъ  въ  сію  гавань 
внезапно  вступили,  подъ  именѳмъ  друзей,  Россійская,  Англійская  и  Фран-^ 
цузская  эскадры,  всѣ  три  вмѣстѣ  дали  сраженіе,  и  кому  не  бѳзъизвѣстны; 
вѣроломство,  и  потери,  претерпѣнныя  отъ  нихъ  Оттоманскимъ  флотомъ». 
Симъ  самымъ  вышеупомянутыя  три  державы  явно  нарушили  трактатъ  иг 
объявили  войну.  Но  блистательная  Порта,  вмѣсто  всякаго  возмездія,  ко- 
торымъ  она  вправѣ  была  отразить  нанесенную  ей  обиду,  и  поступить  со- 
всѣмъ  иначе,  нежели,  какъ  она  поступила  съ  ихъ  министрами,  поддан- 
ными и  купеческими  судами,  здѣсь  находившимися,  блистательная  Порта, 
говорю,  уступая  обстоятельствамъ,  пребыла  въ  молчаніи,  и  рѣшилась 
обойтись  дружественнымъ  образомъ,  принявъ  видъ,  будто  вѣритъ  ска- 
занному министрами  сихъ  трехъ  дѳржавъ,  якобы  Оттоманскіе  военачаль- 
ники сами  были  виною  сей  битвы,  съ  условіемъ  однакожъ,  что  не  будѳтъ 
болѣе  вмѣшиваться  въ  Греческое  дѣло.  Но  сіи  нѳвѣрные,  забывъ  всякую 
умѣренность,  и  не  только  не  отступая  ни  мало  отъ  своего  требованія 
признать  независимость  Грековъ,  но  ставъ  еіцѳ  упорнѣѳ  въ  своемъ  домо- 
гательствѣ,  обнаружили  во  всемъ  видѣ  коварные  замыслы  Франковъ  на 
счетъ  мусульманскаго  народа. 
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Изъ  сѳго  видно,  что  хотя  бы  только  для  выпгранія  врѳменц  до  весны, 
блистательная  Порта  поступала  дружески,  какъ  въ  ппсьменныхъ  снопіе- 
ніяхъ.  такъ  и  въ  продолжавшихся  нѣсколько  недѣль  конференціяхъ.  что 
она  неоднократно  давала  знать  минпстрамъ,  что  какъ  скоро  Г^зекп  захо- 
тятъ  покориться,  пмъ  даровано  будетъ  полное  и  совершенное  поыпдова- 
ніе,  что  всѣ  ихъ  имуш.ества  п  владѣнія  будутъ  пмъ  возвращены:  что  они 
будутъ  пользоваться  всякпмъ  спокѳііствіемъ  п  безопасностью;  что  пмъ 
проп];ены  будутъ  всѣ  недоимки  по  налогамъ  за  все  время  ихъ  возмущ,е- 
нія;  что  сверхъ  всего  того,  блистательная  Порта,  желая  единственно  сдѣ- 
лать  тремъ  державамъ  угодное,  освободитъ  еш;е  Грековъ  отъ  платежа  по- 
дати за  цѣлый  годъ:  что,  наконецъ,  даруются  имъ  всѣ  преимущества  и 
льготы,  совмѣстныя  съ  состояніемъ  подданныхъ,  платящихъ  дань  (райя), 
но  что  невозможно  будетъ  предоставить  въ  пользу  ихъ  ничего  такого, 
что  могло  бы  вывесть  ихъ  за  предѣлы  сего  разряда,  и  хотя  блистатель- 
ная Порта  приглашала  сихъ  министровъ,  въ  день  свиданія  съ  ними,  увѣ- 
домить  своп  дворы  о  таковыхъ  дружественныхъ  сообщѳніяхъ  и  о  закон- 
номъ  ея  извинѳніи,  равно  какъ  и  донести  имъ,  что  требуемое  перемиріѳ 
будетъ  наблюдаемо  до  прибытія  ихъ  отвѣтовъ,  но  сіе  послужило  только 
къ  умножение  ихъ  гордости  и  высокомѣрія.  Они  упорствовали  въ  объ- 
явленіи,  что  ничего  не  гі^имутъ,  доколѣ  грекамъ  Морей  и  Аѳинскихъ 
окрестностей,  называемыхъ  ими  землею  Эллиновъ,  также  п  обитателямъ 
Греческпхъ  острововъ,  не  дарованы  будутъ  требуемыя  преимущества,' и 
окончательно  объявили,  что  въ  противномъ  случаѣ  всѣ  трое  выѣдутъ. 

Бъ  такомъ  положеніи  находится  нынѣ  сіе  дѣло.  Если  мы  теперь,  раз- 
мышляя о  настоящемъ  домогательствѣ  и  союзѣ  ихъ,  станемъ  избѣгать 
войны  (отъ  чего  Боже  сохрани!),  и  если  признаемъ  за  нужное  согла- 
ситься на  независимость  Грековъ  (Господь,  да  помилуетъ  насъ  отъ  того!), 
въ  такомъ  случаѣ,  по  невозможности  остановить  язву,  она  заразитъ  всѣхъ 
Европейскихъ  и  Азіатскихъ  Грековъ,  которые  въ  весьма  короткое  время 
объявивъ  себя  независимыми,  выйдутъ  изъ  состоянія  подвластныхъ  дан- 
никовъ,  и  въ  годъ,  или  два,  поработивъ  великодушную  націю  мусуль- 
манъ,  наступятъ  намъ  нѣкогда  на  грудь,  и  ясно  видно,  что  послѣд- 
ствіемъ  того  будетъ,  увы!  уничтожѳніе  нашей  вѣры  и  нашего  госу- 
дарства. Дѣло  же  состоптъ  въ  томъ,  что  тогда,  какъ,  по  милости  Бо- 
жіей,  однѣ  турецкія  области  въ  Европѣ  п  Азіи  наполнены  безчис- 
леннымъ  множествомъ  мусульманъ,  мы  поступили  бы  въ  противность 
нашей  вѣрѣ  и  законоположенію,  еслибы  опасаясь  войны,  содѣлались  ви- 
новниками уничтоженія  нашей  религіи.  Сіѳ  значило  бы  собственными 
нашими  руками  предать  подлымъ  невѣрнымъ  наши  области,  нашихъ 
жѳнъ,  дѣтѳй  и  имущество.  При  томъ  надлежитъ  помыслить,  что  когда  во 
времена  оны  невѣрныѳ  царствовали  по  всему  міру,  тогда  (хвала,  да  бу- 
детъ Господу!)  съ  появленіемъ  нашей  вѣры  и  при  помощи  Бсевышняго, 
начиная  съ  блаженныхъ  дней  нашего  п2Эорока  и  до  нашихъ  дней,  прѳд- 
шествовавшіѳ  намъ  братія  наши,  мусульмане,  одушевляемые  чувствомъ 
своей  рѳлигіи  и  силы,  никогда  ни  въ  какомъ  сраженіи  не  обращали  вни- 
манія  на  число  невѣрныхъ,  и  всѣ  единодушно  подвизаясь,  многія  сотни 
тысячъ  разъ  предавали  мечу  цѣлыя  сотни  тысячъ  нѳвѣрныхъ,  и  своимъ 
оруяаемъ  завоевали  многія  области  и  страны.  Такъ  будетъ  и  нынѣ,  когда 
соединивъ  сердца  наши,  мы  пойдемъ  на  брань  путемъ  Господнимъ,  ибо 
съ  помощію  Бсевышняго  и  его  пророка,  и  слѣдуя  по  стопамъ  другихъ 
святыхъ  праведниковъ  нашей  вѣры,  мы  несомнѣнно  одержимъ  знамѳни- 
тыя  побѣды. 
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Прѳбудѳмъ  же  тверды  въ  отказѣ  нашемъ  согласиться  на  нѳлѣпыя 
прѳдложенія  вышѳупомянутыхъ  трехъ  де^эжавъ,  іі  если  пріізнавъ  спра- 
ведливость нашего  отказа,  онѣ  сами  откажутся  отъ  участія  въ  дѣлѣ  Гре- 
ческомъ,  тѣмъ  будѳтъ  лучше,  но  если  напротивъ  онѣ  по  прежнему  бу- 
дутъ  настаивать,  чтобы  блистательная  Порта  щэиняла  сіѳ  предложеніѳ,  то 
вспомнимъ,  что  всѣ  невѣрныѳ  составляютъ  только  одинъ  и  тотъ  же  на- 
родъ,  и  что  въ  такомъ  даже  случаѣ,  когда  бы  всѣ  они  вмѣстѣ  соедини- 
лцсь,  мы  съ  своей  стороны,  въ  полномъ  упованіи  на  Бога  и  его  пророка, 
возстанемъ  поголовнымъ  ополченіѳмъ  за  вѣру  и  импе^зііо  свою,  и  всѣ 
наши  улѳмы,  государственные  сановники,  и  буде  должно,  всѣ  даже  му- 
сульмане соединятся  тогда  въ  одно  тѣло. 

Изъ  сего  спѣдуетъ,  что  война  сія  отнюдь  не  походитъ  на  всѣ  прѳд- 
шествовавшія  ей  брани.  Она  будетъ  уяге  не  война  государства  съ  государ- 
ствомъ  для  расшпренія  предѣловъ.  Нѣтъ!  Намѣрѳніѳ  невѣрныхъ,  какъ-то 
выше  изложено  (и  отъ  чего  Боже  насъ  избави!)  клонится  совершенно  къ 
тому,  чтобы  истребить  съ  лица  земли  мусульманскій  народъ  и  попрать 
рѳлигію  Магометову,  а  потому  война  сія  есть  война  за  рѳлпгію  и  отече- 
ство. И  такъ,  богатые  и  бѣдные,  знатные  и  простой  на]_эодъ,  словомъ,  вся- 
кій  мусульманинъ,  да  поставитъ  себѣ  за  долгъ  сражаться,  и  да  не  дерз- 
нутъ  они  и  мыслить  о  востребованіи  какой-либо  платы.  Напротивъ,  не  щ;адя 
ни  имуш;ества,  ни  крови  своей,  да  никто  изъ  насъ  не  оставитъ  безъ 
исполненія  всякаго  дѣла,  совмѣстнаго  съ  достоинствомъ  мусульманина,  да 
въ  соѳдиненіи  сѳрдецъ  нашихъ  устремимъ  всѣ  свои  силы,  п  вкуспмъ 
самую  смерть  за  вѣру  свою.  Сего  требуетъ  необходимость,  и  очевидно, 
что  безъ  сего  нѣтъ  болѣе  спасенія  для  мусульманъ,  ни  въ  семъ  мірѣ,  ни 
въ  будуп];ѳмъ. 

И  такъ,  возложимъ  на  Бога  надежду,  что  вездѣ  сокрушимъ  подлыхъ 
невѣрныхъ,  враговъ  нашей  вѣры  и  импѳріи,  и  что  вездѣ  мусульмане 
увѣнчаны  будутъ  побѣдою. 

Въ  семъ  состоитъ  положеніѳ  дѣлъ.  Да  вѣдаютъ  о  томъ  всѣ,  въ  чьемъ 
сѳрдцѣ  сохранилась  хотя  искра  вѣры,  и  да  мужаются.  Мы  въ  полной  мѣрѣ 
удостовѣрены,  что  они  соединяются  сердцемъ  и  душею  для  содѣйствія  къ 
сохраненію  нашей  вѣры  и  имперіи,  и  къ  спасенію  душъ  нашихъ,  и  что 
со  всѳвозможнымъ  рвеніемъ  подвизаться  будутъ  за  дѣло  рѳлигіи.  Да  по- 
можетъ  намъ  Господь  Богъ. 

8-го  (20)  декабря  1827  г. 


№  4. 

ВыеочаИшіИ  Манифеетъ  14-го  апрѣля  1828  года. 

Миръ  съ  Оттоманскою  Портою,  въ  Букарестѣ  постановленный  и  въ 
тѳченіе  шестнадцати  лѣтъ  многократно  колеблемый,  нынѣ  наконецъ,  не 
взирая  на  всѣ  усилія  Наши  къ  его  сохраненію,  рѣшительно  ею  низпро- 
вергнутъ.  Порта  вызываетъ  Россію  на  брань,  грозя  ей  войною  пстребп- 
тѳльною,  воздвигаѳтъ  поголовное  на  нее  ополченіе,  объявляѳтъ  ее  непри- 
миримымъ  врагомъ.  попираѳтъ  конвенцію,  въ  Аккерманѣ  заключенную,  и 
тѣмъ  самымъ  низпровѳргаетъ  всѣ  пренгніе   договоры,   ею  утвержденные? 
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провозглашая,  что  самое  заключеніе  сѳго  акта  было  съ  ея  стороны  токмо 
прѳдлогомъ  къ  сокрытію  военныхъ  ея  прпготовленій. 

Въ  слѣдъ  за  тѣмъ  оскорбляются  права  п  Іцостопнство  Россійскаго  флага; 
удерживаются  корабли;  грузы  пхъ  падаютъ  въ  добычу  насильственнаго 
самовластія;  даже  подданные  Нашп  осуждаются,  или  пзмѣнпть  подданство, 
или  оставпть  немедленно  турецкія  владѣнія;  пролпвъ  Босфорскій  запи- 
рается; черноморская  наша  торговля  стѣсняется;  города  п  области  южнаго 
края,  лншаеь  сего  единствѳннаго  истока  лхъ  произведеній,  угрожаются 
безчисленнымп  потерями.  Но  сего  не  довольно.  Въ  то  самое  время,  какъ 
мирныя  соглашенія  Россіи  съ  ІІерсіею  приближались  уже  къ  окончанію, 
является  внезапное  въ  оныхъ  измѣненіе.  Вскорѣ  съ  достовѣ]эностью  было 
обнаружено,  что  Порта  колебала  рѣшимость  Персіп,  и  поспѣшнымъ  во- 
оруженіемъ  погранпчныхъ  ея  войскъ,  обѣщая  сильную  ей  подпору,  не  сло- 
вами уже,  но  самымъ  дѣйствіемъ,  вступала  на  поле  брани. 

Такъ  довершился  непрерывный  рядъ  нарушѳній,  возникшихъ  съ  са- 
маго  заключенія  Букарестскаго  трактата.  Таковъ  бы.лъ  плодъ  великодуш- 
ныхъ  усилій  Россіи  къ  сохраненію  съ  Портою  мира. 

Но  есть  и  самому  великодушие  предѣлы;  преступить  ихъ  воспреидаеть  - 
честь  имени  Русскаго.  достоинство  Имперіи  и  неприкосновенность  правъ- 
ея  и  славы. 

Не  прежде,  какъ  измѣрпвъ  все  пространство  сихъ  обязанностей,  и 
удостовѣрясь  въ  строгой  ихъ  необходимости,  съ  прискорбіемъ,  но  вмѣстѣ 
съ  твердою  увѣренностью  въ  правотѣ  Нашего  дѣла,  повелѣли  Мы  войскамъ 
Нашимъ  двинуться,  и  съ  помош,ью  Божіею,  дѣйствовать  противъ,  врага,, 
поправшагѳ  святость  мирныхъ  союзовъ  и  правъ  обп];енародныхъ. 

Мы  удостовѣрены,  что  всѣ  вѣрные  подданные  Наши  соединять  съ 
Нами  тѳплыя  ихъ  молитвы  ко  Всевышнему,  да  предъидетъ  всѳмощ;ная  Его 
сила  христолюбивому  воинству  Нашему,  и  небеснымъ  Его  благослове- 
ніемъ  пріосѣнится  оружіе  Наше,  подъѳм.лемое  въ  оборону  Сватыя  Нраво- 
славныя  Церкви  и  любезнаго  отечества  Нашего 
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Секретно. 

С.-Пѳтѳрбургъ,  20-го  февраля  1828  г.  №  559. 


В.  У.  А. 

№  2563. 

№  2579  (подлинное). 


Рапортъ  Генералъ-фельдмаршалу  графу  Витгенштейну  отъ  графа  Дибича. 

Государь  Импѳраторъ,  пребывая  въ  твѳрдомъ  намѣрѳніи  настаивать 
во  всѣхъ  праведныхъ  требованіяхъ  нашихъ  объяв.ленныхъ  Турціи,  не 
прѳдвидитъ,  чтобы  ослѣпленіе  Порты  и  неук.лонное  упорство  ея  дозволили 
намъ  отклонить  разрывъ. 


ТІо  сему 'Его  Императорское  Величество,  считая  войну  аѳйзбѣжною  ,. 
полагать  однакожъ  изволитъ,  что  первое  наступленіѳ  наше  ограничиться 
можетъ  занятіѳмъ  княжѳствъ  одною  2-ю  арміею,  съ  тѣмъ,  чтобы  войска' 
предназначѳнныя  изъ  1-й  арміи,  приближась  между  тѣмъ  въ  Бѳссарабію 
и  на  Днѣстръ,  могли  бы  быть  удержаны  въ  нашихъ  границахъ,  до  тѣхъ 
поръ,  пока  обстоятельства  не  примутъ  положительный  оборотъ,  могущіи 
рѣшить  движѳніе  наше  за  Дунай.  Симъ  средствомъ  избѣгнутся  значи- 
тельныя  издержки  нреждеврѳменнаго  заграничнаго  довольствія  изпишняго 
числа  войскъ,  сохранится  въ  цѣлостп  большая  часть  запасовъ  нашихъ 
около  Дуная  и  при  томъ  находиться  будетъ  въ  полной  готовности  до- 
статочное число  войскъ,  какъ  для  подкрѣпленія  2-й  арміи  въ  княжествахъ. 
еслибы  обстоятельства  потребовали,  такъ  и  для  перехода  за  Дунай  при 
первой  надобности. 

На  еемъ  основаніи  Государь  Императоръ  изволилъ  утвердить  особое 
предположеніе  дѣйствгм  до  перехода  чрезъ  Дунай  и  Высочайше  повелѣлъ 
препроводить  оное  къ  Вашему  Сіятельству  для  соображѳній  вашихъ  и 
для  окончатѳльнаго  по  оному  принятія  всѣхъ  прѳдваритѳльныхъ  мѣръ. 

При  семъ  однако  жъ  Его  Императорское  Величество  предоставляетъ 
Вашему  Сіятельству  представить  по  означенному  предположѳнію  ваше 
жнѣніе,  съ  изложеніемъ  тѣхъ  перемѣнъ,  кои  по  ближайшему  мѣстному 
усмотрѣнію,  вы  могли  бы  счесть  полезными. 

Объявляя  Вашему  Сіятельству  вышеизложенную  волю  Государя  Импе- 
ратора, имѣю  честь  препроводить  при  семъ  и  Высочайше  утвержденное 
предположепіе  дтъйствій.  присовокупляя,  что  ни  въ  какомъ  случаѣ  срокъ 
.  сей  не  продлится  далѣе  исхода  апрѣля  или  первыхъ  чиселъ  мая. 

Ваше  Сіятельство  изволите  тоже  усмотрѣть,  что  прилагаемое  при  семъ 
предположеніе  сохраняетъ  полную  связь  съ  прѳдположеніемъ  равномѣрно 
Высочайше  утверждѳннымъ,  которое  я  имѣлъ  честь  сообш,ить  при  отзывѣ 
моемъ  отъ  31-го  прошлаго  декабря  1827  г.  за  Л'"  267,  съ  тою  только  отмѣ- 
ною,  что  Его  Императорскому  Величеству  угодно  дабы  при  перенесеніи 
.  дѣйствій  за  Дунай  6-й  корпусъ  съ  4-ю  уланскою  дивизіею  остались  для 
охраненія  Валахіи,  а  всѣ  войска  изъ  1-й  арміи  и  7-й  корпусъ  составили 
.  бы  главную  Дунайскую  армію. 

Начальникъ  Главнаго  Штаба  Графъ  Дибичъ. 


№  6. 

Декларація,  изданная  Роееійекимъ  Миниетеретвомъ. 

Искреннее  желаніѳ  Россіи  оставаться  въ  мирѣ  съ  турецкою  импѳріѳю 
не  исполнилось.  Тщетно  было  долговременное  терпѣніѳ  нашего  правитель- 
ства, тш,ѳтны  и  тягостныя  пожертвованія,  сохраненію  обш;аго  спокойствія 
имъ  принесѳнныя.  Россія  наконецъ  видитъ  себя  въ  необходимости  силою 
оружія  обезпѳчить  свои  права  и  пользы  на  Востокѣ,  и  принудить  Отто- 
манскую Порту:  къ  должному  соблюдѳнію  договоровъ.  Но  прибѣгая  съ 
-прискорбіемъ   къ   сему  послѣднѳму  средству  удовлѳтворенія,  Государь 


-  11  — 


Пмператоръ  желаетъ.  чтобы  причины  объявляемой  Пмъ  воины,  равно 
праведной  и  непзбѣжноп.  были  въ  полной  мѣрѣ  пзвѣстны  евѣтт. 

Протекло  шестнадцать  лѣтъ  отъ  заключенія  мира  въ  Бухаресгѣ,  и  во 
все  сіе  время  правительство  Оттоманское  почти  непрестанно  отступало 
отъ  постановлешй,  тіъ  утвержденныхъ.  непрестанно  изыскивало  способы, 
подъ  разными  пр>едлогами.  останавливать,  илн  замедлять  исполненіе  дан- 
ныхъ  пмъ  обѣщаніп.  Случаи,  доказывающіе  сіе  елѣпо-непр>шзненное  стрем- 
.теніе  турецкой  политики,  были  многочисленны.  ^Министерство  Его  Пмпе- 
раторскаго  Ве.лпчества  означить  ихъ  въ  ееп  Деклараціи.  Нѣско.тько  разъ. 
и  особенно  въ  1821  году.  Порта  открытызіп  оскорбите.тьны^мп  дѣііствіямп 
пзъяв,ляла  свою  ненависть  къ  Россіи.  Нынѣ  она  снова  обнаруживаетъ  своп 
враждебныя  чувства  всенароднызга  актами  и  прпнятіемъ  насплъсгвенныхъ 
>гѣръ.  уже  пзвѣстныхъ  Европѣ. 

Въ  тотъ  самый  день,  когда  остав,тяя  Константинополь,  министры 
трехъ  державъ.  соединенныхъ  безкорыстными.  для  защпщенія  святой  вѣры 
и  страждущаго  че.ловѣчества.  постанов.тенными  условшми.  еще  объявляли 
Портѣ  о  живѣйшемъ  желаніи  своихъ  Монарховъ  не  разрывать  съ  нею 
мирныхъ  связей,  и  указывали  ей  вѣрныя  къ  сему  средства,  когда  и  Порта 
съ  своей  стороны  также  увѣря.ла  въ  миролюбіи  ^).  въ  тотъ  самый  день  она 
уже  готовилась  воззвать  всѣ  магометанскіе  народы  къ  возстанію  противъ 
Россіи.  провозглашая,  что  наше  правите-льство  есть  вѣчныл.  неукротимый 
врагъ  мусульманства,  что  оно  умышляетъ  разрушеніе  Оттоманской  тгае- 
ріл  п  торжественно  признаваясь  предъ  вселенною,  что  въ  переговорахъ 
о  мпрѣ  она  то.тько  искала  времени  и  способовъ  къ  принятію  мѣръ  для 
войны,  и  что  рѣшась  заранѣе  не  исполнять  важнѣйшихъ  постановленій 
Аккерманской  конвенціп.  заилюча-ла  ее  съ  гѣмъ.  чтобы  нарушить.  Порта 
не  могла  не  знать,  что  симъ  прпзнаніемъ  она  уничтожаетъ  п  всѣ  преж- 
ніе  договоры.  Аккерманскою  конвенціею  подтвержденные.  Бее  показы- 
ваетъ.  что  она  предвпдѣ.ла  слѣдствш.  и  соображала  съ  ними  свои  поступки 
и  намѣренш. 

За  воззваніемъ  су.ттана  къ  народу  постѣдовали  притѣснительныя  для 
русскихъ  распоряжешя.  Нарушены  преимущества,  прпсвоенныя  нашему 
ф.лагу;  русскія  суда  задержаны,  и  начальники  оныхъ  силою  принуждены 
продавать  своп  захваченные  грузы,  по  цѣнамъ.  произвольно  назначае- 
мымъ:  да;±се  сіп.  неисправно  платимыя.  несоразмѣрныя  съ  истинною  цѣною 
товаровъ  су^іііы.  еще  уменьшены  понпженіемъ  достоинства  монеты.  Бскорѣ 
пото^гь  объяв.тено  всѣмъ  подданнымъ  Россіи.  что  они  должны  быть  рабами 
Порты,  и.тп  немедленно  выѣхать  изъ  владѣній  ея.  и  закрытіемъ  Босфора 
остановлено  всякое  движеніе  торгов.ти  въ  "Черномъ  морѣ.  Цвѣтущіе  сею 
торгов.тею  города  наши  терпятъ  раззорптельные  убытки,  и  весь  полуден- 
ный край  п>шеріи  лишается  единственнаго  пути  для  сбыта  своихъ  про- 
пзведеній.  единственнаго  средства  выгодными  промѣнамп  умножать  своп 
богатства  и  ожив.лять  промышленность  жителей.  Но  симъ  еще  не  ограни- 
чились непртзненныя  дѣйствш  Турціи.  Въ  то  самое  время,  когда  въ 
Константпнопо.лѣ  принимались  мѣры  сто.ть  явно  протпвныя  полъзамъ  Рос- 
сіи.  генералъ  Паскевичъ.  послѣ  ознаменованной  славными  успѣхамп 
воины,  вступалъ  въ  мирные  переговоры  съ  Персіею.  Дворъ  ;^Тегеранскій 
уже  изъявилъ  согласіе  на  предложенныя  ему  условія.  и  вдругъ,  противъ 


Въ  прпдохенномъ  у  сего  плсыіѣ  веріовнаго  внзпря  къ  графу  Нессельроде, 
за  коинъ  почтп  непосредственно  сдѣдовалъ  гатгн-шеріфг  8-го  (20і  декабря. 


всѣхъ  ожиданій,  со  стороны  полномочѳнныхъ  Пѳрсіи  стали  оказываться 
холодность,  желаніѳ  отдалить  заключѳніѳ  прѳдназначѳннаго  договора;  за 
отлагательствами  слѣдовали  споры,  затруднѳнія;  наконѳцъ  обнаружилось 
и  намѣрѳніѳ  продолжать  военный  дѣйствія.  Причины  сего  нынѣ  извѣстны 
Россіи  изъ  самыхъ  достовѣрныхъ  показаніи.  Извѣстно,  что  паши  въ  со- 
сѣдственныхъ  турѳцкихъ  областяхъ  спѣшили  вооружиться,  и  что  Порта 
въ  тайнѣ  обѣщала  помощь  Персіянамъ,  чтобы  занять  нашу  армію  въ  семъ 
краѣ. 

Такпмъ  образомъ  правительство  Турецкое,  объявляя  свѣту,  что  оно  рѣ- 
шилось  расторгнуть  узы  связуюп],ихъ  его  съ  Россіею  трактатовъ,  уже  на 
самомъ  дѣлѣ  низпровергаетъ  всѣ  постановлѳнія  оныхъ,  угрожая  скорымъ 
начатіемъ  войны,  уже  обременяетъ  всѣми  ея  бѣдствіями  подданныхъ  Рос- 
сіи,  подрывая  нашу  торговлю,  и  усиливаясь,  хотя  безъ  успѣха,  возжечь 
снова  пламень  сей  войны  тамъ,  гдѣ  онъ  готовъ  былъ  угаснуть. 

Нужно  ли  доказывать,  что  Россія  не  можетъ  сносить  сихъ  оскорбле- 
ній  и  попускать  продолженіѳ  явно  враждебныхъ  дѣйствій?  Отказаться  отъ 
естественныхъ  выгодъ  своего  положенія,  дозволить  лишить  себя  правъ, 
пріобрѣтенныхъ  побѣдами  и  договорами,  равно  славными  и  полезными, 
значило  бы  унизить  достоинство  державы,  измѣнить  чести,  измѣнить  пер- 
вому долгу  правительствъ. 

Права  и  обязанности  Россіи  въ  семъ  случаѣ  тѣмъ  свяпі;еннѣѳ  и  оче- 
виднѣе,  что  ея  миролюбіе  и  умѣренность  не  могутъ  подлежать  сомнѣнію. 
Сколько  разъ  съ  той  незабвенной  эпохи,  какъ  положенъ  конецъ  успѣхамъ 
мятежей  и  стремленію  къ  завоеваніямъ,  Россія  жертвовала  своими  особен- 
ными, драгоцѣннѣйшими  выгодами  для  обезпеченія  тишины  всеобш;ей.  Ев- 
ропа отдаетъ  справедливость  ея  безкорыстію,  и  память  дѣйствій  сей  велико- 
душной политики,  спасительныхъ  для  свѣта,  спасительныхъ  для  самой  Тур- 
ціи,  навѣки  сохранится  въ  бытописаніяхъ  нашего  времени.  Но  Турція,  не 
имѣя  правъ  на  снисходительность  Россіи,  не  умѣетъ  и  цѣнить  ее.  Она  не 
знаетъ  сколь  сообразны  съ  собственными  ея  пользами  постановленія  глав- 
ныхъ  трактатовъ  ея  съ  нашимъ  Дворомъ,  постановленія,  коими  Россія  въ 
Кайнарджи,  въ  Яссахъ,  въ  Бухарестѣ,  признавъ  и  оградивъ  политическое  су- 
ш;ествованіе  Порты  и  цѣлость  владѣній  ея,  безъ  сомнѣнія,  способство- 
вала продолжение  бытія  сей  державы.  Но  едва  былъ  заключѳнъ  послѣд- 
ній  изъ  сихъ  трактатовъ.  Порта  уже  спѣшипа  воспользоваться  тогдаш- 
ними, славными  по  своимъ  послѣдствіямъ,  но  затруднительными  для 
Россіи  обстоятельствами,  чтобы  невозбранно  п  безнаказанно  измѣ- 
нять  обязанностямъ,  лишь  только  принятымъ  ею.  Народу  Сербскому 
было  обѣщано  всеобпцее  прош;еніе,  и  въ  противность  данному  слову, 
Туреп,кія  войска  вторглись  въ  Сербію,  и  ознаменовали  свое  шѳствіе  гра- 
бежемъ  и  кровопролитіемъ.  Княжествамъ  Молдавскому  и  Валахскому 
предоставлялись  льготы  и  разныя  прѳимущ;ества,  но  Порта  обреме- 
нила ихъ  новыми  налогами,  истончила  доходы,  довершила  разореніе 
сего  несчастнаго  края.  Она  обязывалась  препятствовать  набѣгамъ  заку- 
банскихъ  горцевъ,  и  напротивъ,  явнымъ  образомъ  побуждала  къ  нападе- 
ніямъ  на  Россію.  Съ  тѣмъ  вмѣстѣ  продолжались  споры  о  владѣніи  крѣпо- 
стей,  необходимыхъ  для  безопасности  Азіатскихъ  границъ  нашихъ,  споры, 
коихъ  неосновательность  Порта  сама  признала  впослѣдствіи  положѳніями 
Аккерманской  конвенціи.  Но,  домогаясь  возврап];енія  сихъ  крѣпостей,  она 
своими  дѣйствіями  доказывала,  сколь  они  нужны  Россіи,  ибо  въ  самомъ 
сосѣдствѣ  нашѳмъ,  на  берегахъ  Нернаго  моря,  заводила,  ободряла  проти- 
воестественный торгъ  невольниками,  благопріятствовала  грабительствамъ, 


"безпорядкамъ  воякаго   рода.  Сего  'ц-о  ае:::;  Г'.тьно.  П  тогда  уже. 

какъ  нынѣ.  остановлены  Русскія  сѵдг.  Бо:  5ют:з.  ьозупекованы  ихъ- 
грузы.  нарушены  всѣ  постаноз.-'Е-н:л  торговаго  трактата  1783  года.  Въ  сіе 
самое  время  побѣды.  благочл  іьенныя  человѣчествомъ.  вознаградили  под- 
виги незабвеннаго  Пзатіет  :ч  гі  Александра  чиетѣйшею  славо?..  Довер- 
шжвъ  святое  дѣло  освобождекіл  Европы.  Онъ  могъ  однимъ  словомх  устре- 
мить свое  могущественное  воинство  на  Оттоманскую  Порту,  но  великая, 
мхфолюбивая  душа  Его  не  знала  побужденіп  мести.  Онъ  пренебрегъ 
оскорбленія  и  не  спѣпшлъ  требовать  должнаго  удовлетворенія  за  обиды, 
чтобы  не  возмутить  всеобщей  тишины,  водворенной  въ  Европѣ  Его  по- 
печеніемъ  и  успліями.  Не  пользуясь  особенными,  безчисле иными  выго- 
дами тогдашняго  положенія  Своего,  Пмператоръ  Александръ  хоткіъ  дѣп- 
ствовать  однимъ  убѣжденіеігь  и  въ  1816  году  вступилъ  съ  правитель- 
ствомъ  Оттоманскимъ  въ  переговоры^  коихъ  цѣлью  было  только  обезпе- 
ченіе  порядка,  исполненіе  взаимныхъ  обязанностей,  продолженіе  мир- 
ны хъ.  на  обок'дноп  пользѣ  основанныхъ  сношешп.  Залоговъ  твердости 
сего  порядка  и  мира  Онъ  могъ  бы  искать  силою  оружія.  Порта  была  не 
въ  состояніи  противиться  Ему. 

Она  не  умѣла  и  постигнуть  истинныхъ  причинъ  Его  умѣренности. 
Во  все  время  переговоровъ  Турецкое  правительство,  какъ  будто  стара- 
лось истощить  великодушнре  терпѣніе  Императора  Александра,  отвергая 
съ  упорствомъ  Его  дружественныя  предложенія.  изъявляя  созлнѣнія  въ 
Его  мнролюбіи.  оспаривая  права  Россіи.  даже  явно  пренебрегая  могу- 
щество ея.  не  зная,  что  дѣпствія  сего  могущества  были  удерживаемы 
одною  мыслью — жертвовать  частными  пользами  общему  благу  и  спокоп- 
ствію  Европы-  Но  сіе  спокойствіе  едвали  могло  быть  возмущено  разры- 
вомъ  съ  Турціею:  имъ  не  нарушались  связи  Россіп  съ  ея  союзникамтг. 
Турецкая  пмперія  не  была  ни  участнице:-:,  ни  едметомъ  нег::::  ::  : 
коими  въ  1811  и  1815  годахъ.  послѣ  столъьгихъ  раздоровъ.  устаЕОз.тенъ  н:  - 
выш  политическіп  порядокъ  міра,  подъ  щитомъ  правительствъ,  соединяе- 
-мыхъ  и  воспоминаніями  общей  славы,  и  іог-атеніемъ  правилъ  п  намѣ- 
ренін- 

Бъ  течежіе  пяти  лѣтъ  напгь  Де:  - т  ::  -  нзикъ  нашъ  въ  Константи- 
нопо."іѣ  съ  неутомпмызіъ  доброжелат    і  т     гарались   о  утвержденіи 

мира,   не  смотря  на  нерѣпшмостъ   і:  .г  :  :     медленность  Порты. 

Наконецъ  переговоры  о  исполнен!::   г  ііх^     іатей  трактата  Буха- 

рестскаго  приходили  къ  окончанію.  запно.  возстаніе  ЗІорейскихъ 

Грековъ.  и  вторженіе  въ  ЭІолдаг  :  :ш::  г:.  долгу  своему  Русскаго 

чиновника.  возбуди.ти   въ  нар.:  :  :т    :  твѣ  Турецкомъ  с.^пую, 

яростную-:»  ненависть  ко  всѣмъ  х :     :    е  :ъ  Порты,   безъ  раз- 

личая впновныхъ  и  невпнныхъ.  I  ;   :  .:  ::  з^ила.  сколь  было 

противно  ея  впдамъ  и  правила мъ  безразсу-:  гіе  князя  Ппси- 

ланти.  Каь-ъ  держава,  покровительница  кия;;  _  :  _  -  .„  .зскаго  и  Валах- 
скаго,  она  безъ  затрудненія  дала  свое  согласіе  на  прпнятіе  нужныхъ 
мѣръ  Д.ТЯ  обороны  и  законнаго  наказанія.  потребовавъ  отъ  Порты,  чтобы 
народъ.  ни  въ  чемъ  не  пресіушівшін  своихъ  обязанностей,  не  страдалъ 
за  виновниковъ  безпорядка.  Сіи  совѣты  благоразумія  отвергнуты,  пре- 
зрѣны.  Посланнику  Его  Пмператорскаго  Величества,  въ  самомъ  домѣ  его, 
нанесены  .тпчныя  оскорбленія.  Почтеннѣшпіе  сановники  Греческаго  ду- 
ховенства, и  патріархъ.  г.тава  ихъ.  среди  совершенія  священныхъ  обря- 
довъ  нашей  церкви,  преданы  въ  руки  палачей,  на  смертную  позорну>э 
казнь,  и  всѣ  знатнѣйшіе  христиане,  ограбленные,  поруганные,  безъ  суда  и 


іізслѣдованія.  гіібліі  въ  мукахъ;  нѳмногіе  спасались  бѣгствомъ.  Сіп  :уіѣры 
не  могли  прекратить  сыятеній.  Христіанѳ,  гонимые,  вооружались;  пламя 
войны  распространялось  повсюду.  Вотще  нашъ  посланника,  еще  старался 
быть  полезенъ  Портѣ,  и  въ  нотѣ  своей,  отъ  6-го  іюля  1821  года,  означалъ 
ей  вѣрнѣйпіія,  единственныя  средства  для  возстановленія  тишины.  Нако- 
нецъ,  изъявпвъ  праведное  негодованіе  Двора  нашего  противъ  сихъ  дѣй- 
ствій  свирѣпого  изувѣрства,  почти  безпримѣрныхъ  въ  исторіи,  онъ  пспол- 
нплъ  данное  ему  Высочайшее  повелѣніе  и  оставилъ  Константинополь. 
Тогда  всѣ  союзныя  съ  Россіею  державы,  побуждае^гыя  однимъ  чувствоімъ 
желанія  обезпечить  всеобщій  миръ,  спѣшили  своимъ  посрѳдствомъ  и  увѣ- 
щаніямп  отвратить  опасности,  гізозившія  Турціи  и  оспѣпленному  ея  пра- 
вительству. Наше  правительство  съ  своей  стороны  рѣшилось  не  требо- 
вать немедленнаго  удовлетворенія,  надѣясь  еще  согласить  свои  права  и 
достоинства  съ  мѣрами  предосторожности,  кои  въ  тогдашнемъ  положѳніи 
Европы  казались  необходимыми  для  сохраненія  спокойствія  ея.  Сіи  но- 
вые знаки  снисхожденія,  сіи  важныя  пожертвованія  Россіи  были  напрасны. 
Усипія  нашихъ  союзниковъ  не  могли  побѣдить  упорства  Турціи. 

Вѣроятно,  обманываясь  и  на  счетъ  истинныхъ  побужденій  Импе]эа- 
тора  Александра,  и  на  счетъ  своихъ  собственныхъ  силъ,  она  неуклонно 
стремилась  къ  истрѳбленію  христіанскихъ  народовъ,  ей  подвластныхъ. 

Война  съ  возставшпми  Гр-ками  становилась  день  ото  дня  кровопро- 
литнѣе,  свирѣпѣе.  не  смотря  на  старанія,  и  тогда  уже  употреблѳнныя,  для 
возстановлѳнія  мира  въ  Греціи.  Порта  угрожала  и  Сербіи,  хотя  спокой- 
ной и  вѣрной  въ  исполненіи  всѣхъ  своихъ  обязанностей. 

Военное  занятіе  Молдавіи  и  Валахіи  продолжалось,  вопреки  поста- 
новленій  объ  управлѳніи  сихъ  княжествъ,  вопреки  данныхъ  Великобри- 
танскому послу  точныхъ  обѣщаній,  и  тогда  уже,  когда  Россія,  вѣря  симъ 
обѣщаніямъ,  рѣшилась  возобновить  свои  прѳжнія  сношенія  съ  правитель- 
ствомъ  Оттоманскимъ.  Столь  постоянная  непріязненность  наконецъ  пре- 
взошла мѣру  тѳрпѣнія  Императора  Александра.  Въ  октябрѣ  1825  года,  по 
Его  повелѣнііо,  вручена  министерству  Турецкому  сильная  протестація 
противъ  дѣйствій  его,  и  когда  смѳ]зть  безвременная  прѳсѣкла  дни  сего 
ооожаемаго  подданными  Монарха,  имъ  было  объявлено  намѣреніе  прп- 
нз'дить  Порту  къ  уваженію  правъ  Россіи. 

Начало  новаго  царствованія  ознаменовано  новымп  доказалѳльстваіми 
умѣренности  и  любви  къ  миру.  Вступая  на  престопъ  прародителей,  Госу- 
дарь Императоръ  немедленно  повелѣлъ  открыть  негоціацію  съ  Портою 
для  соглашенія  въ  тѣхъ  дѣпахъ,  кои  въ  особенности  касались  Рос- 
сіи.  Вскорѣ  потомъ,  23-го  марта  (4-го  апрѣля)  1826  года.  Его  Вели- 
чество, вмѣстѣ  съ  королемъ  Великобританскимъ,  предположили  мѣры 
для  посредничества,  коего  требовало  общее  благо  Европы.  Всѣми  по- 
ступками, всѣми  планами  Его  Импѳраторскаго  Величества  видимо 
управляло  постоянное,  ревностное  желаніе  избѣгнуть  крайностей.  Съ  од- 
ной стороны  Государь  Императоръ,  надѣясь,  что  согласнымъ  дѣйствіемъ 
двухъ  могущѳствѳнныхъ  державъ  легко  и  скоро  будетъ  положенъ  конецъ 
войиѣ,  опустошающей  востокъ  Европы,  отказывался  отъ  всякаго  отдѣль- 
наго,  непосредственнаго  участія  и  вліянія  въ  семъ  важномъ  дѣлѣ;  съ 
д[)угой  стороны,  продолжая  особенные  переговоры  съ  Портою,  Его  Вели- 
чег-тво  старался  прекращеніемъ  нашихъ  съ  нею  споровъ  устранить  и  сіе 
преиятствіе  къ  прпмиренію  Грековъ  съ  правительствомъ  Турецкимъ.  Въ 
«•ихъ  обстоятельствахъ  п  въ  семъ  расположеніи  открыта  негоціація  въ 
Аккерманѣ.  Она  заключилась  подппсаніемъ  дополнительной  конвенціи  кт. 
трактату   Бухарестскому.   Постановленія    сего  акта  снова  доказали  умѣ- 
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рспность  наіиего  правительства,  всегда  иодчиняющаго  разе  четы  политики 
т])ебованіямъ  справедливости,  и  недозволяіощаго  себѣ  употреблять  во 
зло  ни  выгодъ  положѳнія.  ни  превосходства  силъ  и  средствъ  успѣха. 
Слѣдствіелгь  Аккерманскаго  соглашенія.  столь  полезнаго  ІІортѣ.  было 
назначеніе  постоянной  Россіііскои  миссіи  въ  Іѵонстантинопо.лѣ,  и 
Бсіѵорѣ  загЬмъ  трактатъ  24-го  іюня  ((>  ііоля)  1827  года,  явплъ  свѣту, 
что  Россія  не  измѣняетъ  правплам^і,  бѳзкорыстнои  политики,  кои  слу- 
жили основаніѳмъ  и  останов  ленііі  протокола  28-го  марта  (4  апрѣля). 
ІТ[)едначе]) тайными  въ  се^гъ  трактатѣ  лгЬрамп  соглашаются  и  права  и  жѳла- 
нія  на^зода  злосчастнаго  съ  ці>лостыо,  сиокойстіпѳімъ  и  истиннымъ  благомъ 
Ту})ецкой  иімперііг.  С-іи  сиасительныя  мѣры  предложены  Портѣ  и  Дворы 
союзные,  си.іьныліи.  но  исполненными  д^эужелюбія  увѣщаніямп.  старались 
склонить  ее  кь  прекращенію  кровопролитія.  Ей  съ  совершенною  откро- 
венностью сообщены  всѣ  планы  союзныхъ  державъ,  объявлено,  что  въ 
случаѣ  отказа,  флоты  ихъ  будутъ  принуждены  остановить  продопженіе 
войньг,  которая  по  сіюйству  своему,  равно  противна  и  безопасности  мо- 
рей. ][  потребностялгь  торговли,  и  нравственному  чувству  европейскихъ 
народовъ.  Порта  пренебрегла  и  сіи  совѣты  и  предостережѳнія.  Одинъ 
изъ  ея  военачальниковъ.  заключпвъ  перемиріѳ,  внезапно  нарушилъ  его 
и  отважился  на  битву.  Но  и  сраженіе  Наваіэинское,  необходимое  слѣд- 
ствіе  измѣны  данному  слову  и  нападенія  безъ  причины,  было  для  дер- 
жаві>  союзныхъ  поводомъ  и'ь  новому  изъявлѳнію  миролюбія,  къ  новымъ 
стараніямъ  убѣдить  Порту  въ  необходимости  примиренія,  указать,  сколь 
для  нея  важно  утвердить  спокойство  Востока  взаимными  ручательствами, 
въ  то  же  время,  посредствомъ  благоразумныхъ,  не  тягостныхъ  уступ окъ, 
оградить  свою  безопасность  въ  будуіцемъ. 

На  сіи  представленія,  на  сіи  усилія  доброжелательства,  правительство 
Турецкое  отвѣчало  своимъ  воззваніемъ  къ  народу  8  (20)  декабря,  и  при- 
нятіемъ  мѣръ,  изъ  коихъ  каждая  есть  нарушеніе  договоровъ  и  правъ 
Россіи,  и  всѣ  устремлены  ко  вреду  ея,  къ  возбужденію  въ  сосѣдяхъ  ѳя 
враждебныхъ  противъ  нея  чувствъ  и  нпмѣреній,  къ  подрыву  ея  торговли 
и  къ  уменьшенію  благосостоянія. 

Долгъ  чести,  обязанность  охранять  пользы  своихъ  подданныхъ,  не 
дозводяютъ  Россіи  оставаться  въ  такихъ  отношеніяхъ  съ  Турціею.  Госу- 
дарь Императоръ  объявляет'ь  войну  Оттоманской  Портѣ.  Онъ  объявляетъ 
ее  съ  прискорбіемъ,  но  съ  твердою  увѣренностью,  что  въ  теченіе  минув- 
шихъ  шестнадцати  лѣтъ  истоплены  всѣ  средства  для  спасенія  Турціи  отъ 
бѣдствій,  коихъ  она  сама  будетт.  виною. 

Причины  сей  войны  достаточно  показываютъ,  что  будетъ  преді;мѳ- 
'гоъіъ  ея. 

Она  есть  слѣдствіѳ  политики  правительства  Турецкаго.  Сіѳ  правитель- 
ство должно  быть  обязано  удовлетворить  Россію  за  убытки  отъ  войны,  и 
за  убытки  торгующихъ  подданныхъ  Его  Импѳраторскаго  Величества.  Го- 
сударь Императоръ  прѳдпринимаѳтъ  сію  войну  для  необходимаго  охране- 
нія  трактатовъ,  нарушеиныхъ,  какъ  бы  не  признаваемыхъ  ]Іортою.  Успѣхи 
оной  должны  па  будуиі,оѳ  нреъѵл  обозпечить  надежными  ручательствами 
д Ьйствительность  и  томное  іісполнепіо  договоровъ.  Наконецъ  сей  войны 
требуютъ  важнѣйиіія  пользы  Черно моізской  торговли,  коей  благосостояніѳ 
зависитъ  отъ  свободы  сообщ,ѳній  чрезъ  Босфоръ,  и  однимъ  изъ  предмѳ- 
товъ  усилій  и  попѳченія  Россіи  будетъ  открытіѳ  свободнаго  ппаванія  въ 
Босфорѣ  всѣмъ  народамъ  Европы. 

Но  п  п])ппуждепнаи  употребить  силу  для  защитіл  правъ  своих'ь, 
Россія.  воп[)екіі  ])азг.іаиіеиіяі\гь   По[)гы.  тіе  илгѣетт.  ненависти  къ  сей  дер- 
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жаііѣ.  не  умышляетъ  ея  разрупіенія.  Если  бы  намѣренія  напіего  иравп- 
те.іьства  были  устремлены  къ  іюйнѣ  непримиримой  и  къ  сокрушенію  Ту- 
рецкой имперіп.  оно  давно  бы  воспользовалось  однимъ  изъ  безчислен- 
ныхъ,  непрестанно  п^эедставлявшихся  случаевъ  къ  разрыву.  Россія  не 
тімѣѳтъ  и  впдовъ  чѳстолюбія.  Довольно  предметовъ  для  заботливой  попе- 
чительностп  ея  правительства  въ  обширныхъ  странахъ.  ему  подвласт- 
ныхъ.  Объявляя  вопну  Портѣ  по  особеннымъ,  не  имѣющимъ  связи  съ 
т^^актатомъ  24:-го  іюня  (б-го  іюля)  причинамъ.  оно  не  отступает!^,  отъ  по- 
становленій  сего  договора.  Заключая  оный.  Россія  не  могла  отказаться 
отъ  охраненія  своихъ  собственныхъ  правъ.  пли  взять  на  себя  обязанность 
сносить  оскорбленія  п  не  требовать  долшныхъ  вознагражденій.  Но  всѣ 
условія.  всѣ  П2завпла.  въ  семъ  актѣ  начертанныя.  будутъ  ею  въ  точности 
наблюдаемы.  Союзники  ея  всегда  найдутъ  въ  ней  готовность,  вмѣстѣ  съ 
ними,  изыскивать  средства  для  псполненія  положѳній  лондонскаго  трак- 
тата. И  долгъ  христіанства,  и  влечѳніѳ  чувствъ.  коими  человѣчество  спра- 
ведливо гордится,  равно  требуютъ  совершенія  взаимно  данныхъ  союзными 
державами  обѣщ,аній.  Россія  во  всякоімъ  случаѣ  будетъ  содѣйствовагъ  плгь 
постоянно,  усердно,  и  выгодами  своего  особеннаго  положенія  восполь- 
зуется лишь  для  того,  чтобы  ско^зѣе  достигнуть  цѣли  договора  24-го  іюня 
(6-го  іюля),  не  измѣняя  ни  въ  че:^[ъ  ни  свойствъ.  ни  дѣйствій  его. 

Государь  Императоръ  рѣшился  не  покинуть  оружія.  доколѣ  безопас- 
ность и  пользы  державы  Его  не  будутъ  обезпечены  на  основаніяхъ.  въ 
сей  дѳклараціи  означенныхъ,  Онъ  твердо  уповаетъ  на  помощь  Всевыпі- 
няго.  Богъ,  сильный  въ  браняхъ.  слышитъ  молитвы  чпстыхъ  сердецъ  и 
благословитъ  правое  дѣло. 

Данъ  въ  Санктцетербургѣ.  14-го  апрѣля  1828  года. 

№  7. 

Письмо  вице-канцлера  графа  Нессельроде  къ  Верховному  Визирю, 

отъ  14-го  апрѣля  1828  г. 

Свѣтлѣйшій  Верховный  Визирь! 

Я  имѣлъ  честь  получить  и  подносилъ  на  Высочайшее  услютрѣніе 
Его  Импѳраторскаго  Величества  письмо  вашей  свѣтлости  ко  і\гнѣ,  отъ 
30-го  ноября  (12-го  декабря)  1827  года.  Государю  Императору  угодно 
было  повѳлѣть  імнѣ  на  нѣсколько  времени  остановиться  отвѣтомъ.  полагая, 
что  блистательная  Порта  можѳтъ  ѳщ,е  воспользоваться  симъ  врѳменемъ 
для  измѣненія  принятыхъ  ею  намѣреній.  Безъ  сего  я  немедленно  послѣ 
получѳнія  ноты  вашей  свѣтлости  увѣдомилъ  бы  васъ,  что  министерство 
Оттоманское  ошибается,  ежели  считаетъ,  что  поступки  бывшаго  въ  Кон- 
стантинополѣ  Россійскаго  посланника  не  будутъ  торжественно  и  въ  полной 
мѣрѣ  одобрены  Его  Императорскимъ  Вѳличествомъ.  Блистательная  Порта 
не  могла  не  знать,  что  тайный  совѣтникъ  Рибопьеръ  во  всѣхч>  пѳрегово- 
рахъ  о  Греціи  дѣйствовалъ  не  иначе,  какъ  по  точнымъ  повелѣніямъ  Го- 
сударя Императора,  ибо  ей  были  офиціально  сообш,ены  постановлѳнія. 
коими  три  союзныя  державы  обязались  руководствоваться  въ  семъ 
дѣлѣ,  и  посланникъ  нашъ  также  офиціально  объяв лялъ.  что  ои'ь  есть 
изъяснитель  желаній  и  впдовъ  Его  Императорскаго  Величества.  Блиста- 
тельная Порта  не   імогла  обманываться  и  на  счетъ  истпннаго  свойства 
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<,'дѣланных7>  еп  предложенііі  для  прпмпренія  съ  греками.  Еіі  было  дока- 
;:$ано.  что  посредствомъ  мѣръ.  союзными  дворами  предлагае:>гыхъ.  мпръ. 
необходимый  для  пользы  торговли  и  общаго  спокопствія  Европы,  бы.лъ  бы 
возстановленъ  на  оенованіяхъ  прочныхъ.  безъ  нарушѳнія  цѣлостп  пмпѳріи 
Оттоманской;  что  оными  пзмѣнился  бы  только  образъ  ѳя  сношеніи  съ 
Гі)еціею,  и  Порта,  взамѣнъ  нетягостныхъ  и  неизбѣжныхъ  уступокъ,  полу- 
чила бы  важныя  денежныя  вознагражденія,  пріобрѣла  бы  новые  способы 
для  умноженія  своего  внутренняго  благосостоянія.  Посланникъ  Его  Импе- 
раторскаго  Величества  неоднократно  представлялъ  сіе  минпстрамъ  Порты, 
какъ  въ  .лпчныхъ  съ  ними  переговорахъ,  такъ  и  въ  нотахъ  своихъ,  офи- 
ціа.льныхъ  и  конфенденціальныхъ.  Онъ  не  пмѣлъ  нужды  все  уже  сказанное 
имъ  повторять  снова  на  бумагѣ,  которая  отъ  него  была  требуема  безъ 
всякой  причины,  и  не  могла  бы  произвести  никакого  дѣйствія.  Мнѣнія  и 
намѣренія  Государя  Императора  были  ему  совершенно  извѣстны,  и  на 
еообразныя  съ  оными  предложѳнія  Порта  нѣсколько  разъ  отвѣтствовала 
пзъявленіемъ  несогласія.  Могъ  ли  онъ  въ  такомъ  положеніи  рѣшиться 
испрашивать,  или  ожидать  новыхъ  наставленій?  Вслѣдствіе  поступковъ. 
самой  Порты,  ему  оставалось  только,  чтобы  не  унизить  достоинства  Двора 
своего,  оставить  Константинопо.ль,  и  чрезъ  то  дать  чувствовать  министер- 
ству Его  Султанскаго  Величества  къ  чему  вѳдутъ  такіѳ  поступки,  въ  на- 
деждѣ,  что  оно  еи];е  успѣѳтъ  размыслить  о  грозяш,ихъ  Турціи  опасно- 
стяхъ  и  перестанетъ  дѣйствовать  по  гибельнымъ  внушѳніяыъ  страстей. 
Государь  Импе^заторъ  видитъ  съ  горестью,  что  блистательная  Порта  не 
отдаетъ  справедливости  Его  прямодушной  и  исполненной  дружелюбія 
политикѣ;  что  она  съ  своей  стороны  прпнимаѳтъ  мѣры.  коими  нарушаются 
ея  договоры  съ  Россіею;  что  ниспровергая  главнѣйшія  постановлѳнія  сихъ 
договоровъ.  она  старается  вредить  пользамъ  торговли  черноморской  и 
иодданныхъ  Его  Императорскаго  Величества,  и  объявляетъ  всѣмъ  мусуль- 
манамъ.  что  рѣшилась  платить  зломъ  за  добро,  на  доказательства  миро- 
любія  отвѣтствовать  войною,  и  никогда  не  исполнять  торжественно  при- 
нятыхъ  ею  обязанностей.  Для  вашей  свѣтлости  будетъ  неудивительно, 
что  вслѣдствіе  столь  явно  непріязнѳнныхъ  мѣръ,  доселѣ  непрекращ,ен- 
ныхъ,  несмотря  на  представленія  и  старанія  дружественныхъ  и  союзныхъ 
гъ  Россіею  Дворовъ,  я  иолучилъ  отъ  Августѣйшаго  Государя  моего  по- 
і^елѣніѳ,  въ  отвѣтъ  на  письмо  ваше,  отъ  30-го  ноября  (12-го  декабря)  1827 
года,  сообщ.ить  вамъ  прилагаемую  у  сего  декларацію.  Засимъ  немедленно, 
для  надлѳжаш;аго  за  нарушѳніе  договоровъ  удовлетворенія.  войска  Госу- 
даря Императора  вступятъ  во  владѣнія  Его  Султанскаго  Величества.  Сколь 
прискорбно  для  Августѣйшаго  Государя  моего  видѣть  Себя  въ  необходи- 
мости прпбѣгать  къ  силѣ  оружія.  столь  же  для  него  будетъ  пріятно  скорѣе 
положить  конецъ  непріязненнымъ  дѣйствіямъ,  и  если  уполномоченные 
отъ  Его  Султанскаго  Величества  явятся  къ  главнокомандуюш,ему  россій- 
скою  арміею.  они  будутъ  приняты  съ  доброячелатѳльствомъ,  но  должно, 
чтобы  Портою  было  изъявлено  искреннее  намѣреніе  возстановить  и  сдѣ- 
лать  дѣйствительньтми  свои  трактаты  съ  Россіею.  приступить  къ  усло- 
віямъ.  заключѳннымъ  2-1-го  іюня  (6-го  іюля)  1827  года,  между  Россіею. 
Англіею  и  Франціею,  принять  мѣры  для  предупрежденія  въ  будуш,емъ 
всякихъ  поступковъ,  подобныхъ  тѣмъ,  кои  нынѣ,  возбудивъ  справед- 
ливое негодованіе  Его  Импе])аторскаго  Величества,  произвели  войну,  и 
наконецъ  удовлетворить  вполнѣ  Россію  за  убытки,  россійскими  поддан- 
ными понесенные,  и  за  убытки  отъ  войны,  кои  съ  продолженіемъ  оной 
должны  болѣе  и  бо.лѣе  увеличиваться.  Государь  Императоръ  и  въ  случаѣ 
отк[)ытіи   негоціацій  не  моѵкетъ   остановить   дѣйствія   Своихъ  войскъ.  но 
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умѣрѳнность,  отличающая  всѣ  виды  Его  политики,  заранѣѳ  удостовѣряетъ, 
-что  сіи  нѳгоціаціи  могли  бы  вскорѣ  заключиться  постановлѳніѳ-мъ  мира 
твѳрдаго,  который  всегда  будѳтъ  прѳдметомъ  живѣйшихъ  жѳланііі  Его 
ТТмпѳраторскаго  Величества. 

Иыѣю  честь  быть,  и  проч. 

№  8. 

Переводъ  письма  Верховнаго  Визиря  къ  графу  Нессельроде, 

отъ  23-ГО  числа  луны  Джемазіулевель  1243  года  отъ  Эгиры,  30-го  ноября 

(12-го  декабря)  1827  г. 

Высокостѳпѳннѣйшій  и  любѳзнѣйшій  другъ! 

Изъявляя  вамъ,  сколь  усердно  я  желаю  сохранѳнія  вашего  здравія  и 
дружественнаго  расположенія,  съ  симъ  вмѣстѣ  сообш,аю,  что  послѣ  Аккер- 
манской  конвѳнціи,  счастливо  заключенной  между  блистательною  Портою 
и  Дворомъ  Россійскимъ,  и  еще  утвердившей  взаимныя  между  ними  дру- 
жѳствѳнныя  связи,  благороднѣйшій  Рибопьеръ,  въ  званіи  чрѳзвычайнаго 
посланника  и  полномочнаго  министра  Императорскаго  Двора,  представилъ 
Его  Величеству  Султану,  въ  торжественной  аудіенціи,  съ  обыкновенными 
обрядами,  письмо  Его  Величества  Императора,  и  та,к^е  в^эучипъ  Верхов- 
ному Визирю  свои  кредитивныя  грамоты.  Ему  въ  семъ  спучаѣ  сдѣпанъ 
самый  ласковый  пріемъ,  и  оказаны  всѣ  тѣ  почести  и  уваженія,  коихъ 
требовали  существующія  взаимно  мирныя  и  дружественныя  расположенія. 
Вмѣстѣ  съ  симъ  старались  дать  при личнѣйшѳе  тѳченіе  всѣмъ  дѣламъ, 
относящимся  до  условій,  трактатами  постановленныхъ,  и  привести  въ  по- 
рядокъ  различныя  другія.  Но  между  тѣмъ  сдѣ.ланы  блистательной  Портѣ, 
и  съ  настоятельностью,  нѣкоторыя  вредныя  для  нея,  не  имѣющія  никакой 
связи  съ  трактатами  предпоженін,  на  кои  Порта  неоднократно  въ  сноше- 
ніяхъ  своихъ  и  переговорахъ  отвѣтствовала  искренно  и  откровенно,  со- 
гласно съ  прямодушіемъ  и  истиною,  Потомъ  она  нѣсколько  разъ  изъяв- 
ляла желаніе  и  требовала,  чтобы  означенный  министръ  донесъ  Импера- 
торскому Двору  о  сильныхъ  причиыахъ  и  настоящихъ  побужденіяхъ  по- 
ступковъ  ѳя,  и  чтобы  онъ  ожидалъ  справедливаго  на  сіе  разрѣшенія,  но 
сей  министръ,  противъ  всякаго  чаянія,  не  уважая  правъ,  принадлежащихъ 
правительствамъ  и  не  исполняя  обязанностей  посланника,  не  изъявилъ 
должнаго  вниманія  къ  объяснѳніямъ  блистательной  Порты,  и  рѣшась  оста- 
вить Константинополь,  требовалъ  на  сіе  дозволеніе.  И  однако  же  не  под- 
.лежитъ  сомнѣнію,  что  пріѣздъ  посланниковъ  дружѳствѳнныхъ  державъ.  и 
пребываніе  ихъ  въ  Константпнополѣ,  имѣетъ  цѣлью  охраненіѳ  и  соблю- 
деніе  существующихъ  трактатовъ,  и  слѣдствѳнно,  тотъ  дѣйствуѳтъ  вопреки 
права  народнаго,  кто  такимъ  об|)азомъ  оставляетъ  столицу,  заводя  споры 
о  дѣлахъ,  чуждыхъ  постановленіямъ  трактатовъ. 

На  сѳмъ  основаніи  наконецъ  объявлено  означенному  министру,  что 
если  онъ  уполномоченъ  Дворомъ  своимъ  на  такой  отъѣздъ  изъ  Констан- 
тинополя, то  должѳнъ  подать  блистательной  Портѣ  ноту  для  объясненія 
причинъ  сего  отъѣзда,  дабы  сіе  могло  служить  въ  нужномъ  случаѣ  над- 
ложащимъ  доказательствомъ,  и  дабы  чрезъ  то  были  соблюдены  обыкно- 
вепныя.  издавна  установленныя  правила,  но  онъ  и  отъ  сего  отказался,  и 


истинное  свойство  даннаго  ему  порученія  остается  въ  сомнѣніп.  Блиста- 
тельная Порта  съ  своей  стороны  увидѣла  себя  въ  необходимости  дѣй- 
ствовать  такимъ  образомъ,  чтобы  не  изъявлять  согласія  на  требованное 
означеннымъ  мпнистромъ  дозволеніе,  и  не  отказывать  въ  ономъ.  а  между 
тѣмъ  сен  мпнистръ  уже  самъ  собою  оставилъ  Константинополь.  Вслѣд- 
ствіе  сего,  и  для  увѣдомленія  о  сеімъ.  я  отправляю  къ  Вашему  Сіятельству 
сіе  дружественное  письмо. 

ІІо.лучпвъ  оное,  и  узнавъ,  что  блистательная  Порта  всегда  пмѣла  и 
имѣетъ  лишь  одно  намѣреніе  и  желаніе  соблюдать  миръ  и  доброе  согласіе, 
п  что  единственною  причиною  отъѣзда  Россіискаго  министра  быпъ  онъ 
чзамъ,  вы,  конечно,  какъ  мы  твердо  надѣемся,  употребите  свои  старанія 
для  исполненія  обязанностей  дружества. 

№  9. 

Описаніе  ВыеочаИшаго  Государя  Императора  пребыванія  во  2-й  армін 

въ  1823  году. 

Имѣя  случай  впдѣть  вблизи  всѣ  обстоятельства  смотровъ  2-й  арміи  Его 
Императорскпмъ  Величествомъ  п  бывъ  неоднократно  приводимъ  въ  во- 
сторгъ  нѣкоторыми  мпнутамп  оныхъ.  не  могу  удержать  пылкаго  желанія 
изобразить  точнѣйшимъ  образомъ  сіе  событіе,  столь  же  важное  для  2-й 
арміп.  какъ  и  любопытное  для  всякаго  Россіянина. 

Начну  краткимъ  описаніемъ  предварительныхъ  мѣръ. 

По  получѳыіп  Высочайшаго  повелѣнія  о  прпготовлѳніи  арміп  къ- 
смотру,  войска  въ  течѳніе  лѣта  собраны  были  въ  лагери  по  дпвизія^еъ:  а 
потомъ,  въ  началѣ  сентября,  соединены  цѣлыми  корпусами. 

Главная  квартира  арміи,  м.  Тульчинъ,  принята  была  за  средоточеніѳ 
къ  коей  сближены  были  войска  изо  всѣхъ  концовъ  арміи.  Находясь  въ 
сердцѣ  плодоносной  и  населенной  Подоліп,  Тульчинъ  представлялъ  всѣ 
выгоды  для  сбора  арміп. 

6-  й  корпусъ,  состоягцій  пзъ  пѣхотныхъ  дпвпзій:  16-й  п  17-п,  сталъ  ла- 
геремъ  въ  10  верстахъ  отъ  Тульчпна,  при  с.  Тимановкѣ.  Сей  лагерь  пред- 
ставлялъ пріятноѳ  для  виду  зрѣлигце;  простираясь  по  ровной  возвышен- 
ности, онъ  съ  одной  стороны  примыкалъ  къ  дремучему  лѣсу  Кпчману>. 
згшимаюп];ему  важное  мѣсто  въ  народныхъ  преданіяхъ,  а  съ  другой  сто- 
роны, касался  прелестнаго  и  разнообразнаго  мѣстоположенія  Тимановки, 
владѣнія  князя  Нетвертинскаго,  гдѣ  красивыя  крестьянскія  жплиш;а  пе- 
ремѣшаны  съ  живописными  садами,  разбросанными  по  неровному  хребту, 
олгываемому  обширными  прудами. 

7-  й  корпусъ,  состояш;ій  изъ  дпвпзій  пѣхотныхъ:  18-й,  10-й.  20-й  и  3-й 
драгунской,  расположился  станомъ  на  берегу  рѣки  Буга;  большая  дорога, 
идуш;ая  отъ  Брацлава  въ  Умань,  пересѣкала  его  на  двѣ  части:  с.  Кропивня, 
помѣщика  Лончинскаго,  находилось  въ  средпнѣ  онаго;  на  лѣвомъ  крылѣ 
м.  Райгородъ,  на  щэавомъ — д.  Щуровцы.  Трудно  представить  сѳбѣ  стана 
лучше  расположеннаго:  спускаясь  съ  высокаго  противуположнаго  берега 
при  с.  Семенки,  видишь  подъ  ногами  прелестную  долину  Буга,  извива- 
ющуюся въ  различныхъ  направленіяхъ,  а  по  ровной  отлогости,  лежащей 
вдоль  рѣки,  усматриваешь  узористое  очертаніе  лагеря,  правильно  и  кра- 
сиво растянутаго. 

Въ  сихъ  двухъ  мѣстахъ  сосредоточились  всѣ  ожпданія  2-й  арміи.  8а 


10-ть  дней  до  прибытія  Его  ІІмператорскаго  Величества,  г.  главнокоман- 
дующій,  осмотрѣвъ  войска,  окончательно  пріуготовилъ  ихъ  къ  принятію 
Государя. 

Наконецъ,  приблизились  желанные  дни;  рѣшительноѳ  увѣдомпеніѳ 
получено  отъ  г.  генералъ-адъіотанта  барона  Дибича  о  томъ,  что  Его  Ве- 
личество проѣхалъ  чрезъ  Проскуровъ,  Каменецъ  и  Хотинъ,  и  бьшъ  по- 
всюду доволенъ  караулами  2-й  арміи,  изволилъ  изъ  м.  "Чіѳрновицъ  слѣдо- 
вать  чрезъ  ы.  Бричаны,  Могилевъ  и  прибыть  въ  с.  Кроппвну  30-го  сентября. 

Въ  сей  день  главнокомандующій  со  всѣмъ  главнымъ  штабомъ  арміи 
жрибылъ  въ  означенное  мѣсто  для  встрѣчи  Государя  Императора. 

Предъ  наступленіемъ  ночи,  1-я  гренадерская  рота  Казанскаго  полка 
и  ординарцы  поставлены  были  на  дворъ  дома,  предназначеннаго  для 
ночлега  Его  Императорскаго  Величества.  Главный  штабъ  арміи,  штабъ 
7-го  корпуса  и  всѣ  генералы  онаго,  собрались  къ  сему  мѣсту  и  ожидали 
Высочайшаго  прпбытія. 

Въ  половинѣ  пѳрваго  часа  пополуночи  ракеты,  пупі;енныя  на  перѳ- 
правѣ  чрезъ  р.  Бугъ,  возвѣстили  о  приближеніи  Его  Императорскаго  Ве- 
личества. Гренадеры  стали  въ  ружье,  и  все  устроилось.  Вскорѣ  Государь 
изволилъ  въѣхать  и  оказавъ  привѣтствіе  г.  главнокомандуюш;ему  и  гене- 
раламъ,  осмотрѣлъ  роту  и  ординарцевъ. 

1-го  октября  съ  разсвѣтомъ,  загремѣла  полковая  музыка,  по  коей 
войска  двигались  изъ  своихъ  лаге]эѳй  къ  смотровому  мѣсту.  Въ  8-мь  ча- 
совъ  Его  Императорское  Величество  изволилъ  отслушать  обѣдню  въ  дере- 
венской церкви,  а  въ  9-ть  отправился  изъ  Кропивны  вѳрхомъ  къ  7-му 
корпусу.  Въ  2-хъ  верстахъ  отъ  деревни  стоялъ  оный  въ  нѣсколькихъ  ли- 
ніяхъ.  Бодрый  и  воинственный  видъ  людей,  свѣжесть  лицъ  ихъ,  состав- 
ляли тѣ  качества,  коп  не  всегда  сопряжены  съ  долговременными  воин- 
скими упражнѳніями.  Пѣхота  занимала  три  линіи  во  взводныхъ  баталіон- 
ныхъ  копоннахъ;  равенство  одежды,  опрятность  амуниціи,  сквозные  ряды, 
представлялись  отличительными  ея  свойствами.  Кавалерія  въ  дивизіон- 
ныхъ  полуэскадронныхъ  колоннахъ  являлась  также  въ  замѣчательномъ 
равенствѣ,  а  артипѳрія,  устроенная  по  4  орудія,  отличалась  какъ  красотою 
лошадей  своихъ,  такъ  и  видомъ  людей.  За  нею  поставленъ  былъ  обозъ 
всего  корпуса,  готовый  къ  немедленному  движенію.  Съ  приближѳніемъ 
Государя  и  по  отданіи  чести,  раздалось  громогласное  ура!  въ  коемъ  из- 
ливались непритворныя  чувствованія  войскъ  и  живая  радость  ихъ  видѣть 
предъ  собою  любѳзнѣйшаго  Монарха.  Восклицанія  сіи  продолжались  до 
тѣхъ  поръ,  пока  Его  Величество  возвратился  предъ  средину  корпуса. 

Прохожденіѳ  войскъ  церемоніальнымъ  маршемъ  взводами  и  колон- 
нами, а  наипаче  пѣхоты  и  артилеріи,  отвѣтствовало  вполнѣ  усердію  под- 
чиненныхъ  и  ожиданію  начальства.  Его  Величество,  по  минованіи  каждой 
части,  подзывалъ  къ  себѣ  командировъ  оныхъ  и  изъявлялъ  свое  Высокое 
благоволеніе  какъ  имъ,  такъ  п  гг.  бригаднымъ  п  дивизіоннымъ  гѳнера- 
ламъ.  Трудно  опредѣлить,  которая  часть  п]римѣтно  отдѣлялась  отъ  про- 
чихъ;  всѣ  почти  безъ  пзъятія  достигали  того  состоянія,  въ  коемъ  токмо 
можно  видѣть  армейскія  войска:  хорошая  выправка,  полнота  и  твердость 
щага,  единообразіѳ  и  красота  одежды,  чистота  равненія,  недвижимость 
ружей,  а  наипаче  здоровый  видъ  людей  и  ихъ  воинственная  осанка,  по- 
ставляли сіи  войска  на  степень  высшаго  устройства.  Но,  безъ  сомнѣнія, 
равенство  еш;е  болѣе  бы  было  совершенное,  если  бы  не  вредило  тому  не- 
одо.лимоѳ  желаніѳ  нижнихъ  чиновъ  видѣть  Его  Величество  и  самимъ  быть 
замѣченными.  Желанія  сего  нельзя  описать  достаточно:  по  прохожденіи 
взводами,  нѣсколько  человѣкъ  изъ  роты,  содержавшей  караулъ  въ  продол- 


шешл  ночи  у  дома  Его  Пмператорскаго  Величества,  прпмѣтно  ослабѣ.тп. 
п  когда  начальнпкъ  велѣлъ  пмъ  выптп  нзъ  фронта,  то  онп  съ  умнленіемъ 
просп-тп  его  позволить  проіітп  еще  колоннами,  дабы  вновь  удостоиться 
впдѣть  Государя. 

Около  четырѳхъ  часовъ  продолжался  сеп  смотръ.  по  окончаніи  коего 
Государь,  пзъявпвъ  совершенную  благодарность  командиру  онаго.  г.  ге- 
не|»алъ-леіітенанту  Рудзевпчу.  пзволплъ  сдѣлатъ  честь  посѣтить  палатку, 
пріуготовленную  корпусомъ  для  обѣденнаго  стола,  впе]эедп  лагеря.  На 
прт>одномъ  курганѣ.  возвышающемся  надъ  всѣмъ  окреотнымъ  мѣстозгь. 
поставлена  была  сія  палатка,  раздѣленная  на  три  комнаты,  изъ  коихъ  въ 
большой  вмѣщался  сто.лъ  для  10.»  особъ.  Пзъ  оконъ  сего  зданія  представ- 
лялся весь  краспвыті  берегъ  Буга,  на  продолженіи  коего  зеленъющія  де- 
ревин дѣла.тп  прелестную  лротивуположность  съ  бѣ.-шзною  продольныхъ 
.тпніп  лагеря. 

Едва  только  окончился  обѣдъ.  какъ  новое  зрѣпище  ожидало  Его  Ве- 
."іичество:  12С»  орудііі  артплеріп  и  по  48  стрѣлковъ  съ  каждаго  баталіона. 
Быстрое нныхъ  въ  одну  линію.  готовы  были  къ  начатію  жесточаіішаго  огня 
моевыми  выстрѣлами  по  мишенямъ.  По  данному  знаку  ракетою,  началась 
«  ія  ужасная  пальба;  свпстъ  ядеръ  и  пуль,  разсѣкавшпхъ  воздухъ.  облака 
дьша.  скоро  покрывшія  всѣхъ  прпсутствующихъ,  разительно  напоминалті 
прошедпгіе  годы,  въ  коихъ  россійскія  воинства,  ведомыя  своимъ  Повелп- 
телемЪ;  достигали  отдаленнѣйшихъ  предѣловъ  Европы,  возстановляя  по- 
всюду низверженный  порядокъ.  Его  Величество  изволплъ  останавливаться 
почти  передъ  каждою  артилеріпскою  ротою  пли  иѣхотною  колонною,  и 
когда  достигнулъ  лѣваго  фланга,  то  по  сигналу  второй  ракеты,  мгновенно 
весь  громъ  утихъ  и  раздробленныя  мишени  представились  взору.  Гост 
дарь  проѣхалъ  по  всему  продолженію  оныхъ,  отдавая  справедливость 
тѣмъ  чаетямъ.  коп  успѣлж  въ  семь  важномъ  военномъ  дѣлѣ.  всегда  пред- 
.лежавшемъ  особому  попеченію  начальства  2-п  арміи. 

ГГо  окончаніи  смотра  7-го  корпуса,  имѣвшаго  счастіе  получить  совер- 
шенное благово.леніе  Его  Величества,  около  пяти  часовъ  Государь  от- 
правился изъ  с.  Кроппвны  чрезъ  Брацлавъ.  въ  главнук»  квартиру  аръііи 
м.  Тульчпнъ. 

Мѣсто  сіе.  принадлежащее  графу  Мечиславу  Потоцкому,  всегда  за- 
служивавшее внжманіе  путешественниковъ  по  прелестному  своему  пол о- 
женію.  по  красотѣ  садовъ,  пзобнлующихъ  тополями,  по  правильности  нѣ- 
которыхъ  зданіп.  въ  сік«  зіинуту  представлялось  восхитптельнымъ.  Въѣздъ 
въ  оное  проходитъ  по  плотинѣ  обшпрнаго  пруда;  здѣсь  для  встрѣчи  Го- 
сударя П>гаератора.  столпилось  все  населеніе  евреевъ  и  христіанъ.  кои 
держа  каждый  по  зажженной  свѣчѣ.  представляли,  такъ  сказать,  движу- 
щуюся илюітнацію.  которая  отсвъчивалась  въ  тихой  плоскости  водоема. 
Всѣ  набережный  зданія,  возвышенный  костелъ  и  прочія  строенія  рпсо- 
Еа,тнсь  въ  сѳмъ  зеркалѣ  ж  умножали  освѣщеніе;  улицы  смиреннаго  Тулъ- 
чина  равномѣрно  представлялись  пылающими.  Домъ  помѣщика  Вреща. 
приготовленный  д-ля  Его  Пмператорскаго  Величества,  и  къ  коему  въ 
одинъ  мѣсядъ  пристроена  огромная  галерея,  отличался  не  пышностью 
убранства,  но  чрезвычайною  опрятностью.  При  немъ  поставлена  была 
гренадерская  рота  2  баталіона  Азовскаго  полка  и  ординарцы  отъ  всего  туль- 
чпнскаго  гарнизона.  Въ  8  часовъ  вечера  Его  Величество  изволплъ  прі- 
ѣхать,  осмотрѣлъ  роту,  прпнялъ  ордпнарцевъ  и  отдалъ  приказанія  на 
слѣдующій  день. 

2-го  ок-тября  назначенъ  быль  смотръ  6-му  пѣхотному  корпусу  и  3-й 
сводной  піонерноп  брпгадѣ,  прибывшей  въ  лагерь  онаго  при  Тпмановкѣ. 


-Войска  6-го  корпуса  вообще  явились  прѳдъ  Государѳмъ  Импѳраторомъ 
-въ  равномъ  устройствѣ  съ  7-мъ  корпусомъ,  исключая  токмо  полковъ,  при- 
шѳдшихъ  изъ  отдалѳнныхъ  погранпчныхъ  мѣстъ,  гдѣ  тягостные  караулы 
препятствовали  пмъ  достигнуть  равнаго  съ  прочими  состоянія.  При  про- 
ѣздѣ  Его  Величества  по  линіямъ,  громогласное  ура!  возвѣстило  сколь 
искренни  чувства  воиновъ  своему  Государю.  Цѳрѳмоніальный  маршъ 
производился  съ  отличною  красотою  и  равенствомъ,  наипаче  въ  17-й  ди- 
визіи,  сводной  піонерной  бригадѣ  и  артилѳріи,  въ  коихъ  всѣ  начальники 
и  г.  корпусный  командиръ,  генералъ-лейтенантъ  Сабанѣевъ,  удостоились 
.Монаршей  благодарности. 

За  отличное  состояніе  всей  артилеріи  и  піонеръ  получили  особенное 
Высочайпіее  благоволѳніе  г.  начапьникъ  артилѳріи  генералъ-лейтенантъ 
баронъ  Левенштернъ  и  начальникъ  инжѳнеровъ  генералъ-лейтенантъ 
Фѳрстеръ. 

Въ  6-мъ  корпусѣ,  равнымъ  образомъ,  Государь  Императоръ  изволипъ 
принять  обѣденный  столъ,  пріуготовленный  въ  обширномъ  папаточномъ 
домикѣ. 

Пальба  послѣдовала  обѣду  въ  томъ-же  порядкѣ,  какъ  и  въ  7-мъ  кор- 
пусѣ;  артилѳрія  удачными  выстрѣлами  зажгла  фугасъ,  который  взорвалъ 
на  воздухъ  устроенную  башню,  и  симъ  взрывомъ  еш,ѳ  болѣѳ  усилился 
громъ  орудій. 

По  совѳршенномъ  окончаніи  смотра  6-го  корпуса,  Государь  благово- 
лжлъ  посѣтить  садъ  князя  Петвертинскаго,  лежаш;ій  по  откосу  возвышѳн- 
наго  хребта,  и  откуда  представляется  взору  прелестная  долина,  украшен- 
ная съ  одной  стороны  разбросанными  сѳленіямж  и  прудами,  а  съ  другой — 
правильною  чертою  лагеря.  Страна,  лежаш;ая  отъ  Тпмановкп  до  Тульчина, 
разнообразными  видами  невольно  увпекаетъ  зрителя  къ  удовольствію,  а 
положеніе  самаго  Тульчина,  внезапно  являюш;агося  во  всѳмъ  протяженіи, 
при  въѣздѣ  на  послѣднія  высоты,  представляетъ  картину  во  всѣхъ  отно- 
шеніяхъ  превосходную.  Вся  сія  страна  заслужила  похвалу  Государя 
Императора.  Въ  6-мъ  часу  Его  Величество  изволилъ  возвратиться  въ 
Тупьчинъ. 

3-го  октября  посвяш;ено  было  на  пребываніѳ  въ  главной  квартирѣ  п 
и  на  осмотръ  всѣхъ  оной  заведеній.  Главный  штабъ  арміи  занималъ, 
между  оными,  первое  мѣсто.  Заведепіѳ  сіѳ,  за  пять  лѣтъ  передъ  симъ  не- 
суицествовавшее,  нынѣ  является  въ  одномъ  большомъ  зданіи,  гдѣ  всѣ  раз- 
личныя  управленія  и  канцеляріи  имѣютъ  опредѣленныя  комнаты,  краси- 
вымъ  и  опрятнымъ  образомъ  устроенныя.  Въ  9-ть  часовъ  начался  осмотръ 
штаба.  Государь  Импехэаторъ  изволилъ  посѣтить  сперва  литографію,  про- 
пзведѳнія  коей  были  поднесены  на  Высочайшее  благоусмотрѣніе;  отсюда 
Его  Величество  пожалова.лъ  въ  большую  залу  квартирмейстерскаго  управ- 
ленія,  гдѣ  всѣ  чиновники  главной  квартиры  удостоились  быть  представ- 
ленными начальникомъ  главнаго  штаба  арміи,  который  послѣ  сего  имѣлъ. 
счастіе  поднести  Государю  Императору  успѣхи  пятилѣтнихъ  занятій 
квартирмейстерскихъ  офицоровъ,  по  предмету  составленія  картъ  ж  пла- 
новъ  южнаго  края,  и  драгоцѣннаго  собранія  матеріаловъ.  относяп];ихся  до 
прошедшпхъ  походовъ  противъ  турокъ.  Между  картами,  особѳннаго  вни- 
манія  заслуживала  карта  Турціи,  сочиненная  въ  главномъ  штабѣ  арміи. 
изъ  всѣхъ  донынѣ  сушіѳстЕуюпдихъ  свѣдѣній. 

Послѣ  сего,  Его  Величество  изволипъ  посѣтить  военно-походную 
■дерковь,  дежурство,  полевой  аудиторіатъ,  комнату  образцовъ  амунпціп  и 
оружія  соблюдаемыхъ  въ  арміи,  канцелярію  главнокомандующ;аго,  архивъ 
ж,  наконецъ.  тппограѵіпіо.  За  устройстЕО  всѣхъ  спхъ  чпстеп.  г.  главкокоман- 


дующій  н  начальнпкъ  главнаго  штаба  арміп  пмѣлп  очаотіе  удоотопться: 
неоднократно  Выеочаіппаго  благоволенія. 

При  выходѣ  пзъ  дома  главнаго  штаба,  Государь  пзволплъ  принять 
ордннарцевъ  отъ  веѣхъ  частеіі  арміи,  представленныхъ  въ  полной  аму- 
ннціы.  а  потомъ  отправился  верхомъ  на  Суворовское  поле,  гдѣ  прпготов- 
ленъ  былъ  къ  разводу  учебный  баталіонъ  и  2-п  баталіонъ  Уфпмскаго 
полка.  Сверхъ  того,  тамъ  же  находились  учебные  эскадроны  драгунскпхъ 
полковъ  и  унтеръ-офицеры  отъ  цѣлой  арігіп.  присланные  ь-ъ  разводу  за 
паролемъ.  Его  Пз^шераторское  Величество,  объѣхавъ  войска,  изво.дплъ 
самъ  учить  учебный  бата.ліонъ.  и  остался  совершенно  довольнымъ  устрои- 
ствоігь  сего  баталіона.  Пос.лѣ  ученья  разводъ  произведенъ  бы.дъ  съ 
отличною  красотою  и  прави.льностію:  парольные  унтеръ-офпцѳры,  отъ- 
цѣлоп  арміи  собранные,  представляли  какъ  въ  одеждѣ  и  алгуницш.  такъ- 
равно  и  въ  выправкѣ  и  шагѣ  совершенное  едпнообразіе.  и  служи.лп  вѣр- 
нѣіппимъ  доводомъ.  что  цѣлая  арлгія  руководствуется  одними  прави.ламн: 
въ  своемъ  устропствѣ. 

По  окончаніи  развода.  Государь  въѣха.лъ  въ  открытый  манежь,  по- 
строенный на  той  же  плопцадп,  и  въ  коемъ  цѣлып  полуэскадронъ  могъ 
удобно  дѣйствовать.  по  правила^гъ  манежной  ѣзды.  Его  Пмператорское 
Велпчество  пзволилъ  осмотрѣть  отъ  каждаго  драгунскаго  полка  по  по.лъ- 
эскадрону.  и  замѣтивъ.  что  сею  основною  частію  доведенія  кавалеріи 
внимательно  занимаются  въ  арміп.  удостоплъ  начальнпковъ  за  сіе  Высо- 
чайшаго  одобренія. 

Въ  продо.лженіе  развода  всѣ  окрестности  Суворовскаго  поля  заняты 
былп  зрителями,  коихъ  стеченіе  въ  Ту.тьчинѣ  сдѣлалось  столь  чрезвычай- 
нымъ.  что  малое  мѣстечко  сіе  представляло  часть  .лучшей  сто.липы. 

Во  второмъ  часу  Государь  возврати.лся  отъ  развода.  Къ  обѣденному 
столу  у  Его  Велпчества  приглашены  бы.ли  всѣ  генералы,  полковые  коман- 
диры армін  и  нѣкоторые  изъ  к.ласныхъ  и  гражданскихъ  чиновнпковъ.  Во 
время  стола  Государь  Пзгператоръ  изво.ли.ть,  какъ  и  въ  корпусахъ.  упре- 
дить г.  г.лавнокомандуюшіаго.  вытгивъ  первый  за  здравіе  его.  гг.  генера- 
ловъ  и  штабъ-офицеровъ  2-п  арміп. 

Сжми  тремя  первыліи  днями  окончились  собственно  смотры  арлгіи.  въ 
коихъ  постоянное  благоволеніе  Государя  одушев.ляло  всѣ  чины  живѣйшею 
радостііо.  Незабвенные  дни  сіи  въ  точномъ  смыслѣ  торжественные,  въ 
коихъ  каждый  ппталъ  истинное  утѣшеніе  быть  частною  причиною  общаго 
одобренія.  стяжаннаго  п;ѣ,лою  арміею.  Оставалось  еще  произвести  съ  успѣ- 
хомъ  двухдневный  маневръ.  дабы  впо.лнѣ  удостоиться  Монаршаго  благо- 
воленія.  Общія  желанія  стремились  къ  тому,  чтобы  погода,  кото^эая  не- 
слыханнымъ  образомъ.  въ  столь  позднее  время,  бы.ла  ясная  и  теп.лая. 
продлилась  еще  на  остальные  дни. 

4-го  и  -э-го  чиселъ  предназначено  произвести  маневръ  цѣлою  арміею 
на  прост]эанствѣ  18-тп  верстъ.  отъ  Тульчпна  до  р.  Буга  и  обратно  до  с. 
Клебани.  При.лагаемое  у  сего  предпо.ложеніе  маневра  объясняетъ  всѣ 
онаго  основанія:  но  здѣсь  остается  дополнить  о  б.лпстательнѣйшихъ  чер- 
тахъ.  замѣченныхъ  въ  продолженіи  обоихъ  дней. 

Маневры  2-й  арміи  до.лжны  были  исполниться  безъ  всякаго  предва- 
ржтельнаго  повторенія;  объявлено  было  одно  токмо  начертаніе  оныхъ, 
согласно  коему,  генералы  обязаны  былп  дѣлать  распоряженія  свои  мгно- 
венно и  на  са>гомъ  мѣстѣ. 

4-го  числа,  съ  разсвѣтомъ  дня.  оба  корпуса  вышли  на  позппірэ.  им-ь 
предназначенную  и  ожида.ли  прибытія  Государя,  чтобы  начать  дѣйствія^ 
Въ  8  часовъ.  Его  Величество  выѣхалъ  нзъ  Ту.тьчпна.  чрезъ  Кинашевъ- 


къ  6-му  корпусу.  Сигналы,  данные  ракетами,  обвѣстилп  войска  о  пріуго- 
тов.л;ети  къ  дѣйствію.  Пѳрвыя  колонны,  къ  коимъ  Государь  приблизился,, 
составляли  3-ю  бригаду  17-й  дпвизіи,  которая  должна  была  произвести  на- 
падете на  с.  Холодовку.  Нападеніѳ  сіе  составляло  завязку  сего  дѣла: 
оно  было  быстрое;  подъ  выгодно  расположенною  батареею,  стрѣлки  живо 
овладѣли  деревнею.  Отсюда  Его  Величество  слѣдовалъ  вдоль  рѣчки  Древ- 
лянки  къ  с.  Клебанп,  гдѣ  скоплялась  жестокая  гроза  противу  7-го  кор- 
пуса. Здѣсь  вся  16-я  и  20-я  дивизіи  пріуготовились  для  нанесенія  рѣши- 
тельнаго  удара  на  лѣвоѳ  крыло  противника.  Смоленскій  драгунскій  полкъ, 
спѣшенный  для  обороны  противъ  сего  селенія,  уступивъ  чрезмѣрному 
превосходству  6-го  корпуса,  многократно  старался  быстрыми  ударами 
удержать  первыя  пѣхотныя  колонны.  Минуты  сіи  увлекали  воображеніе 
въ  область  истинной  битвы:— съ  одной  стороны  подъ  36-ю  батарейными 
орудіями,  гремѣвшими  неумолкно,  дивизіи  16-я  и  20-я  поспѣигно  перехо- 
дили плотины  и  взлѣзая  на  крутой  берегъ,  быстро  строились  для  отра- 
женія  натисковъ  конницы;  съ  другой,  вся  3-я  драгунская  дивизія,  устроен- 
ная къ  нападѳнію,  спѣшила  сдержать  стремленіе  колоннъ  6-го  корпуса,  и 
тѣмъ  дать  время  своей  пѣхотѣ  отступить  за  овраги,  въ  тылу  ея  находя- 
щіеся.  Бѳзъ  сомнѣнія,  сего  ]зода  картины  рѣдко  являются  въ  благосло- 
венное время  мира  и  тѣмъ  сильнѣѳ  поражаютъ  онѣ  воображѳніе! 

7-й  корпусъ,  согласно  утвержденному  предположение,  долженъ  былъ 
слѣдовать  къ  своимъ  укрѣпленнымъ  переправамъ,  находяіцпмся  на  лѣ- 
вомъ  берегу  Буга;  но  Государь  Императоръ,  усмотрѣвъ,  что  мѣстополо- 
женіѳ  при  с.  Михайловкѣ  доставляло  оному  выгодную  оборону,  внезапно- 
далъ  повелѣніе  7-му  корпусу  остановиться  и  устроить  упорную  защиту 
своей  позиціи,  а  6-му  стараться  овладѣть  оною.  Сіе  неожиданное  повелѣ- 
ніе  мгновенно  приведено  было  въ  дѣйствіе;  генералъ-лейтенантъ  Рудзѳ- 
вичъ  распорядился  къ  занятію  стрѣлками  лоіцины,  увѣнчалъ  высоты  ба- 
тареями, а  позади  оныхъ  поставилъ  линіи  своихъ  войскъ,  свернутыхъ  въ 
густыя  баталіонныя  колонны.  Съ  противной  же  стороны,  генералъ-лейте- 
нантъ Сабанѣевъ,  не  возлагая  успѣха  на  овладѣніе  нѳпріятельской  пози- 
ціи  однимъ  паралельнымъ  нападеніемъ,  рѣпіился  послать  17-ю  дивизію 
чрезъ  с.  Михайловку,  въ  обходъ  праваго  фланга  своего  противника.  Въ 
продолженіи  сего  движѳнія,  игра  батарей,  разнообразныя  дѣйствія  стрѣл- 
ковъ,  установлѳніе  густыхъ  колоннъ  придавали  важный  впдъ  сему  дѣлу,^ 
и  держали  сопротивныя  силы  въ  нерѣшимости,  доколѣ  17-я  дивизія  не 
показалась  на  оконечности  праваго  фланга  7-го  корпуса.  Все  сіе  дѣйствіе 
удостоилось  полнаго  одобренія  Государя  Императора,  которое  и  имѣли 
счастіе  услышать  отъ  Его  Величества  оба  корпусные  командиры. 

Сія  часть  маневра  окончилась  къ  2-мъ  часамъ,  и  какъ  нужно  было 
дать  нѣкоторый  отдыхъ  войскамъ,  то  съ  сего  мѣста  Государь  изволилъ 
поѣхать  къ  домику,  устроенному  при  с.  Жихайловкѣ,  для  обѣденнаго 
стола,  который  данъ  былъ  г.  главнокомандующимъ  арміѳю.  Устройство 
сего  домика  было  самое  простое,  но  притомъ  замѣчательное  по  искус- 
ству: 10  колоннъ  подъ  треугольнымъ  фронтономъ  опредѣлялп  фасадъ;  ко- 
лонны, какъ  равно  и  стѣны  зданія,  были  покрыты  соломенными  матами, 
связанными  изъ  однихъ  колосьевъ  и  украпгѳнными  лиственными  гирлян- 
дами. Импѳраторскій  флагъ  развѣвался  на  высшей  части  фронтона.  Пре- 
лестные виды  окружали  со  всѣхъ  сторонъ  сіе  строеніе. 

Пока  продолжался  обѣдъ,  войска,  освѣжившись  нищею,  слѣдовали  къ 
р.  Бугу.  7-й  корпусъ,  дошедъ  до  рѣки,  совершплъ  главными  силами  пе- 
реправу по  понтоннымъ  мостамъ  и  вступилъ  въ  свой  лагерь,  а  аріергардъ 
оставилъ  на  цротивномъ  берегу.  Въ  4  часа  Государь,  проѣхавъ  простран- 


<-тво  до  р.  Буга,  нзволилъ  осмат^лівать  понтонные  мосты,  'іаіа^  еп  п  .іо- 
агементы.  устроенные  3-ю  піонерною  бригадою.  Аріергардъ  7-го  корпуса 
отетупшгъ  въ  прпсутствііі  Его  Велпчества:  б-іі  корпусъ  пресіѣдова.-іъ 
онып  своими  батареями. 

Отсюда  Государь  въ  в-мъ  часу  пзво.тплъ  прибыть  въ  бпвакъ.  прпго- 
ловленныи  для  ночлега  Его  Величества. 

Мѣсто  сіе.  можетъ  біпъ  единственное  въ  своез^гь  родѣ.  заслуживаетъ 
внимательнаго  оппсанія.  На  правомъ  берегу  излучистаго  Буга,  струя- 
щагося  подъ  разными  кривизнами,  возвышается  отдѣльная  гора,  съ  коеіі 
предлежать  взору  живодисныя  окрестности:  де^^евня  Степашки,  олгьгвае- 
мая  рѣкою  и  разбросанная  между  садаіш:  дубовыя.  грабпновыя  и  бере- 
зовыя  рощи,  отдѣлънымп  частями  лежапзіія  по  берегу:  волнпстыя  пока- 
тости, склоняющіяся  къ  рѣкѣ.  состаз.ляк<тъ  предѣлъ  горизонта.  На  высшей 
точкѣ  сен  горы  былъ  поставленъ  бивакъ  Его  Ньгаераторскаго  Величе- 
<-тва:  по  правук»  сторону  отъ  онаго.  за  рѣкою.  лежалъ  стань  7-го  корпуса: 
но  лѣвую  сторону,  съ  военной  поспѣшностію.  расположился  лагерѳмъ 
*>-н  кориусъ.  Самыіі  же  бжвакъ  соетоялъ  пзъ  одного  обшпрнаго  шатра, 
возвышеннаго  отъ  земли,  п  раздѣленнаго  на  четыре  комнаты,  копхъ 
убранство  состояло  единственно  изъ  военныз;ъ  вещей.  Строеніе  сіе  на- 
ходилось впереди  треугольника,  а  по  сторонамъ  онаго  приготовлено  было 
по  7-ми  болъшжхъ  и  к]^асивыxъ  палаточнжхъ  домпковъ.  въ  коихъ  на- 
право отъ  Государя  поз^гьщены  были  чиновники  главнаго  штаба  Его  Шше- 
раторскаго  Величества,  генералъ-адъютанты:  баронъ  Дпбичъ.  графъ  Ожа- 
ровсЕди  и  Чернышевъ,  лейбъ-медикъ  Вилліе;  далѣе — прибывшіе  посѣтить 
<'МОтръ  2-й  арміл:  генералъ-адъютантъ  графъ  Воронцовъ.  вице-адмиралъ 
Грейгъ  п  генералъ  отъ  кавалеі>іи  Раевскіи.  По  лъвую  же  сторону  отъ 
Его  Величества,  въ  тоз^гь  же  порядь-ѣ  находились  таковые  же  домики  длл 
г.  главнокомандук'шаго.  начальника  главнаго  штаба  арміи  генералъ- 
маіора  Киселева,  начальника  артп.1^ерш  генералъ-лейтенанта  барона  Ле- 
венпггерна.  начальника  инженеровъ  генералъ-лейтенанта  Ферстѳра,  гене- 
ралъ-квартирмейстера  генералъ-маіора  Хоментовскаго.  дежурнаго  гене- 
рала генералъ-маіора  Байкова  и  для  прочихъ  чиновнпковъ  главнаго 
штаба.  За  каждою  генеі>алъскою  палаткою  находились  двѣ  для  адъютан- 
товъ  и  одна  для  іптабъ-офицеровъ.  Внутри  сего  треуголънаго  двора  воз- 
:вышалас-і>  мачта,  на  коей  развѣвался  Нз.шераторекій  флагъ,  а  позади  двора 
находились  различныя  принадлежности  и  стоя.ли  лагеі>емъ  зскадронъ 
жандармовъ.  содержавшпхъ  караулъ.  и  конвойный  взводъ  казаковъ. 

Пока  поелѣдніе  лучи  заходятцаго  свѣтила  позволяли  простирать  взоръ 
въ  отдаленность,  зііѣлнще  было  прелестное:  войска  вступали  въ  лагери, 
понтонные  мосты  съ  военною  бысті»отою  разводились,  на  батареяхъ  устрои- 
залась  артплерія:  но  все  сіе  не  можетъ  стать  на  ряду  съ  тѣмъ  восхити- 
телънымъ  язленіе>гь.  которое  съ  наступившею  ночью  пришло  на  смѣну 
первому.  Мгновенно  вся  окружность  Пмператорскаго  бнвака  означилась 
безнреуіывною  нитью  разнодвѣтныхъ  огней:  ими  же  украсились  двѣ  пи- 
]>амиды.  впереди  поставленныя:  влѣзо  отъ  бивака  освѣщ,енъ  былъ  .лѣсъ. 
простпраюпішся  до  фланга  6-го  корпуса,  откуда  все  протяженів  сего  по- 
слѣдняго  знаменовалось  большими  кострами.  На  противной  сторонѣ  освѣ- 
щеніе  лагеря  7-го  корпуса  было  еще  велпчественнѣе:  расположенъ  бу- 
дучи по  наклону  высоты  линіямп,  сей  корпусъ  представлялъ  огни  въ  нѣ- 
-сколько  слоевъ.  коп  казалось  плавали  въ  воздухѣ.  Къ  сему  очарователь- 
ному освѣщенік»  присоединилось  множество  другихъ  причинъ,  содѣлы- 
вавшнхъ  сію  минуту  д.тя  всѣхъ  восхитительною:  вскорѣ  выпали.ли  пушки 
въ  каждомъ  лагерѣ:  по  сему  знаку  пробита  была  вечерняя  заря  и  послѣ 


оной  пущенъ  лагерныіі  сіігналъ.  Сеп  протяжный  окликъ  часовыхъ  перѳ- 
носплъ  воображеніѳ  каждаго  во  времена  борьбы  народовъ  и  возрождаяъ 
безчисленныя  воспомпнанія.  Съ  другой  стороны,  обращаясь  къ  Импера- 
торскому шатру,  кто  не  былъ  восхищенъ  столь  рѣдкпмъ  случаемъ,  видя 
Повелителя  могущественной  Россіп,  средп  постояннаго  мира,  проводя- 
щаго  ночь  между  своими  войсками?  Величественный  вечеръ  сей,  столь 
драгоцѣнный  для  2-й  арміи,  оставитъ  навсегда  впечатлѣнія  въ  каждомъ 
изъ  вопновъ  ея;  протечетъ  много  времени  и  потомство  будетъ  посѣщать 
тотъ  холмъ,  который  былъ  осѣненъ  иіатромъ  Александра! 

Такимъ  образомъ,  теряясь  въ  безчисленныхъ  разсужденіяхъ,  всѣ  чи- 
новники проводили  часть  ночи  внѣ  своихъ  палатокъ,  созерцая  сіѳ  един- 
ственное зрѣлище.  доколѣ  мысль  о  трудахъ  слѣдующаго  дня  не  склонила 
къ  покою. 

Его  Императорское  Величество  изволилъ  провести  вечеръ  въ  аудіен- 
ціяхъ,  кои  давалъ  главнокомандующему  и  прочимъ  генераламъ. 

На  другой  день  до  9-ти  часовъ  все  было  покойно.  Въ  сіе  время  Го- 
сударь, выйдя  изъ  палатки,  изволилъ  неоднократно  обращать  взоръ  на 
прѳлестныя  окрестности,  отдавая  онымъ  полную  похвалу. 

По  сигналу  ^эакеты,  начались  дѣйствія,  и  Его  Величество  изволилъ 
поѣхать  чрѳзъ  д.  Паланку  на  высоты  д.  Василевки.  Съ  сего  мѣста  Госу- 
дарь наблюдалъ  гр>озное  движеніе  трехъ  пѣхотныхъ  и  одной  кавалерій- 
ской  дивизій  7-го  корпуса.  Вскорѣ  всѣ  возвыпіенности  заняты  были  ба- 
тареями, стрѣлки  спустились  въ  оврагъ  и  началась  жесточайшая  пальба 
противу  аріергарда  б-го  корпуса,  прикрывавшаго  отступное  движеніе 
главныхъ  силъ.  Отсюда  Государь  Императоръ  переѣхалъ  за  д.  Бѣлоу- 
совку,  гдѣ,  сойдя  съ  лошади,  болѣе  получаса  разсматривалъ  съ  высокаго 
кургана  направленіе  различныхъ  колоннъ  и  всю  страну,  коей  прелестное 
положеніе  украшено  было  ^  военными  двпженіями.  Пѣхотныя  колонны. 
отражѳніѳмъ  лучей  отъ  оружія,  производили  измѣняющійся  блескъ;  дымъ- 
ппавапъ  надъ  тѣми  мѣстами,  гдѣ  дѣйствовала  артипѳхэія;  конница,  тянув- 
шаяся за  пѣхотными  колоннами,  образовала  облака  пыли;  лѣвѣе,  вдали,, 
прпмѣтенъ  былъ  обозъ  б-го  корпуса,  который,  будучи  настигнутъ  не- 
пріятельскою  конницею,  построился  вагенбургомъ  и  нѣкотороѳ  время 
защищался. 

По  прибпижѳніп  18-й  дивизіи  на  высоты  д.  Гуты,  перѳдъ  коею  стояла^ 
главная  часть  б-го  корпуса,  устроенная  въ  боевомъ  порядкѣ,  удобная  для 
удѳржанія  кавалѳрійскпхъ  натисковъ,  Госуда]эь  изволилъ  оставить  Бѣло- 
усовку  и  пѳреѣхалъ  къ  сему  корпусу.  На  семъ  мѣстѣ  произведено  было 
главное  сраженіѳ  сего  дня,  которое  продолжалось  до  двухъ  часовъ  по 
полудни.  Тогда  Государь  Императоръ  благоволилъ  повепѣть,  чтобы  ма- 
нев^эъ  прекратился:  мгновенно  ужасному  грому  послѣдовала  тишина  со- 
вершенная, и  Его  Величество  отправился  въ  с.  Клебань  въ  ожиданіп,. 
пока  войска  всей  арміи  устроены  будутъ  къ  молебствію. 

Заключеніе  всѣхъ  сихъ  знаменитыхъ  для  2-й  арміи  дней  соотвѣт- 
ствовапо  ихъ  важности.  Предположено  было,  по  окончаніи  маневра,  со- 
брать цѣлую  армію  на  одномъ  нѳбо.льшомъ  пространствѣ,  воздвигнуть 
посреди  онаго  амвонъ  для  иринѳсенія  Господу  Богу  молебствія  о  долго- 
лѣтіи  Государя  Императора,  и  потомъ  угостить  Его  Величество  обѣден- 
нымъ  столомъ  посреди  всей  арміи. 

Мысль  сія  приведена  была  въ  исполненіе  самымъ  блпстательнѣйшпмъ 
образомъ.  На  ровной  покатости,  возвышающейся  предъ  с.  Клебанью,  подъ 
руководствомъ  начальника  артилеіэіи  г.  генералъ-лейтенанта  барона  Ле- 
венштерна,  поставлено  было  обширное   зданіе,   коего  средняя  часть  со- 
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ЧітаБляла  крз'гообразнып  храмъ  подъ  возвышѳннымъ  куполомъ,  а  бока — 
продольный  галѳрѳп;  весь  же  фасадъ  представлялъ  правильную  колонаду. 
украшенную  различными  военными  арматурами.  Въ  сихъ  галерѳяхъ  на- 
крыты были  стопы  для  220  особъ.  Гг.  генералы  и  полковые  командиры 
приглашены  были  къ  столу  Его  Императорскаго  Величества,  а  прочіѳ 
штабъ-офицѳры  за  особые  столы,  поставленные  въ  галерѳяхъ.  По  обѣ  же 
стороны  зданія  пріуготовлены  были  мѣста  для  зрителей.  Такимъ  обра- 
зомъ,  все  зданіе  съ  принадлежностями  занимало  одинъ  бокъ  квадрата,  а 
по  другимъ  тремъ  бокамъ  сего  четвероугольника  поставлены  были  войска 
въ  ео^гкнутыхъ  колоннахъ.  6-й  корпусъ  занималъ  правый  фасъ  квадрата: 
18-}г  и  19-я  дивизіи — средній,  а  20-я  дивизія,  піонерная  бригада,  3-я  дра- 
гунская дпвизія  и  казаки — лѣвый  фасъ.  Вся  артилерія,  составляющая 
19()  орудіп.  поставлена  была  позади  средняго  фаса,  на  особой  возвышен- 
ности. Сзади  войскъ  размѣш,еньг  были  палатки,  въ  коихъ  по  срединѣ  каж- 
даго  полка,  приготовленъ  былъ  обѣдъ  для  гг.  офицеровъ,  а  въ  осталь- 
ныхъ  палаткахъ,  угоп],еніѳ  для  нижнпхъ  чиновъ.  Вообнде  мѣсто  сіѳ  вы- 
брано было  такимъ  образомъ,  что  Государь  Императоръ,  во  время  стола, 
могъ  видѣть  передъ  собою  каждый  «батапіонъ;  къ  сему  же  живописная 
природа  въ  полной  мѣрѣ  содѣйствовала  красотѣ  онаго.  Прост^эанное  озеро 
Клебаискоѳ  съ  прочими  водами  сего  селенія,  раскиданнаго  по  большому 
протяжѳнію.  представляло  зрѣлиш;е,  даже  въ  самой  Подоліи.  новое  и  за- 
мѣчательно  прелестное. 

Къ  4-му  часу  всѣ  стали  по  своимъ  мѣстамъ.  По  докладу  о  семъ.  Го- 
сударь Императоръ  изволилъ  выйти  изъ  дома,  чтобы  ѣхать  къ  арміи.  У 
дверей  Его  Величество  встрѣтило  множество  народа,  изъ  толпы  коего, 
одинъ  столѣтній  старецъ,  по  имени  Опальникъ,  житель  сел.  Клебани,  обра- 
тилъ  на  себя  вниманіе  сими  словами,  кои  произнесъ  упавъ  на  колѣни: 
<Государь!  я  у  тебя  ничего  не  прошу,  мнѣ  близъ  ста  лѣтъ  отъ  роду,  я 
Лсоро  умру,  но  прежде  нежели  увижу  Царя  небесного,  позволь  мнѣ  узрѣть 
Царя  земного >.  Государь  подпялъ  старца  и  милостиво  говорилъ  съ  нимъ. 

Послѣ  сего  Его  Величество  отправился  къ  войскамъ.  На  возвышен- 
номъ  амвонѣ  духовенство  цѣпой  арміи  въ  златотканныхъ  одеждахъ  и  со- 
гласный хоръ  пѣвчпхъ  вознесли  къ  небу  моленія  70-тп  тысячъ  воиновъ. 
о  изпіяніи  всѣхъ  благъ  на  освященную  главу  Монарха.  При  пѣніи  многія 
лѣта,  101  выстрѣлъ  изъ  орудій  возвѣстилъ  пламенныя  желанія  арміи! 

По  окончаніи  молебствія  Его  Величество  изволилъ  идти  пѣшкомъ  до 
пріуготовленна.го  строенія:  огромность  онаго  и  искусная  отдѣлка  обра- 
тили на  себя  Высочайшее  вниманіе;  во  время  обѣда  попе^земѣнно  разда- 
вались звуки  инструментальной  и  вокальной  музыки.  Минуты  сіи  пред- 
ставлялись истинно  великими  и  почти  небывалыми  въ  новѣйшемъ  суще- 
ствовании народовъ.  Кто  назоветъ  сей  случай,  гдѣ  бы  цѣлая  армія  уго- 
щена была  обѣдомъ  предъ  глазами  своего  царя?  Дѣло  сіе  принадлежитъ 
совершенно  древности  и  великостью  своею  приводитъ  каждаго  въ  удив- 
леніе.  Но  сіе  чувство,  поражавшее  всѣхъ  присутствовавшихъ.  вскорѣ  пе- 
решло въ  величайшій  восторгъ,  когда  главнокомандующій  вынесъ  чашу 
за  здіэавіе  Его  Императорскаго  Величества.  Мгновенно,  галереи  наполни- 
лись крикомъ  сура»  и  въ  то  же  время  послѣдовалъ  залпъ  изъ  196  орудій. 
который  послужилъ  сигналомъ  для  жѳсточайша.го  огня.  Воины,  едва 
усиѣвшіе  окончить  свой  обѣдъ,  быстро  выстізоились  передъ  палатками,  и 
начали  производить  сильнѣйшій  батальный  огонь;  такъ  что  вскорѣ  нельзя 
было  даже  различать  артилерійской  пальбы,  ибо  ружейная  смѣшивалась 
съ  оною  и  составляли  одинъ  уя^асный  гулъ,  не  имѣвшій  ничего  себѣ  по- 
.добнаго.  Но  какъ  уяѵе  день  склонялся  къ  концу,  то  каждый  выстрѣлъ 
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«былъ  пріімѣтонъ;  а  отъ  сего,  въ  облакахъ  дыма,  покрывавшихъ  войска 
мелькало  безчііслѳнноѳ  множество  огней,  и  видъ  сего  новаго  зрѣлища 
былъ  столь  же  прелестенъ,  какъ  іі  величествѳнъ. 

По  окончаніи  сего  знаменитаго  обѣда,  въ  продолжѳнііі  коего  чувства 
2-й  арміи  выражены  были  живѣйшимъ  образомъ,  Государь,  изъявивъ  пол- 
ную благодарность  свою  начальшікамъ,  изволилъ  отправиться  чрѳзъ  Кле- 
бань  въ  Тульчпнъ. 

На  другой  день  (6-го  октября),  по  утру,  въ  6  часовъ,  Государь  Импе- 
рато|)ъ  оставилъ  главную  квартиру  арміи,  причѳмъ  повторивъ  совершен- 
ное благоволеніе  Свое  за  найденное  устройство  по  всѣмъ  частямъ  г.  глав- 
нокомандующему и  начальнику  главнаго  штаба  арміи,  который  въ  сей 
день  назначѳнъ  генѳралъ-адъютантомъ,  съ  оставленіемъ  при  прежней 
должности,  Его  Величество  пзволилъ  отбыть  чрезъ  го^э.  Умань  въ  военное 
поселеніе. 

Такимъ  образомъ  кончились  столь  пламенно  желанные  и  столь  благо- 
получно совершенные  смотры  2-й  арміи.  Безъ  сомнѣнія,  каждый  членъ 
оной  почтѳтъ  себя  совершенно  счастливымъ,  если  чувства  бѳзпрѳдѣльнаго 
усердія,  коими  пылаетъ  сія  армія  къ  службѣ  Его  Императорскаго  Вели- 
чества, представились  во  всей  силѣ  Монарху. 

Вслѣдъ  за  симъ,  отъ  14-го  числа  октября,  г.  главнокомандуюіцій  имѣпъ 
счастье  получить  отъ  Государя  Императора  всѳмилостивѣйшій  рескриптъ 
слѣдуюп],аго  содержанія: 

«Графъ  Петръ  Хрпстіановичъ!  Ввѣренную  вамъ  армію,  осмотрѣнную 
Мною  въ  окрестностяхъ  Тульчина,  имѣлъ  я  истинное  удовольствіѳ  найти 
во  всѣхъ  частяхъ  въ  положеніи  столь  отличномъ,  что  она  по  всей  сп2за- 
ведливости  можетъ  стать  на  ряду  съ  лучшими  войсками  арміи  россій- 
<зкой.  Доведете  оной  до  сего  состоянія  отношу  къ  нѳусыпнымъ  трудамъ 
и  попеченіямъ  вашимъ,  за  коп  пріятно  Мнѣ  изъявить  вамъ  чрѳзъ  сіе 
полную  и  совершенную  Мою  благодарность,  пребывая  впрочѳмъ  навсегда 
-Жъ  вамъ  благоскпоннымъ. 

Алекс  андръ». 


№  Ю. 

Военно-ученый  архивъ,  286^. 
Жстор.  жургшлъ  7-го  корпуса. 

Ученіе  въ  Адріаноиілі. 

10  сентября  1829  г. 

«Послѣ  обѣда  было  линейное  учѳніе  войскъ  7-го  корпуса  на  равнинѣ 
между  дорогою.  вѳдуш,ею  въ  сел.  Буюкъ-Дервентъ  и  р.  Тунжѳю  на  лѣ- 
вомъ  берегу  оной;  полки  были  сформированы  въ  одинъ  баталіонъ  каждый, 
артилѳрійскія  роты  въ  6  орудій,  отъ  кавалѳріи,  три  эскадрона  3-го  Буг- 
€каго  уланскаго  полка  съ  -і-мя  орудіями  Донской  конной  №  1-го  роты. 
Ученіе  производилось  въ  слѣдующемъ  порядкѣ: 


1.  Воііска  построены  бъ  три  гтнііі  разііернутымъ  фронтомі,.  Въ  пеу- 
Бой  .-іпніп  четыре  баталіона  съ  12-іо  орудіяміі  18-й  пѣхотноіі  дпвизііг,  во' 
іггорой  линііі  два  баталіона  3-й  бригады  съ  б-іо  орудіями  19-й  пѣхотной 
дпвизііг;  въ  третьей  линііт  3  эскадрона  3-го  Бугскаго  уланскаго  полка  съ 
1-.МЯ  конными  орудіями. 

2.  Пальба  баталіонами  первой  линіи,  и  пальба  артиле2)іи  оной  линіи. 

3.  Построеніе  баталіоновъ  пѣхоты  и  дивизіоновъ  уланъ  въ  колонны 
К7>  атакѣ.  движеніе  сихъ  колоннъ  на  20  шаговъ  отъ  своей  артилеріи. 

4.  Наступленіѳ  отряда,  а  потомъ  движеніе  уступами  впередъ  двухъ 
брпгадъ  первой  линіп  и  д,вухъ  баталіоновъ  во  второй  лпніи,  и  движеніе 
уланъ  на  лѣвый  флангъ  линіи. 

5.  Пальба  изъ  ору7і;ій  пзъ  первой  лпніи  и  построеніе  баталіоновъ- 
оной  же  линіи  въ  карей;  батапіонный  огонь  сихъ  каре  съ  двухъ  фасовъ.. 
Пост^^оеніѳ  на  лѣвомъ  флангѣ  ф]Э0нта  первыхъ  двухъ  эскадроновъ  съ. 
4-мя  конными  орудіями.  третій  эскадронъ  остается  въ  колоннѣ  въ  резервѣ, 

С.  Отступление  рысью  по-эскадронно  первыхъ  двухъ  эскадроновъ  за 
третій  эскадронъ,  съ  прикрытіемъ  фланкеровъ;  третій  эскадронъ  разве]!- 
тываѳтъ  фронтъ.  Въ  то  же  время  прохожденіе  со  2-й  лпніи  впередъ,  по- 
строеніѳ  баталіоновъ  18-й  дпвизіи  въ  колонны  къ  атакѣ,  перемѣна  дирек- 
ціп  всему  отряду. 

7.  Атака.  3  эск<'ід])он;і  и  пальба  пзъ  орудій  3-й  бригады  4-й  пѣхотной 
дивизіп,  пост]эоеніе  баталіоновъ  оной  бригады  въ  каре,  и  баталіонный 
огонь  съ  двухъ  фасовъ. 

8.  Отступленіе.  3  эскадрона,  съ  прпкрытіѳмъ  фланкеръ,  за  первые  два 
эскадрона,  которые  потомъ  ст])оят'ь  фронтъ.  Отступленіе  3-й  б|)игады  19-й 
дивизіп  въ  кареяхъ,  отстрЬливаясь  какъ  съ  двухъ  фасовъ,  такъ  и  изъ 
орудій;  прохожденіе  иазадъ  оной  бригады  между  бригадами  18-й  дивизііь 
въ  карей. 

9.  Пальба  изъ  орудій  съ  двухъ  фасовъ  баталіоновъ  18-й  дивизіи;  по- 
строеніе  баталіоновъ  въ  колонны  къ  атакѣ.  Наступленіе  всего  отряда, — 
первая  линія.  имѣя  ружья  на  рукахъ,  кавалерія,  подвигаясь  шагомъ,  на 
одной  высотѣ  съ  пѣхотоіо, 

10.  Построеніѳ  пѣхоты  изт.  колоннъ  къ  атакѣ  въ  дивизіонныя  колонны 
справа,  кавалеіоія  по-дивизіонно  въ  полуэскадронныя  колонны  справа  по- 
баталіонно  и  по-эскадронно,  перемѣняя  дирекціи  налѣво,  а  артилерія,  по- 
вернувшись направо,  дѣлаетъ  лѣвое  плечо  впе]эедъ,  и  отошедъ  на  долж- 
ную дистанцію,  поворачиваетъ  во  фронтъ;  колонны  смыкаются.  Пѣхота  по 
баталіонамъ  Уфимскаго  и  37-го  Егерскаго  полковъ,  кавалерія  по  первому 
эскадрону,  артилѳрія  18-й  бригады  по  батарейной  ротѣ,  а  3-я  легкая  рота 
19-й  бригады,  дѣлаетъ  поворотъ  налѣво  и  строится  за  3-ю  роту  18-й  бри- 
гады. 

11.  Церемоггіалъный  маршъ  всішъ  войскамъ  по-взводно  на  взводный 
дистанціи,  впе])Оди  шесть  баталіоновъ  пѣхоты,  за  оною  пѣшая  артилерія, 
ІІОТ0М7.  кавалерія,  выжидая  на  углу  поворота,  пока  дистанція  очистится 
и  наконецъ,  конная  артилерія,  прошедъ  мимо  начальника,  а  съ  угла  за- 
ворота, пѣхота  заходитъ  по-дивизіонно,  кавалерія  по  -  полуэскад2эонно,  а 
артилерія,  пѣшая  по  шести  орудій,  а  конная  въ  четыре.  Дошедъ  до  того 
мѣста,  откуда  съ  начала  выходила,  останавливаясь,  пѣхота  смыкается  въ 
дивизіоинуго  густую  колонну  въ  первой  линіп,  артплѳрія  пѣшая  по-ротно, 
во  второй  кавалерія  въ  полуэскадронную  колонну  въ  т^^етьей  линіи,  а 
конная  въ  четыре  орудія  позади  кавалеріи. 

12.  Второй  церемоніальный  маршъ,  пѣхота  въ  сомкнутыхъ  дивизіон- 
ныхъ  колон пахъ  по-баталіонно,  имѣя  лгежду  собою  взводныя  дистандіи. 
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жавапехэія  рысью  по-эскадронно.  Артилѳрія  пѣшая  по  6  орудій.  конная  по 
4  орудія,  имѣя  между  ротами  дпстанцію.  30  шаговъ,  прошѳдъ  мимо  на- 
чальника строится  противъ  него;  пѣхота  въ  первой  линіи  по  -  баталіонно 
въ  дивизіонныхъ  сомкнутыхъ  колоннахъ,  имѣя  взводныя  дистанціи  между 
«баталіонамп,  дѣлая  по-баталіонно  перѳмѣну  дирекціи,  направо  кавалѳрія 
во  второй  линіп,  такимъ  же  образомъ  артипѳрія  въ  третьей  линіи  въ 
■одну  линію. 


№.  11. 

Приказъ  2-й  армій. 

я  замѣтилъ,  что  въ  нѣкото2эыхъ  полкахъ  14-й  дивизіи  гг.  полковые 
эсомандпры  весьма  грубо  обходятся  съ  своими  офицерами  и,  забывая 
должное  уважѳніѳ  къ  званію  бпагороднаго  человѣка,  позволяютъ  себѣ  упо- 
треблѳніѳ  выражѳній  не  свойственныхъ  съ  обращеніемъ,  которое  всякій 
офицѳръ  пмѣетъ  право  отъ  своего  начальника  ожидать.  Строгость  и  гру- 
бость, взысканіе  и  обида,  суть  совсѣмъ  различныя  веп],и,  и  сколь  первая 
необходима,  столь  вторая  для  службы  вредна.  Всякій  начальникъ  дол- 
женъ  необходимо  требовать  отъ  своихъ  подчинѳнныхъ  исполненія  пхъ 
обязанностей,  и  въ  случаѣ  нарушенія  оныхъ  строго  за  то  съ  нихъ  взыс- 
кивать; но  именно  въ  родѣ  и  образѣ  взысканій  долженъ  онъ  показывать 
свое  благоразуміѳ  и  всегда  быть  безпристрастнымъ,  ибо  онъ  взыскиваѳтъ 
не  по  личности,  но  по  службѣ;  слѣдоватѳльно,  никогда  онъ  не  долженъ 
терять  своего  хладнокровія,  и  всегда  помнить,  что  кто  не  умѣетъ  владѣть 
'Самимъ  собою,  тотъ  не  можѳтъ  командовать  другими.  Всякій  начальникъ 
ііліѣетъ  тысячу  средствъ  заставить  своихъ  подчиненныхъ  прилежать  къ 
чзлужбѣ,  не  оскорбляя  въ  нихъ  чувства  чести,  которое  непремѣнно  должно 
быть  главнѣйшѳю  пружиною,  руководствуюіцею  всякимъ  вольнымъ  чѳло- 
вѣкомъ.  Ежели,  нащэотивъ  того,  сіе  чувство  не  будетъ  существовать,  то 
нельзя  ничего  отъ  таковаго  офицера  ожидать;  посему  и  должны  гг.  пол- 
ковые командиры  стараться  до  того  довести  своихъ  офицеровъ,  чтобы 
малѣйпіій  зиакъ  нѳодобренія  начальства  былъ  для  нихъ  чувствителенъ; 
тогда  будутъ  полки  украшаться  хорошимъ  корпусомъ  офицеровъ,  а  на- 
чальники находить  въ  подчиненныхъ  своихъ  надежнѣйшихъ  сотрудни- 
ковъ,  бѳзъ  коихъ  не  могутъ  они  довести  полковъ  своихъ  до  желаѳмаго 
-благоустройства;  худымъ  же  обращеніемъ  достигнутъ  они  совсѣмъ  про- 
тивной цѣли.  Всякій  благородный  человѣкъ,  опасаясь  быть  такимъ  обра- 
-Бомъ  обиженъ,  будетъ  стараться  удаляться  отъ  службы  и  вовсе  ее  оста- 
вить; слѣдовательно,  всѣ  хорошіе  офицеры  выйдутъ  въ  отставку  и  оста- 
нутся только  тѣ,  которые  дурнымъ  обращеніемъ  не  будутъ  считать  себя 
■обиженными,  т.  е.,  именно  тѣ,  которые  недостойны  носить  военнаго  зва- 
нія,  и  въ  которыхъ  служба  не  потеряла  бы,  когда  бы  они  и  вовсе  оную 
оставили.  Худое  же  съ  офицерами,  и  вообпі;е  съ  подчиненными,  обра- 
щеніе  не  только  имѣетъ  весьма  вредное  вліяніе  на  службу,  но  и  само  по 
чзебѣ  совсѣмъ  несправедливо  и  ничѣмъ  не  можетъ  быть  оправдано,  ибо 
никто  никогда  не  давалъ  права  начальству  оскорблять  своихъ  подчинен- 
ныхъ. 

ПРПЛОЖЕНІЕ.  3.^3 
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Служба  опрѳдѣлііла  взаимное  ііхъ  епошеніе.  іі  дано  начальству  право 
взыскивать;  слѣдственно,  всякое  грубое  слово  и  всякііі  обидный  посту- 
покъ  есть  въ  самомъ  начальнпкѣ  несоблюденіе  предписаннаго  порядка, 
навлекающее  взысканіѳ  на  самого  его.  Ч!то  же  касается  до  лѳгкомыслія,  съ. 
какпмъ  нѣкоторые  полковые  командиры  атестуютъ  офпцеровъ  за  дурное- 
ііоведеніе.  то  п  оное  совсѣмъ  непростительно:  онп  тѣмъ  отнимаютъ  у  нпхъ 
навсегда  средство  къ  дальнѣіішему  ходу  по  службѣ.  п  лишпвъ  чести  к 
возможности  служить,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  лпшаютъ  ыногпхъ  всякаго  иропи- 
танія.  Ежели  Государь  Императоръ  сдѣлалъ  столь  большую  довѣренность 
полковымъ  командирамъ,  что  полную  участь  всѣхъ  офицѳровъ  пмъ  совер- 
шенно предоставилъ,  то  тѣмъ  болѣе  должны  они  стараться  въ  полной 
мѣрѣ  быть  достойными  въ  сей  довѣренности,  никогда  не  употреблять  ее 
во  зло  и  всегда  помнить,  что  по  дурной  атестаціп  отставной  офицеръ  ни- 
когда и  пигдѣ  въ  службу  принятъ  не  будетъ,  и  что  даже  не  позволено  о 
таковыхъ  входить  съ  представленіями:  слѣдственно,  одна  минута  пристра- 
стія,  пли  легкомыслія,  можетъ  на  всю  жпзнь  лишить  офицера  честп  и  сча- 
стія.  Почему  гг.  полковые  командиры  должны  съ  отмѣнною  осторожностью 
атестовать  имъ  подчиненныхъ  офпцеровъ,  и  тогда  только  къ  сему  сред- 
ству приступать,  когда  всѣ  прочія  сдѣлалпсь  уже  недѣйствительнымп,  ж 
въ  случаѣ  сего,  къ  сему  дѣ.лу  приступать  гласно  и  въ  прпсутствіп  всѣхъ 
іптабъ  и  обехэъ-офицеровъ,  объявлять  пмъ.  что  они  терпимы  быть  не  мо- 
гутъ  въ  хорошемъ  обш;ествѣ,  и  показать,  чѣмъ  онп  заслуживаютъ  сіе  объ 
нихъ  мнѣніе. 

На  счетъ  же  обрап];енія  съ  нижними  чинами  долженъ  я  замѣтить. 
что  за  ученіе  не  должно  ихъ  тѣлесно  наказывать,  а  особенно  такимъ  же- 
стокпмъ  образомъ,  какпмъ  оно  часто  дѣлается.  Мнѣніе.  будто  у  нпхъ. 
нѣтъ  честолюбія,  что  одни  побои  только  на  нихъ  и  дѣйствуютъ,  съ  исти- 
ною не  согласно.  Я.  утверждаю  это  по  опыту,  ибо  я  самъ  десять  лѣтъ. 
командовалъ  полкомъ  и  знаю,  что  можно  легко  довести  цѣлый  полкъ  до- 
того,  что  онъ  прѳвосходнымъ  образомъ  будетъ  учиться,  не  употребляя 
жестокихъ  наказаній:  надобно  только  учить  съ  терпѣніемъ,  и  столько  же- 
быть  увѣреннымъ,  что  они  понимаютъ  очень  хорошо  все,  отъ  нихъ  т^эе- 
буѳмое;  тогда  будутъ  онп  весело  ходить  на  ученье  и  не  почитать  военную> 
службу  ужаснѣйшимъ  несчаетіемъ. 

Графъ  Витгенштейнъ. 

Іюля  7-го,  1822  года. 

№  12. 

Дѣйствія  нашихъ  воИекъ  подъ  Браиловымъ  до  1828  года. 

Браиловъ  осаждался  унхС  не  въ  первый  разъ  въ  1828  года:  эта  крѣ- 
пость,  начиная  съ  прутскаго  похода  1711  года,  играла  роль  во  всѣхъ  рус- 
ско-турецкихъ  кампаніяхъ. 

Упомянемъ  здѣсь  вкратцѣ  о  дѣйствіяхъ  подъ  Браиловымъ  въ  преж- 
нія  войны. 

Въ  1711  году  укрѣпленія  Браилова  состояли  пзъ  четырехугольнага 
чіамка  съ  башнями,  обращеннаго  впослѣдствіи  въ  цитадель.  Когда  коман- 


довавшііі  въ  Валахіп  гѳнерагіъ  Ренке  узналъ,  что  турки  обносятъ  замокъ 
рѳтраншаыѳнтомъ,  онъ  рѣшплся  атаковать  Браиловъ  прежде  окончанія 
укрѣпленій.  12-го  (24-го)  іюла  Ренке  подступплъ  къ  Браплову  съ  5.600  ч. 
драгунъ  п  небольшпмъ  чпсломъ  регулярной  кавалеріп.  Штурмъ.  произ- 
веденный въ  ночь  на  14-е  (26-е)  ііоля.  заставплъ  турокъ  бросить  ретран- 
шаментъ  и  отступить  въ  замокъ;  на  другой  день  гарнизонъ  сдался  на 
капитуляцію. 

Во  время  войны  1769  года,  когда  гѳнералъ  Штофельнт.  наблюдалъ 
Браиловъ,  замокъ  былъ  уже  обнесенъ  пятью  бастіонны:ми  фронтами,  впе- 
2зедп  котораго  былъ  располошенъ  ретраншаментъ  неправильнаго  вида. 
Бъ  1770  году,  графъ  Румянцевъ.  желая  овладѣть  этою  крѣпостью.  ре- 
шился предпринять  правильную  осаду.  26-го  сентября  (8-го  октября)  зна- 
чительный корпусъ,  подъ  начальствомъ  генера.ла  Глѣбова,  подступплъ 
къ  Браи.лову.  Осадныя  дѣйствія  продолжались  около  мѣсяца.  Бъ  ночь  на 
:24-е  октября  (5-е  ноября)  былъ  сдѣланъ  неудачный  приступъ.  Это  обстоя- 
тельство и  полученіе  турками  подкрѣпленій  заставили  даже  снять  осаду: 
тогда  графъ  Румянцевъ  прислалъ  подкрѣпленія  и  приказалъ  вновь  дви- 
нуться къ  Браилову.  Но  турки  оставилп  крѣпость  и  переправились  черезъ 
Дунай.  10-го  (22-го)  ноября  русскіе  заняли  Браиловъ,  гдѣ  бы.ло  найдено 
66  пушекъ,  8  мортиръ.  4,000  пуд.  пороху  и  пр. 

Бъ  кампанію  1789  года  Браиловъ  бы.лъ  только  наблюдаемъ  со  сто- 
роны Молдавіи  руссктгп  войсками  подъ  начаѵЛьствомъ  графа  Апраксина. 
Въ  1791  году  ограничились  тѣмъ.  что  его  маскировали  съ  правой  стороны 
Дуная  нѳбольшимъ  отрядомъ  подъ  командою  генерала  Шпета.  д.ля  обѳз- 
печѳнія  тыла  арміи  князя  Рѣпнина,  атаковавшей  лагерь  сераскира  при 
Мачинѣ. 

Въ  1807  году,  по  прпказанію  графа  Каменскаго.  Браиловъ  наблюдали 
два  значительныхъ  отряда.  Въ  это  время  было  замѣчено.  что  крѣпость 
была  усилена  ѳпі;ѳ  новымъ  рѳтраншаментомъ  неправильнаго  вида,  охва- 
тывавшпмъ  всѣ  городскія  строенія:  въ  шести  мѣстахъ,  для  обороны  ^эвовъ 
-были  сдѣланы  круглые  выступы  съ  амбразурами,   на  подобіе  бастіоновъ 

Въ  1809  году  фельдмаршалъ  князь  Прозоровскій  назначилъ  для  осады 
Браилова  41  баталіонъ  пѣхоты  и  20  эскадроновъ  кавалеріи.  8-го  (20-го) 
:апрѣля  произведено  обложеніе.  Ночью  на  20-е  апрѣля  (2-го  мая)  пред- 
принятъ  неудачный  штурмъ  и  7-го  (і9-го)  мая  осада  снята.  Князь  Багра- 
тіонъ,  замѣнивъ  въ  командованіп  арміею  князя  Прозоровскаго,  рѣши.лся 
во  что  бы  то  ни  стало  взять  Браиловъ.  Генералъ  Эссенъ  съ  10,000  челов. 
обложилъ  крѣпость  2-го  (14-го)  ноября.  Гарнизонъ  сдался  на  капитуляцію 
21-го  ноября  (3-го  декабря).  По  букарестскому  миру.  16-го  (28-го)  мая 
1812  года,  Браиловъ  снова  былъ  возвраш;енъ  Оттоманской  Портѣ. 
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Запиека  генералъ-адъютанта  Киселева,  Моеква,  4  авг.  1826  г. 

ІІп  ехашеп  аіІепШ  сіез  тёсііосгев  гёвпііаіз  апх^пек  оп  езі:  рагѵепігз 
<іигапѣ  1а  іегпіёге  §-гіеіте  еопіеппе  раг  1а  Виэвіе  сопѣге  1а  Рогѣе  Опотапе, 
поив  іпйі^пе  сотше  саіізе  ргетіёге  ГаЪзепсе  (іе  іогііе  а(ішіпі8і:гаі:іоп  8іпі- 
раѣЫ^пе  (іап8  1а  гёо-іе  сіе^  айаігез  тагегіеііе?  (іе  Гагтёе. 
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^с  В.і'д1сіі(спі  с|иі  (іериІ8  Іиі  гесіі^ёе  роігг  ѴасЬпіпібІгаііон  (Іе  Іа  дтпсіс 
Агтее  ргёѵіес(іга  запз  (іотііе  ипе  рагііе  (іез  сев  (іёйогйгез  таі8  роиг  дие  се 
гё^іетепі;  риівее  ёіте  арр1і^иё  а  Гашіёе  (іевѣіпёе  а  іаіге  1а  §иегге  8Ш'  Іе- 
БапиЪе.  і1  еві:  евзепѣіеі  Л'еп  ргерагег  с1"ал\апсе  іоий  Іев  тоуепз — ѣігег  1е 
теШеиг  ^^аѵіі  ро88іЫе  (іе  сепх  С|ііе  1е  рау8  роштаіі:  погі8  оЙгіг  еѣ  ге1:аЪ]іг 
а  поіге  ргойі:  по^^  апсіеппез  геіаііопя  ад-ее  1е8  сЬгёііеп?  г^иі  1е8  ЬаЪіѣепѣ. 

Сез  соп8І(іёга1іоп8  арр1і(|пёе8  а  1а  8Іѣпаі:іоп  асіпеііе  (іез  аЙаігез  т'еп^а- 
^епі  а  80птеѣ1:те  Іев  ргёро8іііоп8  зиіѵапѣез:  8І  Іез  пё§осіаі:іоп8  соііііёез  а  М-г 
1е  С-іе  "ѴГогопгой"  п"оЪі:іеппеп1;  раг  Іе  гё8и1і:а1:  (іёвігё — ^^е  реп8е  С[и'і1  апгаіі:  ёѣё 
аѵап1:а§еих  (і^еіГесѣиег  Госспраііоп  (іе8  Ргіпсірагіігёз  (^I^8^г1'а  Т8сЬегпо\ѵосІа) 
(1ап8  1е  сопгапѣ  сіп  тоів  (іе  ^ерѣетЪге. 

Ъе8  атапіа^-ев  (іе  сеіііе  оссираііоп  вегаіепг: 

1)  Р'еп1еѵег  а  Геппеті  1а  ро88іЪі1і1:ё  (іе  гаѵіІаШег  Іез  1'ог1:еге88ег«'  (ігі 
©апиЪе  аіп8і  ^п'і1  Гатаіі  іаіі  еп  1821  еі:  <і'етр1оуег  а  поѣге  аѵапіа^е  1е8^ 
тоуеп8  (іе  сез  гісЬев  ргоѵіпсе?  еі:  1а  гёсоіѣе  <іе  Гаппёе  согігаіі1:е. 

2)  Ю'ассИтагег  по8  80І(іа1;8  еп  ргепапѣ  (іе  Ъопв  ^■иагѣіег8  (іЪіл-ег  еѣ  еп 
Іепг  і^аізапі:  ёліѣег  (іе  ргіте-аЪогсі  1е8  Ъгаіап+ез  сЬаІетігз  (іе  Гёѣё,  ^иі  ^оіп1;е 
а  (І'ап1:ге8  сігсопбіапсев  Іосаіез  поп8  ал-аіепі:  сіоппёев  ргё8  сіе  30.000  таіасіе? 
еі  13.000  тогѣ8  (іпгапі:  1а  сатра.ц'пе  сіе  1810. 

3)  Ве  ропѵоіг  Іогтег  .<ап8  Ьаѣе  еі:  (іЧіпе  тапіёге  ргёсі^е  шіе  1і§-пе  сіе 
та^-абіпз.  (іЪоріѣапх.  сГеѣарез  еіс. 

4)  Бе  ропл'оіг  еп  саз  (іе  Ъезоіп  оиѵгіг  1а  сатра^-пе  ап  тоІ8  (іе  Маг8  еѣ 
еѵііег  Іез  сііетіпв  ітргас1:1саЫе8  (іе  1а  ВеззагаЪіе  еі:  сіе  1а  МоИаѵіе  еі  (іе 
роптоіг  аѵапѣ  Гаггіѵёе  Лев  Гогсез  Оѣѣотапез  зе  8аІ8Іг  Лея  ргіпсірагіх  (іёіііёз 
(ІТ1  Ваісап. 

5)  1)е  роиѵоіг  ёіаЫіг  ипе  асітіпівѣгаііоп  Ьіеп  ге^^іёе  (іап8  1е8  Ргіпсі- 
рапіёз  еѣ  гесеиШіг  ипе  соппаіззапсе  ехасѣе  сіи  Тііёаі-ге  сіе  1а  ^иегге. 

Епй.п  Гоп  ропггаіі:  а^опѣег  а  ѣотіѣев  сез  сопзісіёгаізіоііз.  сеііез  диі  (іёгі- 
ѵепѣ  пёсе88аігетеп1:  б.е  Гіпйпепсе  тогаіе  ^п'ипе  гёзоіиѣіоп  іегте  пе  тал- 
оне ^ап1аІ8  сІ'аѵоіі-  йпг  Іез  геіаііопз  роІШ^иез  ег  с^п!  (іапз  Іез  сігсоп8ѣапсе& 
асіпіеііез  сіёсііегаіѣ  ретіѣ-ёѣге  1а  8пЪ1іте  Рог1:е  а  заѣіяіаіге  запз  ейпзіоп  (іе 
жап^  Іез  ^пзѣез  гес1ата1:іоп8  (іе  ГЕтрегепг. 


№  14. 

Записка  генералъ-адъютанта  Киселева  объ  устроеніи  постоянной  стражи 
по  границ*  турецкихъ  владѣніи. 

Граница  Россіи  со  стороны  Турціи,  образуемая  на  протяжѳнш  617 
вѳрстъ  теченіемъ  р.  Прута,  маловоднаго  п  подве^эшеннаго  замѳрзанію,  и 
на  113  верстахъ  теченіемъ  Дуная,  коего  берега  ск^эыты  отъ  наб.тюденія 
обширными  камышами,  представ.іяетъ  весьма  слабую  естественную  пре- 
граду противу  чумной  заразы,  почти  бѳзпрерывно  существующей  въ  со- 
прѳдѣльныхъ  турецкихъ  владѣніяхъ.  При  таковой  слабости  сей  границы, 
есть  еще  особенный  обстоятельства,  увѳличивающія  опасность.  Остров'ь 
Чаталъ,  раздѣляющій  р.  Дунай  на  два  главные  рукава,  почитаемый, 
вслѣдствіе  заключенныхъ  трактатовъ,  не  принадлежащимъ  ни  одному  из7> 
двухъ  государств^,,  служитъ  къ  укрытію  б'Ьглецовъ.  съ  обѣпхъ  еторонъ 
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на  оный  стекающихся,  кои  промышляя  рыбною  ловлею  и  разбоями,  со- 
дѳржатъ  тайныя  связи  съ  прибрежными  своими  единозѳмцами.  Равно- 
мѣрно  и  насѳленіе  обоихъ  береговъ  Прута  народомъ  одного  племени, 
коего  недавнее  политическое  раздѣленіе  не  успѣло  еще  расторгнуть  въ 
его  внутреннихъ  и  родственныхъ  сношеніяхъ,  способствуетъ  внесенііо 
заразы  и  содѣлываетъ  охраненіе  границы  въ  высшей  степени  труднымъ. 
Съ  другой  стороны  правительство  турецкое,  почитая  заразу  дѣйствіѳмъ 
неизбѣжной  судьбы,  не  принимаетъ  средствъ  къ  совершенному  ея  истреб- 
ленію.  Посему  каждому  изъ  сосѣдственныхъ  съ  Турціею  государствъ,  а 
наипаче  Россіи,  отдѣляемой  столь  безсильною  преградою,  во  всякое  время 
угрожать  будѳтъ  сіе  бѣдствіе,  со  всѣми  истребительными  его  слѣдствіями. 

Таковое  положеніе  границы  достойно  особеннаго  вниманія  прави- 
тельства и  требуетъ  принятія  охранныхъ  мѣръ,  единожды  обдуманныхъ 
и  признанныхъ  за  самыя  удобнѣйшія.  Для  сего  слѣдуетъ  изложить  все- 
возможные способы  охраненія  края. 

Вообще,  Страница  можетъ  быть  оберегаема  отъ  внѳсенія  заразы  только 
двумя  главными  образами:  или  гражданскимъ  начальствомъ  безъ  посред- 
ства войскъ,  или  военною  силою  исключительно. 

Ненадежность  перваго  способа  доказана  недавними  опытами.  Доста- 
точно упомянуть  о  двухъ  случаяхъ,  когда  чумная  зараза  вторглась  въ 
предѣлы  Россіи  со  стороны  Молдавіи  чрезъ  гор.  Хотинъ  при  каменѳцъ- 
подольскомъ  военномъ  губернаторѣ  Беклешовѣ,  и  въ  1812  году  при  хер- 
сонскомъ  военномъ  губернаторѣ  Дюкѣ  де  Ришелье,  появившаяся  въ  го^э. 
Одессѣ  и  распространившаяся  по  Херсонской,  Подольской  и  смежнымъ 
мапоросійскимъ  губерніямъ.  Въ  сихъ  обоихъ  случаяхъ  войска  не  были 
употреблены  къ  пресѣченію  заразы,  но  всѣ  охранныя  мѣры  поставлены 
были  отъ  жителей  полицейскою  властью;  а  отъ  того  въ  сихъ  обоихъ  слу- 
чаяхъ, сила  заразы  содѣлалась  ужасною,  народъ  гибнулъ  тысячами  и 
страхъ  распространился  до  самыхъ  нѣдръ  Импѳріи.  Довольно  сихъ  двухъ 
опытовъ,  чтобы  отвергнуть  навсегда  способъ  охраненія  края  одними  жи- 
телями. 

Употреблѳніе  къ  сему  дѣлу  войскъ  есть,  безъ  сомнѣнія,  способъ  надеж- 
нѣйшій;  но  будучи  принимаемъ  при  открывающейся  надобности,  вне- 
запно и  безъ  всякаго  пріуготовленія,  сопряженъ  съ  великими  трудно- 
стями и  пожертвованіями. 

Со  времени  вступленія  2-й  арміи  въ  южныя  провинціи,  язва  два  раза 
вторгалась  въ  Бессардбію.  Въ  1819  г.  она,  бывъ  провезена  изъ  Молдавіи 
солевощивами,  открылась  въ  сел.  Брайковѣ,  близъ  Днѣстра,  въ  семи  вѳр- 
стахъ  отъ  Могилева,  и  весьма  легко  могла  бы  изъ  сего  торговаго  города 
распространиться  по  всей  южной  части  Россіи,  если  бы  войско  (изъ 
27,122  чел.  состоявшее)  не  было  въ  то  же  время  двинуто  для  составленія 
охранитѳльныхъ  цѣпей.  Каковымъ  срѳдствомъ  зараза  заключена  была  въ 
восьми  сосѣдствѳнныхъ  бессарабскихъ  селѳніяхъ,  имѣла  жертвою  только 
88  чел.  мужского  и  женскаго  пола,  и  въ  теченіѳ  чѳтырехъ  мѣсяцевъ  была 
прекращена  совершенно.  Въ  другой  разъ  въ  1824  году  зараза  появилась 
въ  Тучковѣ  на  Дунаѣ,  перенесена  была  въ  Измаилъ,  а  оттуда  въ  бол- 
гарскую колонію  Барту,  гдѣ  продолжалась  пять  мѣсяцевъ  и  истребила 
99  человѣкъ.  Но  и  въ  сѳмъ  случаѣ,  подобно  первому,  надлежало  для 
оцѣпленія  зараженныхъ  мѣстъ  и  охраненія  границъ  государства  на  Прутѣ. 
Дунаѣ  и  Днѣстрѣ  употребить  на  самую  жестокую  службу  28,260  чѳлов. 
войска. 

Чтобы  оцѣнить  всю  тяжесть  сей  службы,  довольно  вообразить  себѣ 
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цѣпь  часовыхъ  ыочтп  на  1,500  вѳрстахъ  растянутую,  которая  въ  про- 
должѳнііі  нѣсколькпхъ  мѣсяцѳвъ  бѳзъ  отдохновенія  должна  прѳодолѣвать 
или  стѳпныя  вьюги  и  мятелп.  или  скорые  переходы  отъ  оттепели  къ  же- 
стокому холоду,  или  нестерпимый  зной  лѣтняго  солнца,  послѣдуемый  хо- 
лодными и  сырыми  ночами,  безъ  всякаго  укрытія,  или  въ  землянкахъ 
нѳотоплѳнныхъ,  и  притомъ  еще  бороться  съ  невыгодами  пиш.и  худо  изго- 
товленной и  одежды  слабо  охраняющей  отъ  несноснаго  пустыннаго  кли- 
мата. Все  сіе  истощаетъ  силы  людей,  лазареты  наполняются  больными, 
открывается  смертность;  нижніе  чины,  лишась  бодрости,  те^эяютъ  терпѣ- 
ніе;  побѣги  дѣлаются  нѳпомѣрными;  служба  послабляется,  военное  обра- 
зованіе  исчезаетъ,  и  наконецъ  при  малѣйшеп  неспособности  начальни- 
ковъ.  самая  дисциплина  можетъ  разрупіиться.  Такимъ  образомъ  изъ 
восьми  пѣхотныхъ  полковъ,  содержавшихъ  кордонную  стражу  по  Пруту 
и  Дунаю  съ  1-го  ноября  1824  г.  по  1-е  мая  1825  г.  въ  теченіе  шести  мѣ- 
сяцевъ: 

Находилось  больныхъ   7,368  чел. 

Умерло   -140 

Бѣжало  •  .  .       147  » 

Слѣдоватѳльно,  потеряно  было  687  чел.,  между  тѣмъ  какъ  въ  прочихъ 
22-хъ  полкахъ,  кои  не  были  заняты  содѳржаніемъ  кордонной  стражи,  въ 
продолженіи  того-жъ  времени,  умерло  681,  бѣжало  158,  всего  639  чел.;  по- 
сему потеря  людей  въ  пѳрвыхъ  полкахъ  содержалась  къ  убыли  ихъ  въ 
послѣднихъ,  почти  какъ  5  къ  2. 

Итакъ,  пагубное  дѣйствіе  заразы,  загражденное  на  пути  ея  разли- 
тая, подъ  инымъ  видомъ  возрождается  въ  составѣ  войска,  жертвуемаго 
для  сей  тягостной  службы;  а  посему  является  необходимость  изыскать 
средства  къ  отвращенію  сего  зла  по  возможности,  не  теряя  изъ  вида 
главнѣйшаго  предмета  безопасности  края. 

1)  Важнѣйшее  неудобство,  встрѣчаемоѳ  въ  содержаніи  охранитѳль- 
ныхъ  цѣпей,  состоитъ  въ  томъ,  что  распоряженія  военнаго  и  граждан- 
скаго  начальствъ  несогласно  и  не  единовременно  приводятся  въ  испол- 
нѳніѳ.  Первое  двпжетъ  войска  съ  быстротою  на  точки  имъ  назначенныя, 
-строго  взыскиваетъ  съ  нихъ  за  малѣйшія  упущенія;  между  тѣмъ  какъ 
начальство  гражданское,  распоряжаясь  установлѳннымъ  для  него  поряд- 
комъ,  замедляетъ  въ  доставленіи  всѣхъ  потребностей,  необходимыхъ  для 
кордонной  службы,  какъ-то:  матеріаловъ  для  постройки  шалашей,  топ- 
лива и  проч.;  отъ  чего  войска,  лишенныя  сихъ  необходимыхъ  потребно- 
стей, изнуряются,  и  народъ  тѳрпитъ  не  менѣѳ.  Неоднократно  случалось, 
что  постройка  шалашей  начинала  производиться  въ  то  время,  когда  уже 
цѣпь  охранительная  снималась. 

Для  отвращенія  сего  необходимо,  чтобы  со  дня  объявленія  на  гра- 
ницѣ  опасности  отъ  чумы,  а  тѣмъ  паче  еще  съ  самой  минуты  вторженія 
ѳя  въ  предѣлы,  или  извѣстное  число  войскъ  поступало  въ  полную  непо- 
средственную зависимость  генералъ-губернатора  пограничной  провинціи, 
который  соединяя  въ  рукахъ  своихъ  всю  силу  Намѣстника  Государева, 
могъ  бы  дѣйствовать  по  внушенію  своего  благоразумія  и  неослабно  со- 
вокуплять всѣ  средства  края  съ  сильною  опорою  военной  строгости,  къ 
единому  предмету  безопасности  Имперіи;  или  слѣдуя  смыслу  ѴПІ  пункта 
указа,  даннаго  Правитѳльствуюи;ему   Сенату  12-го  декабря  1815  г..  въ 


і)  По  рѣкамъ  Пруту  и  Думаю  ьъ  Ііессарабіи,  и  по  Диѣстру  иъ  Подоіьской  гу- 
бертііи. 


коемъ  сказано:  сВъ  томъ  же  точно  лайѣреніи  поручается  ему  (главно- 
ісомандуюш,ему)  порядокъ  и  охранѳніѳ  границъ  Имперііі  на  прострайствѣ 
расположѳнія  его  арміи»,  —  со  дня  обнародоваиія  опасности  отъ  заразы 
въ  сосѣдствѳнныхъ  владѣніяхъ,  вручить  главнокомандующему  полное 
управпѳніѳ  надъ  пограничною  провинціѳю,  объявя  оную  на  воѳнномъ  по- 
ложеніп,  и  тѣмъ  возбудивъ  дѣятѳльность  въ  жптеляхъ  и  полицѳйскихъ 
властяхъ,  подвигнуть  ихъ  къ  скорому  содѣйствію  войскамъ  во  всѣхъ  по- 
требностяхъ  охранной  стражи.  При  сѳмъ  порядкѣ  край  не  будетъ  обре- 
мѳнѳнъ  болѣе,  какъ  и  досѳлѣ  случалось,  но  существенное  зло  изнурѳнія 
войскъ  частью  уже  устранится. 

2)  Не  малое  неудобство  въ  охраненіи  границы  заключается  и  въ 
томъ,  что  сторожевыя  черты  назначаются,  устраиваются  и  занимаются 
войсками  въ  самую  минуту  необходимости,  а  не  заранѣе.  По  извѣстіямъ, 
получаемымъ  о  чумѣ  въ  Молдавіи,  сперва  начинаютъ  сдвигаться  къ  гра- 
ницѣ  нѣкоторыѳ  батапіоны,  коими  охраняются  извѣстнѣйшіѳ  только  посты, 
II  таковая  полустража  продолжается  до  тѣхъ  поръ,  какъ  зараза  вдругъ 
не  окажется  внутри  Бессарабіи,  въ  тылу  самихъ  охранительныхъ  войскъ: 
тогда  уже  опасность  является  въ  истинномъ  своемъ  значѳніи;  войски 
прежде  употребленныя,  почитаются  сомнительными,  свѣжіе  полки  бѣгутъ 
ускоренными  переходами  и  вмѣсто  одной  .цѣпи  принуждены  бываютъ  за- 
нимать нѣсколько,  отъ  чего  потеря  ихъ  увеличивается,  и  ни  въ  одномъ 
мѣстѣ  не  представляется  истинно  сильная  твердыня.  Таковый,  по  необхо- 
димости досѳлѣ  соблюдаемый  образъ  занятія  и  устроенія  охранныхъ  цѣ- 
пей,  по  мнѣнію  моему,  долженъ  быть  неотмѣнно  на  всегда  оставленъ. 
Противъ  заразы  не  можетъ  быть  полуосторожности,  но  одно  изъ  двухъ: 
или  цѣпь  пѣхотная  еще  не  нужна,  тогда  войски  стоятъ  въ  тѣсныхъ  квар- 
тсирахъ  и  отдыхаютъ;  или  она  необходима,  тогда  войски  занимаютъ  стро- 
жайшую цѣпь,  въ  содержаніи  коей  ни  какая  уже  оплопіность  или  по- 
олаблѳніе  не  допускаются.  Для  сего  надлежитъ  единожды  утвердить,  что 
важнѣйшая  и  первѣйшая  опора  должна  быть  по  Пруту  и  Дунаю,  по  лѣ- 
вымъ  бе^эегамъ  коихъ  спѣдуетъ,  по  вѣрно  снятымъ  картамъ,  сдѣлать  тща- 
тельнѣйшій  осмотръ,  назначить  мѣста  всѣхъ  пикетовъ  и  даже  самыхъ  ча- 
совыхъ,  какъ  дѳнныхъ,  такъ  и  ночныхъ;  и  тамъ,  гдѣ  нужно,  построить 
прочные  дома  (подобно  объѣздчичьимъ)  съ  печами,  помѣстительные  для 
извѣстнаго  числа  караульныхъ;  а  по  числу  сихъ  домовъ  разложить  по- 
винность на  ближайшія  сѳлѳнія,  кои  по  первому  востребованію  обязаны, 
безъ  малѣйпіей  медленности,  доставить  всѣ  лагерные  матеріалы.  Сходно 
<зѳму  и  всѣ  войска,  занимающія  Бессарабію,  должны  быть  росписаны  за- 
благовременно по  кордонной  чертѣ  и  сила  ихъ  такъ  разочтена,  чтобы 
при  строжайшемъ  содержаніи  цѣпи  доставало  ихъ  на  двѣ  смѣны,  дабы 
половина  каждаго  полка  была  на  караулѣ,  а  другая  отдыхала  въ  резервѣ, 
въ  лѳжащихъ  позади  селѳніяхъ.  Равномѣрно  слѣдуетъ  устроить  для  боль- 
ныхъ,  гдѣ  потребно,  прочные  лазареты;  провіантскіѳ  же  магазейны  по 
границѣ  должны  быть  во  всегдапіней  полнотѣ  и  весь  порядокъ  службы 
издать  въ  положитѳльныхъ,  неизмѣнныхъ  инструкціяхъ.  Симъ  образомъ, 
по  иолученіи  вѣрныхъ  извѣстій  отъ  консуловъ  и  агенцій  нашихъ  о  по- 
явленіи  чумы  въ  Молдавіи,  или  въ  крѣпостяхъ  Булгаріи,  ближайшихъ  къ 
Дунаю,  всѣ  наряжѳнныя  войска  вступаютъ  въ  свои  мѣста  и  стража  съ 
первой  минуты  начинаѳтъ  соблюдаться  съ  неизмѣнною  строгостію,  какъ 
будто  бы  зараза  овпадѣла  уже  всѣмъ  протяженіѳмъ  границы. 

3)  Наконецъ  успѣхъ  и  вмѣстѣ  умѳньшѳніѳ  трудности  службы  не  мало 
зависятъ  отъ  выбора  войскъ,  въ  составъ  охранной  цѣпи  зт-потребляѳмыхъ. 
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Пѣхота  должна  быть  назначаема  только  для  постоинныхъ  карауловъ  и 
для  составлѳнія  непхзерывной  цѣпи  часовыхъ,  патрули  же  отъ  оной 
отнюдь  не  должны  быть  наряжаемы:  должность  сію,  равно  какъ  всѣ  обык- 
новенные разъѣзды  и  всѣ  сношенія  по  цѣпи,  принадлежатъ  до  конницы. 
По  сему  въ  безопасное  отъ  чумы  время  казаки  должны  охранять  гра- 
ницу противъ  провозитѳлѳп  контрабанды  и  надзирать  за  прикосновеніемъ- 
границы  недремлемо,  въ  опасное  жъ  время  пѣхота  занимаетъ  цѣпь.  а 
разъѣзды  довѣряются  казакамъ. 

Въ  сихъ  трѳхъ  статьяхъ  заключаются  средства  отвратить  по  возмож- 
ности изнурѳніе  и  потерю  войскъ,  не  дѣлая  въ  прочемъ  ни  какихъ  но- 
выхъ  распоряжѳній  въ  самомъ  образѣ  охраненія  границы;  но  и  по  вве- 
деніи  предлагаѳмыхъ  исправленій,  необходимость  коихъ  дознана  изъ- 
опыта,  останутся  еще  не  маповажныя  неудобства,  которыхъ  не  можна 
упустить  изъ  виду. 

Дивпзія,  для  содержанія  охранной  цѣпи  назначаемая,  находясь  на 
общемъ  положеніи  всей  арміи,  не  можетъ  отдалиться  отъ  онаго,  а  по 
сему  начальники,  не  смотря  на  занятія  кордонныя,  не  могутъ  оставлять 
нижнпхъ  чиновъ  бѳзъ  упражненія  въ  фронтовомъ  обучѳніи,  въ  исправ- 
.леніи  аммуниціи  и  въ  исполненіи  прочихъ  обязанностей  фронтоваго 
устройства.  Такимъ  образомъ,. излишне  озабочивая  солдатъ,  могутъ  по- 
слаблять существенную  службу  охраненія  границы;  но  при  всѳмъ  томъ. 
по  окончаніп  онаго,  войски  сіи  никогда  не  поравняются  съ  прочими  и 
всегда  будутъ  почитаться  слабыми  въ  томъ  отношети,  по  коему  въг 
мирное  время  ошънятся  и  способность  пачальниковъ  и  усердіе  подчинен- 
ныхъ  ^).  Еслп  противу  сего  возразятъ,  что  для  педопущенія  одной  и  той 
же  дивпзіи  до  упадка  по  фронту,  надлежптъ  перемѣнять  оную  другпмп. 
то  слѣдуетъ  протпвопоставить  таковой  мѣрѣ  другое  важнѣйшее  неудоб- 
ство съ  опою  сопряженное:  ибо  извѣстно,  что  всѣ  вступающіѳ  въ  Бесса- 
рабію  полки,  пока  не  привыкнутъ  къ  климату,  водѣ  п  ппщѣ,  теряютъ  боль- 
шое число  умершими;  слѣдовательно  при  всякой  таковой  пѳрѳмѣнѣ  потеря 
въ  людяхъ  была  бы  повторяема.  Равномѣрно  нельзя  не  принять  въ  раз- 
суждѳніе,  что  одежда  и  аммуниція  строевыхъ  солдатъ,  принаровлѳнная 
къ  службѣ  другаго  рода,  частію  будетъ  заключать  въ  себѣ  пзлишество.  а 
по  большей  мѣрѣ  недостатокъ  для  людей,  опредѣленныхъ  иа  службу  по- 
граничную. Наконецъ  должно  сказать,  что  войска  армейскія  могутъ 
ограждать  предѣлы  Государства  отъ  чумной  заразы  тогда  только,  когда 
онѣ  расположены  въ  пограничныхъ  провинціяхъ;  но  въ  случаѣ  какой 
.либо  Европейской  войны,  когда  всѣ  силы  устремятся  къ  главной  сборной 
точкѣ,  обнаженная  Бессарабія  не  будетъ  имѣть  отъ  врага  сего  ни  какой 
надежной  защиты.  И  въ  семъ  случаѣ  не  могутъ  ли  возстановиться  бѣд- 
ствія,  въ  прежнихъ  годахъ  чумою  причпненныя? 

Сооб2эаженія  сіи  приводятъ  къ  предположенію  совершенно  новому, 
дабы  противупоставить  чумѣ  оплотъ  всегдашніп,  посредствомъ  учрежде- 
нія  въ  Бѳссарабіи  военнаго  поселенія,  составленнаго  изъ  заслуженныхъ 
солдатъ  (вѳтерановъ)  и  предопредѣленнаго  единственно  для  охранѳнія 
границы  отъ  чумной  заразы.  Таковое  войско,  поселенное  по  обширнымъ 
пустынямъ  внутри  Бессарабіи  и  ближе  къ  Днѣстру  .лѳжащимъ,  могло  бы 
быть  устроено,  воорулшно  и  одѣто  сообразно  роду  службы  ему  предна- 
значенной. Въ  безопасное  время,  оно  содержало  бы  кордоны  по  границѣ 
Турецкпхъ  владѣній,  подобно  казакамъ,  наблюдая  за  неприкосновенно- 
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стію  границы  II  за  контрабандою,  во  время-жъ  опасности,  оно,  по  пер- 
вому повѳлѣнію,  составило  бы  по  границѣ  твердую  цѣпь,  въ  содержаніи 
коей  было  бы  предпочтительно  исправнымъ,  ибо  каждый  солдатъ  зналъ- 
бы  положительно,  что  со  вторженіемъ  заразы  подвергается  опасности  се- 
мейство его,  домъ  и  имущество^  а  по  сему  и  въ  отправленіи  службы 
каждый  повиновался  бы  не  только  волѣ  начальства,  но  и  убѣждѳнію  въ- 
собствѳнной  пользѣ. 

Подобное  поселеніе  въ  Бессарабіи  изъ  тамошнихъ  жителей  невоз- 
можно: ибо  бывъ  одного  рода  съ  заграничными  обитателями  и  не  стра- 
шась чумы  по  примѣру  Турокъ,  они  будутъ  употреблять,  какъ  и  нынѣ^ 
всѣ  усилія  къ  сношенію  съ  заграничною  страною  не  только  по  родствен- 
нымъ  связямъ  ихъ,  но  и  для  выгодъ  отъ  контрабанды.  По  сему  я  пола- 
галъ  бы  на  таковое  поселеніе  обратить  всѣхъ  женатыхъ  нижнихъ  чиновъ 
2  арміи,  ближайшихъ  корпусовъ  и  гарнизоновъ,  въ  южномъ  краѣ  находя- 
щихся. 

Мысль  сію  можно  распространить  и  на  протяженіѳ  всей  южной  Но- 
вороссійской  границы  нашей,  усипеніемъ  въ  Крыму  Балаклавскаго  бата- 
ліона  и  учрежденіемъ  пограничнаго  поселенія  по  Херсонской  губерніи. 
дабы  во  всякое  время  край  Импѳріи  былъ  охраненъ  собственными  спо- 
собами; употребляемые  же  нынѣ  казачьи  полки  могли  бы  усилить  кав- 
казскій  корпусъ,  уменьшить  тѣмъ  содержаніе  регулярнаго  войска,  не 
смотря  на  Европейское  мирное  состояніе,  не  отвлекаться  отъ  воинскихъ 
упражнѳній,  безъ  коихъ  донцы  въ  короткое  время  содѣлаются  мирными 
поселянами. 

Въ  прочѳмъ  подробности  толико  важнаго  распоряжѳнія  требуютъ 
глубокаго  размышленія;  что  же  касается  до  пользы,  то  оная  не  толька 
открывается  изъ  соображенія,  но  и  доказывается  опытомъ  Австрійскихъ 
пограничныхъ  баталіоновъ,  коихъ  исправность  въ  охраненіи  границы  мо- 
жѳтъ  служить  примѣромъ:  ибо  неизвѣстно,  чтобы  когда  либо  чумная  за- 
раза проникла  во  владѣнія  Австріи,  сопредѣльныя  съ  Турецкими 
ствами,  между  тѣмъ  какъ  въ  протеченіи  менѣѳ  30  лѣтъ  зараза  4  раза  вне- 
сена была  въ  Бессарабію,  сосѣдственную  съ  Буковиною. 

Все  сіе  предаю  на  благоразеужденіе  попечительнаго  и  благодѣтель- 
наго  Правительства. 

На  подлинной  подписано: 

Гѳнералъ-Адъютантъ  Киселевъ. 


Тульчинъ. 
Ноября  1-го  дня  1825  года. 


в.  у.  Арх.  ЛЬ  2561. 


№  15. 

Докладная  запиека  Г.  А.  Киселева  о  еоображеніяхъ  по  составленію 
плана  войны,  доетавленныхъ  отъ  графа  Дибича  при  рапортѣ  за  №  355. 

0)и.]і)ыппг(  г.  Л.  Киселева. 
«Читана  Г-ну  Главнокомандующему  н  одоб- 
рена Е.  С.  Сентября  21-го  дня  1827  г.  въ 
Тульчпнѣ>. 

Росписаніѳ  войскъ  на  Корпуса  или  отряды,  пзготовленіе  продоволь- 
чзтвѳнныхъ  припасовъ,  военныхъ  снарядовъ  іі  многія  дртгія  частныя 
соображенія  завпсятъ  отъ  общей  цѣли  войны,  которая  также  безъ  пзвѣст- 
ности  поліітпческихъ  соотношеній  Россіп  къ  прочпмъ  державамъ  опрѳ- 
дѣлѳна  быть  не  можетъ,  а  посему  составлѳніе  плана  войны,  безъ  необхо- 
димаго  къ  тому  оснэванія,  было  бы  гадательное  предположеніе  п  совер- 
шенно безполезное. 

Но  поелпку  Нач.  Г.  Ш.  Е.  И.  В.  трѳбуетъ  отъ  Вашего  Сіятельства. 
сообіценіе  мнѣнія  на  прпведѳніе  въ  дѣиствіе  главнѣишихъ  предположеній, 
къ  вамъ  при  335  доетавленныхъ  п  при  томъ  испрашиваетъ  соображе- 
нгя  вашего  по  статьнмъ  требующимъ  пополнения,  пзмѣненія,  пли  со- 
вершенной отмѣны,  то  во  исполненіе  сего  я  нужнымъ  почелъ.  раздро- 
бивъ  по  предмѳтамъ  весь  свода  общнхъ  предполооісенш  п  сдѣлавъ  мои 
замѣчанія,  препроводить  оныя  къ  Начальнпкамъ  тѣхъ  частей,  до  кого 
оныя  относиться  могутъ,  между  тѣмъ  долгомъ  поставляю  представить  на 
благоуваженіе  Вашего  Сіятельства  нѣсколько  словъ,  относительно  обш;аго 
начѳртанія  дѣйствій. 

Я  полагаю,  что  цѣль  войны  состоптъ  въ  томъ.  чтобы  заставить  Отто- 
манскую Норту  согласиться  на  предложенія  ей  сдѣланныя. 

Для  сего  отдаленная  война  въ  провпнціяхъ  недостаточна,  а  слѣдуетъ 
войною  угрожать  самой  столицѣ  Государства  непріязненнаго. 

Но  дабы  достигнуть  столь  важнаго  по  разнымъ  соотношеніямъ  пред- 
мета, нуяшо  отложить  медлительную  систему  прежнихъ  войнъ  и,  быстро 
перенеся  тѳатръ  военныхъ  дѣйствій  въ  Ромелію,  завладѣть  Царѳградомъ, 
или  подъ  стѣнами  его  подписать  выгодный  миръ. 

За  симъ,  не  входя  въ  разсмотрѣніе  полптпческпхъ  соотношеній  на. 
шихъ,  пособій  или  препятствій  отъ  оныхъ  возродиться  могущ,пхъ,  изложу 
вкратцѣ  главныя  условія.  который  для  успѣха  почитаю  необходимыми. 
Условія  сіи  заключаются  въ  слѣдующ;ихъ  статьяхъ: 

1)  Въ  достаточномъ  числѣ  войскъ  и  выгоднѣйшемъ  распредѣленіи 
оныхъ. 

2)  Въ  учрежденіи  вѣрнаго  продовогіьствія  и  снабженія  всѣмп  для 
войны  нунхными  материальными  способами. 

Въ  первой  статьѣ  я  полагаю,  что  пзчпсленіе  доставленное  къ  Ва- 
шему Сіятельству  на  соображеніе  отъ  Н.  Гл.  Шт.  Е.  И.  В.  весьма  удов- 
летворительно. Армія,  изготовляемая  для  предполагаемой  войны,  состоять 
должна  пзъ: 

96  баталіоновъ  пѣхоты. 

104  эскадроновъ  кавалеріи  регулярной. 

284  орудій  артилеріи.  изъ  копхъ  92  конныхъ. 
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5  баталіоновъ  піонеръ  п  сапѳръ. 
4  ротъ  осадной  артилѳріи. 

14  полковъ  казаковъ  ^),  и  подлешащаго  числа  жандармовъ,  инвалид- 
ныхъ  ротъ  и  проч.  Всего  и  всѣхъ  чпновъ  до  160,000  чѳл,  и  примѣрно 
до  50.000  лошадей. 

Распредѣлѳніе  сихъ  войскъ  на  пасту пательную  армію  и  дѣйствую- 
щгй  резервъ  предположено  въ  вышеупомянутомъ  соображѳніи;  но  о  прѳд- 
назначеніи  каждой  изъ  сихъ  частей  не  объяснено,  а  по  сему  я  полагаю: 

Наступательную  арліію  составить  изъ  двухъ  корпусовъ,  имѣюш,ихъ 
въ  каждомъ: 

По  3  дивпзіи  пѣхоты  съ  артилеріею. 
»    1  дивизіи  кавалеріи. 
»    1  баталіону  піонеръ. 
»    4  полка  казаковъ. 

И  сверхъ  того  въ  резервѣ  имѣть  1  дивизію  кавалѳріи  съ  ѳя  артиле- 
ріѳю,  2  полка  казаковъ  съ  конно-казачьеіо  артилеріею  и  одинъ  баталіонъ 
сапѳіэъ  или  піонеръ. 

Дѣйствуюгі^ій  резервъ  пли  Дунагіскій  корпусъ  составить  изъ: 

2  дивизій  пѣхоты  съ  артплеріею. 

1  дивизіп  кавалеріи  съ  артилеріею. 

1  бригады  піонеръ. 

4  полковъ  казачьихъ. 

4  ротъ  осадной  артилеріи. 

Флотиліи. 

Резервъ  пограничный  составить  изъ: 

3-го  кавалерійскаго  корпуса. 

Всѣхъ  третьихъ  баталіоновъ. 

Всѣхъ  остающихся  эскадроновъ  отъ  полковъ. 

Всѣхъ  третьихъ  дивизіоновъ  артилеріи. 

4  казачьихъ  полковъ. 

и  пограничной  стражи  Новороссійскаго  края,  т.  е.  двухъ  казачьихъ 
полковъ  и  Балаклавскаго  баталіона. 

Каждой  изъ  сихъ  частей  предназначаются  слѣдуюгцее  дѣйствіе  и  обя- 
занности: 

Быстрое  движеніе  чрѳзъ  Балканскія  горы  въ  Ромелію,  имѣя  въ  отрядѣ 
одну  пѣхотную  дивизію  съ  ея  артиперіею  и  снарядами,  для  десанта  въ 
Бургасъ  и  при  ономъ  основанія  продовольственнаго  эшелона  до  при- 
бытія  въ  Карабунаръ  арміи,  которая  тогда,  присоединивъ  къ  себѣ  сей 
отрядъ  и  возобновивъ  продовольственные  способы,  а  также  и  укомплектуй 
себя  снарядами,  предпринимаетъ  второе  свое  движеніе  чрезъ  Факи  на 
Андріанополь  или  Киркилису,  смотря  по  дѣйствіямъ  нѳпріятеля. 

Сверхъ  сего  отряда  наступательная  армія  прикрываѳтъ  правый  флангъ 
свой  легкими  войсками  и  отряжаетъ  нѣсколько  баталіоновъ  съ  артиле- 
ріѳю  къ  Сербамъ,  для  основы   союзной   сей   арміи,  весьма  важной  не 


Принимая  къ  расчету  иынѣ  состояш,іе  8  полковъ  при  арміп  и  изготовленные 
6  полковъ  на  Дону. 

Исполненіе  десанта  до  прибытія  арміи  сопряжено  съ  мпогородными  опаснос- 
тями, а  посему  спраБед.іивымъ  почесть  должно,  что  выгоднѣе  учреждать  приморскіе 
эшелоны  по  мѣрѣ  движенія  арміи,  для  чего  и  можно  къ  сему  назначить  Кистенджну 
Каварну — и  оттоль  уже  Бургасъ,  въ  такомъ  случаѣ  одна  бригада  десантнаго  войска 
достаточна. 
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только  для  отвлеченія  сплъ  непріятельскііхъ,  но  п  въ  отяошеніи  занятія 
правоіі  оконечностп  Балканскихъ  горъ.  населенной  народомъ  вопнствен- 
нымъ  п  бѳзпокойнымъ. 

Дупайскій  корпусъ  занпмаетъ  оба  берега  Дуная,  осаждаетъ  пли  бло- 
кпруетъ  крѣпостп  отъ  Варны  до  Рущука,  даетъ  твердое  основаніѳ  воѳн- 
нымъ  нашпмъ  дорогамъ  п  по  мѣрѣ  двпженія  наступательной  арміп  и 
взятія  осаждѳнныхъ  плп  блокпрованныхъ  крѣпостеіі,  подвигается  за  оною 
и  слушптъ  дѣйствительнымъ  резервоыъ,  прикрывающпмъ  тылъ  оной  на 
чзамомъ  театрѣ  войны.  Наконецъ  входитъ  въ  составъ  наступательной 
арміи  и  возобновляетъ  чпсленную  силу  оной  во  время  рѣшительныхъ  ея 
дѣйствій. 

Пограничный  рѳзервъ,  укомплектовывая  кадры  отъ  арміи  оставшіеся, 
имѣетъ  главнымъ  предметомъ  Днѣпровскій  и  Прпморскій  кордоны  до 
Керченскаго  пролива.  Занимая  весь  Новороссійскій  край,  онъ  отряжаѳтъ 
по  мѣрѣ  надобности  нужное  число  войскъ  для  занятія  княжествъ  и  замѣ- 
щенія  Дунайскаго  корпуса  на  обоихъ  берегахъ  Дуная.  Дальнѣйшеѳ  его 
движеніѳ  зависѣть  будетъ  отъ  движеній  Дунайскаго  корпуса,  который 
въ  случаѣ  перехода  за  Балканы,  оставляетъ  на  его  попѳченіи  охраненіѳ 
Бсей  Булгаріи.  Съ  спмъ  вмѣстѣ  флотилія  поступаетъ  также  въ  составъ 
резерва,  который  подчиняется  одному  главному  начальнику,  въ  зависи- 
мости главнокомандуюЕцаго  состоящему. 

Въ  семъ  краткомъ  изложеніи  долженъ  заключаться  общій  объемъ 
военныхъ  предпачѳртаній,  развитіе  коего  тогда  только  позволительно  и 
полезно  быть  можетъ,  когда  главнѣйшія  основанія  удостоятся  одобренія 
и  утвѳржденія. 

Касательно  экспедпціи  на  Анапу  то  полагаю,  что  она  должна  совер- 
шиться независимо  отъ  главной  арміи  и  войсками  не  входящими  въ  со- 
ставъ оной,  или  же  по  крайней  мѣрѣ  отрядомъ  баталіоповъ  погранич- 
наго  резерва,  въ  Крыму  расположенныхъ. 

Десантную  экспѳдицію  на  Бургасъ  я  почитаю  важнѣйшею  опѳраціѳю 
<зѳй  войны  и  отъ  которой  зависятъ  всѣ  рѣшите.льные  успѣхи-,  но  какъ 
удачное  исполненіе  сей  экспѳдиціи  подвержено  многимъ  случайностямъ, 
то  я  полагаю  необходимымъ  обратить  на  оную  особенное  вниманіе  прави- 
тельства. 

Главнѣйшія  дѣйствія  флота  должны  быть  подчинены  главнокоман- 
дующему сухопутныхъ  сплъ. 


Относительно  нѣкоторыхъ  частностей  состава  арміи,  то  полагалъ  бы 
усилить  число  артилеріи  и  особенно  конной,  укомплѳктовавъ  ее  въ 
12  орудій-,  Донскую  роту  Л^о  1-го  прикомандировать  къ  резервнымъ  ка- 
зачьимъ  полкамъ,  какъ  равно  и  роту  на  Дону  формирующуюся,  а  къ 
Бугской  Уланской  дивизіи  отчислить  одну  артилерійскую  бригаду  отъ 
3-го  Резервнаго  Кавалерійскаго  корпуса. 

Казачьими  полками,  предназначенными  на  пограничную  стражу,  уси- 
лить Дѣйствующую  Армію,  поручивъ  весь  кордонъ  запаснымъ  эскадро- 
яамъ  резервнаго  корпуса. 

Наконецъ  всѣ  распорядительныя  мѣры,  относящіяся  до  артилерій- 
ской,  инженерной,  госпитальной  и  пр.  частей,  какъ  равно  и  заключеніѳ 
о  продовольственномъ  планѣ  и  управленіи  завоеванными  провинціями, 
представлены  будутъ  Вашему  Сіятельству,  коль  скоро  поступятъ  ко  мнѣ 
всѣ  мною  требуѳмыя  свѣдѣнія. 

Генералъ-Адъютантъ  Киселѳвъ. 
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№  16. 

Записка  генералъ-адъютанта  Киселева  о  Беееарабекомъ  довольетвіи 

войекъ. 

Въ  конц'Ь  1821  года,  когда  25  тыс.  турокъ  занимали  Яссы  и  грозили 
вторнгѳніѳмъ  ігь  Бессарабскую  область,  признано  было  необходимыліъ 
какъ  для  обѳзопасѳнія  жителей,  начавгаихъ  уже  переселяться  за  Днѣстръ. 
такъ  и  для  положительнаго  охраненія  границы,  придвинуть  войска  6-го 
корпуса  къ  Пруту  и  сосредоточить  оныя  въ  области.  Въ  сіѳ  время  интен- 
дантство арміи  не  имѣло  ни  наличнпго  провіанта,  ни  наличныхъ  денегъ 
для  покупки  онаго.  Сверхъ  того  и  купивъ  провіантъ  доставить  онаго 
было  нѳвозмоншо,  потому  что  въ  декабрѣ  перевозка  въ  Бессарабіи  не  су- 
ще ствуетъ. 

Господинъ  Главнокоіугандуіощій  отправихіъ  Начальника  Главнаго 
Штаба  въ  Бессарабііо  для  соединѳнія  войекъ  и  для  изысканія  средствъ 
къ  прокорм лѳнію  оныхъ. 

Въ  то  самое  время  на  торги  учрежденные  въ  Кишиневѣ  желающихъ 
принять  поставку  хлѣба  неявилось,  а  комисіонеры  объявили  цѣны  по 
15-  81  к.  за  мукз^  и  по  19—30  к.  за  крупу— цѣны  получившія  утвержде- 
ніѳ  Губернатора  и  по  коимъ  слѣдовало  учредить  на  822  годъ  довольстіе 
войекъ. 

Начальникъ  Главнаго  Штаба,  сосрѳдоточивъ  войска  въ  двухъ  цину- 
тахъ,  убѣдилъ  областное  Бесса^эабское  Начальство  принять  на  себя  до- 
вольствіе  войекъ  безъ  превышѳнія  существующихъ  на  провіантъ  цѣн']>  и 
именно  по  13—25  к.  за  муку  и  по  16  за  крупу. 

Генералъ-Лейтенантъ  Жнзовъ,  принявъ  сдѣланноѳ  предложѳніе,  тре- 
бовалъ,  чтобы  по  городамъ  и  крѣпостямъ  нияшіе  чины  довольствовались 
изъ  магазиновъ,  а  расположенные  по  селеніямъ  кормились  отъ  свопхъ 
хозяевъ,  не  требуя  отъ  нихъ  опредѣленнаго  казеннымъ  папкомъ  хлѣба 
и  крупы,  ограничиваясь  тою  единственно  пищею,  которая  употребляется 
молдаванами;  т.  ѳ.  мамалыгою  и  просянымъ  малаѳмъ — пищею  прѣсцою  и 
нѳзамѣняющею  для  русскаго  солдата  кисловатый  хлѣбъ,  къ  коему  съ  рож- 
денія  своего  онъ  привыкъ. 

За  такое  пожертвованіѳ  и  дабы  охранить  жителей  отъ  дальнѣйшихъ 
трѳбованій  Генералъ-Лейтенантъ  Инзовъ  нашелъ  правильнымъ  согласить 
ікителей  на  уступку  въ  пользу  воинскихъ  чиновъ  изъ  каждаго  пайка  \Із 
муки  и  всей  пропорціи  крупы,  что  по  означеннымъ  цѣнамъ  въ  сложно- 
сти составляло  ѳжемѣсячно  уступныхъ  денегъ  па  одного  человѣка  150  коп. 

Но  какъ  нѣкоторая  часть  войекъ  содержащая  караулы  и  квартирую- 
щая въ  городахъ  довольствовалась  изъ  магазиновъ,  то  существенная 
уступка  для  каждаго  на личнаго  человѣка  не  превышала  91  к.  въ  мѣсяцъ 
изъ  коихъ  по  сноіпенію  съ  Корпуснымъ  Командиромъ  опредѣлено  было 
^/з  записывать  въ  артели,  ^/з  отдавать  на  руки  и  Ѵз  въ  полковую  эконо- 
мию, которая  съ  учрежденіеыъ  сего  образа  довольствія  лишалась  всѣхъ 
споеобовъ,  и  безъ  которой,  какъ  извѣстно,  полки  существовать  не  могутъ. 

На  семъ  основавіи  учреждено  продовольствіѳ  на  три  мѣеяда  съ  тѣмъ, 
что  если  оно  окаж-ется  изъ  оиімта  вілгоднымъ,  тогда  и  получитъ  далі.н  Ьіі- 
шее  распроетраисніе. 

ПГІІЛОИМПІІК.  і 
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Все  сіе  получило  полное  Высочайшее  одобреніе— п  кажется  къ  пол- 
ной мѣрѣ  одобрееіе  заслулх-ивало:  ибо  продовольстпіе  поііскъ  на  тѣсныхъ 
кварти2захъ  и  въ  самое  время  распутицы  было  обезпечено:  а  вь  пользу 
казны  отклонены  торговый  цѣны  и  тѣмъ  дѣііетвптелыіо  въ  теченіп  822  года 
сохранено  до  120  тыс. 

Между  тѣмъ  двукратные  бозусиѣіііпые  торги  произведенные  въ 
Кіевѣ  п  Каменцѣ-Подольскомъ  убѣдплн  въ  необходимости,  по  '  ношѳнш 
еъ  Генералъ-Лѳйтенантомъ  ІГнзовымъ.  оставить  довольствіе  отъ  жителей 
на  сущѳетвуюп^емъ  положѳніи  до  1-го  Гѳнваря  182о  года  п  тѣмъ  ізѣшп- 
тельно  сберечь  казнѣ  вышепзъяоненныя  выгоды. 

Такимъ  образомъ  продолжалось  прокормленіе  вонскъ  в-го  корпуса 
отъ  .кителей  по  цѣнамъ  безпрерывно  для  казны  выгоднымъ  съ  должнымъ 
удовольствованіемъ  жителей  и  съ  нѣкоторьшъ  пособіемъ  для  войскъ.  отъ 
пожѳртвованія  жителей  ироисходягцимъ. 

Для  лучшаго  соображенія  всего  вышееказаннаго  прилагается  записка, 
составленная  за  первые  семь  мѣсядевъ  сего  довольствія.  и  изь  которой 
явствуетъ,  что  за  прокор^гленія  37.290  человѣкъ  жители  получили  228.3СЮ. 
а  войска  по.іучили  152.250  рублей. 

Таковая  отъ  жителей  уступка  едва-ли  вознаградить  могла  пожертво- 
ванія.  войсками  дѣлаемыя.  и  едва-ли  могла  пополнить  ощутите.льные  не- 
достатки полковаго  хозяйства,  что  усмотрѣть  можно  изъ  прилагаемой  при 
семъ  вѣдомости  объ  употребленіи  сей  суммы  въ  одномъ  изъ  полковъ  6-го 
корпуса. 

Но  войска  не  жаловались  —  жители  не  роптали,  а  казна  протпву 
иослѣднпхъ  законныхъ  торговъ  имѣла  выгоды,  какъ  выше  сказано,  до 
120  тыс.  рублей. 

Казалось,  что  за  спмъ  кромѣ  одобренія  Правительства  болѣе  оилідать 
было  нечего;  но  генералъ-провіантмейстеръ  Абакумовъ,  прибывъ  ко  2-й 
арміи  для  составленія  смѣты  на  1823  годъ  и  бывъ  предупреждепъ  пони- 
ліѳніемъ  смѣтныхъ  цѣнъ  до  1.600,000  рублей,  обратился  къ  изысканіямъ 
средствъ  разнородньтхъ  п  между  коими  усмотрѣвъ.  что  по  Бееса2хіб}и 
жители  заплачены  были  за  семь  только  мѣсяцевъ,  а  за  остальное  времі^ 
интендантство  обязано  было  ихъ  удовлетворить,  представилъ,  что  устуика 
третьей  доли  продово.тьствш  въ  пользу  войскъ  можетъ  обращена  быть 
въ  пользу  казны  и  вмѣстилъ  статью  свою  въ  разрядъ  изобрѣтеиныхъ  и>гь 
отсѣченій  расходовъ. 

Дальнѣйшее  разсулчденіе  о  столь  неправильномъ  заключеніп  было  бы 
излишнее:  начальство  легко  оцѣнить  можетъ  оное  по  надлежап;ему;  но 
здѣсь  остается  вопросить: 

Прпнятыя  цѣны  на  1822  годъ  были  бы  выгодны  для  казны?  Если-ли 
были  выгодны,  то  правіггсльство  имѣетъ-лп  право  уступку  пзъ  сей  суммы 
г-дѣланную  въ  пользу  войскъ  обрагптъ  въ  свою  пользу,  не  то.іько  на 
іі])»^дбудуп;ее  время,  но  и  за  прошедшее,  и  сверхъ  того  вопреки  «  воему 
гобствѳнному  утвержден ію? 

Чѣмъ  замениться  могутъ  необходимыя  сверхштатныя  по.іковыя 
мздорѵкки?  Если,  какъ  заключаетъ  генералъ-провіантмеіістеііъ  Абакумовъ 
оііродѣленіемъ  оть  комисаріата  подрядныхъ  цѣнъ  на  віѣ  вещи,  то  убав- 
.іенная  издерлгка  по  провіантскому  вѣдомствз^  будетъ  токмо  перенесена 
на  комиса])іатскій  департамонтъ  и.  по  ближайшему  исчп<менію.  можеть 
г»{.іть  съ  ііревылісніемъ  для  казны  расходовъ. 

Чѣмъ  иоііолнятся  разстроенныя  а])тели,  изі.  комхь  лозаиАгствованы 
были  сумлііл  им  гчоті.  слѣдуемыхь  оть  казны  денегъ? 
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Выгодно-ліг  для  пряБЯтельстпа  ])асто|)гнуть  столь    япнымъ  образоліъ 
права  собственности  п  уничтожить  послѣднюю  мысль  довѣрія? 
И  наконець  дѣло  несправедливое  может'ь-ли  быть  иолеізноУ 

Апрѣлл  1)    дни  1Н25  года. 
М.  Тульчинт». 


№  17. 

Записка  гснералъ-адъютанта  Киселева. 

о  неудобствахъ  реі.віізііціоииой  системы. 
20  октлбрл  1827  года.  .Ун  506. 
М.  Тульчпнъ. 

Для  достпженія  положительныхъ  въ  вопнѣ  успѣховъ,  слѣдуетъ  вовсе 
отбросить  реквизпціонную  систему:  ибо  избытокъ  не  иріобрѣтаѳтся  раз- 
зоре  ніемъ.  и  для  регулярныхъ  армііі  набѣги  варварскія  прпмѣромъ  слу- 
жить не  могутъ.  Наполеонъ  пспыталъ  бѣдственныя  поспѣдствія  сей 
истины;  и  со  всѣмъ  могуидествомъ  генія  своего,  не  у<  иѣлъ  достигнуть 
послѣдствіп,  коими  ознаменовался  въ  1823  году  походъ  французской 
арміи  въ  Гипіпанііо. 

Замѣнивъ  грабительство  довѣріемъ.  народное  богатство  составляете, 
удѣлъ  завоевателя.  Плата  за  всѣ  продукты  вольными  цѣнами  успливаѳтъ 
народную  промышленность  и  тѣмъ  возрождаѳтъ  новые  и  неисчерпаемые 
способы  для  арміи.  Взиманіе  же  регулярной  контрибуціи  съ  завоѳван- 
наго  края,  чрезъ  правительство  онаго,  вознаграждаетъ  издержки  на  со- 
держаніе  войскъ  побѣдителѳмъ  употребленныя. 

Такимъ  токмо  образомъ  война  войною  питаться  люэюетъ:  и  симъ 
токмо  образомъ.  покоренный  народъ  обезоруживается. 

Въ  послѣднюю  турецкую  войну  забвеніе  сихъ  правилъ  произвело 
бѣдственпыя  послѣдствія.  Возстановивъ  единовѣрцевъ  нашихъ  въ  Болга- 
ріи,  оно  лишило  двухъ  Главнокомандуюпдпхъ  всѣхъ  плодовъ  побѣдонос- 
наго  оружія  и  завлекло  къ  пожѳртвованіямъ  великимъ. 

Итакъ.  если  система  реквизиціонная  невыгодна  и  опасна  за  грани- 
цею, то  въ  предѣлахъ  Имперіи  и  вблизи  театра  войны,  она  заключаѳтъ 
въ  себѣ  тѣ  же  неудобства;  и  послѣдствія  имѣть  можетъ  столь  же  невы- 
годныя. 

^  дручить  нѣсколько  губерній  взиманіемъ  всѣхъ  потребностей  для 
войны  необходимыхъ,  не  есть  справедливо  и  къ  тому  же  нерасчетливо. 
Святость  собственности,  есть  основаніе  довѣрія  къ  правительству,  а  взи- 
маніе  по  ассигиовшмъ  впредь  до  расчета,  умерпдвляетъ  кредптъ.  про- 
мышленность, а  затѣмъ  и  народное  богатство. 

Потребовать  и  взять  знатный  капиталъ  на  землю  обраш,енный,  замѣ- 
нивъ  его  предъ  будуи];имъ  невѣрнымъ.  или  отдаленнылгъ  возвращеніемъ. 


Число  не  постав.іено, 
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есть  уменьшить  ііреумноженіе  онаго  п  умалить  сиособы  края  на  пред- 
будущее время.  Къ  тому  же  мѣра  сія  нес-омнѣнно  обезохотптъ  хлѣбопаш- 
дѳвъ  къ  только  безвыгодной  промьгшленностп.  п  земля  остававшаяся  безъ 
обработки  лишить  вскорѣ  тѣхъ  пособій.  которыя  съ  прннятіемъ  другой 
системы  п  не  смотря  на  всѣ  пожертвованія  возраждалпся  бы  постепенно. 

А  по  сему,  предположеніе  собрать  реквпзпціоннымъ  образомъ  сі> 
пятп  губерніп.  хлѣбные  прппасы.  горячее  впно.  воловъ  п  проч.  на  2*'»  м.. 
не  то.тько  вредно,  по  вышеизъясненнымь  црпчпнамъ:  но  въ  псполненіи 
неудобно  п  ненадежно. 

Неудобно,  потому,  что  раскладка  сдѣлана  безъ  всякаго  основатель- 
наго  расчета  относительнаго  богатства  и  способовъ  каждой  изъ  снхъ 
губерніп.  НенаОежио  потому,  что  личный  пнтересъ  всѣхъ  содѣйствую- 
щихъ  къ  совершенно  сего  побора  заключается  въ  непсполненіп  плп  за- 
медленіп  онаго. 

Но  дабы  правительство  не  поставить  въ  затрудненіе.  отъ  внезапнаго 
возвышенія  цѣнъ  послѣдовать  могущее,  я  бы  полагалъ  возможнымь. 
отброспвъ  произвольную  раскладку  экстренной  и  столь  несоразмѣрной 
повпнностп.  исполнить  слѣдующее: 

1)  Пригласить  дворянство  8-мп  губерніп  двухлѣтнююю  денежную 
подать  замѣнпть  поставкою  тѣмъ  продуктовъ.  коими  каждая  губернія  изо- 
бплуетъ.  и  которыя  по  близости  плп  отдаленности  оныхъ  отъ  театра 
войны  болѣѳ  къ  перевозкѣ  удобны. 

2)  Къ  оцѣнкѣ  спхъ  продуктовъ.  принять  10-ти-лѣтнк>ю  сложность. 

3)  Остальную  потребность  искупить  по  вольнымъ  цѣнамъ.  предло- 
живъ  дворянству  взять  таковую  поставку  по  предварительному  условію. 

4)  Бею  сію  операцір.»  исполнить  комисіею  состав.ленною  изъ  губерна- 
торовъ.  впце-губернаторовъ  и  губернскпхъ  предводителей,  подъ  предсѣ- 
дательствомъ  довѣреннаго  чпновнпка,  назначеннаго  отъ  Его  ІІмператор- 
скаго  Величества,  для  сего  предмета,  и  долженствующаго  завѣдывать  на 
время  войны  продовольственною»  частію  арміп. 

5)  Предсѣдатель  сей  получить  долженъ  отъ  министерства  внутреи- 
нпхъ  дѣ.лъ,  всѣ  статистическія  свѣдѣнія  о  8-ми  губерніяхъ.  а  отъ  воен- 
наго  начальства  общія  предположенія.  до  войны  относящіяся. 

в;  При  сей  же  комисіп  совершиться  могутъ  торги  на  законномъ 
основаніп.  дабы  по  всѣмъ  отношеніямъ  соблюдень  былъ  порядокъ.  къ 
понпженію  цѣнъ  содѣйствук»щій. 

Мѣры  сіи  отвратятъ  ошибочные  расчеты.  Губерніи  ь*ъ  театру  войны 
прилегающія.  пріобрѣтутъ  взаігѣнт»  прекращенія  заграничной  торговли 
новыя  отрасли  промышленности  и  правительство  съ  пзбыткомъ  попол- 
нить издержки  для  войны  необходпмыя.  сохраненіемъ  богатства  цѣлаго 
края. 

Ген  ер  алъ  -  А  д  ъі<,»та  нтъ  К  и  с  е  л  е  в  ъ . 


По.іынской.  Подольской,  Кіевскоі.  Хс|рісонскож.  Екятерннославскон.  Таврм- 
ч«ской.  По.павск<^»й  и  Слободскоукражнском. 
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В.  У  А. 
Ло  2592  (А.) 

№  18. 

Господину  Генералъ-Фсльдмаршалу  Графу  Витгенштейну- Графа  Дибича 

С-Петербу]»гъ, 
18-го  Ноября  1827  г. 
158. 

РАПОРТЪ. 

По  докладу  моему  Государю  Императору  отношѳнія  ко  мнѣ  Баіпего 
( 'іятельства  отъ  о1-го  октября  Ла  598  п  особенно  при  ономъ  .мнѣнія  Ва- 
шего вообще  о  продовольствііі  ввѣренной  вамъ  Арміп.  на  случай  откры- 
тія  войны,  Его  Величество  повелѣлъ  мнѣ  сообщить  Вашему  Сіятѳльству 
Высочайшую  волю  въ  нижеслѣдующемъ: 

1)  Въ  соображеніяхъ  ио  сему  предмету  прелхде  отъ  меня  Вашему 
Оіятельству  сообщенныхъ.  подъ  пменемъ  рѳквизиціи.  отнюдь  не  было 
предполагаемо  нного  сбора,  какъ  только  тотъ  образъ  продовольствія. 
который  при  строжайшѳмъ  порядкѣ  основывается  самымъ  Гражданскимъ 
Правптельствомъ.  сбора  отъ  жителей  нужнаго  количества  для  войскъ 
запасовъ,  соразмѣрно  ихъ  способамъ,  подъ  надзоромъ  военнаго  Началь- 
ства и  по  его  требованію.  іі  который  въ  прошлую  отечественную  войну 
съ  столикимъ  успѣхомъ  учреждали  союзныя  арміп.  какъ  сіе  Вашему 
Сіятельству  пзвѣстно,  ибо  Вы  первый  въ  1812-мъ  году  употребили  сей 
способъ  въ  Псковской  губерніп,  а  потому  Его  Величество  желаетъ. 
чтобы  Ваше  Сіятельство  такой-же  точно  способъ  и  порядокъ  продоволь- 
ствія  учредили  въ  Молдавіи  и  вь  Валахіи,  по  вступленіи  въ  оныя,  и 
употребили  всевозможное  стараиіе  воспользоваться  всѣмп  способами, 
какіѳ  княжества  сіи  іцпі  ]іервомъ  ихъ  занятіи  представить  могутъ  (разу- 
мѣѳтся  безъ  малѣйшаго  разоренія  жителей)  дабы  сберечь,  сколь  можно 
болѣе,  собственные  наши  запасы  до  прибытія  подвозовъ. 

2-  е)  На  то:\гъ-же  точно  осноііаніи  Государь  Императоръ  возлагаетъ 
на  Ваше  Сіятельство  ])аспорядиться  при  самомъ  открытіп  войны,  потре- 
бовать отъ  обывателей  Подольской,  Херсонской,  Екатеринославской, 
Кіевской,  Полтавской  и  Харьковской  губерпій  полугодовую  пропорцію 
для  ввѣренной  вамъ  арміи  продовольствія,  съ  тѣмъ  чтобы  оное  на  обы- 
вательскихъ  же  подводахъ  доставлено  было  до  границы  на  Прутѣ  въ 
назначенные  вамп  пункты. 

3-  е)  Симъ  самымъ  образомъ  Его  Величество  повелѣваетъ  Вашему 
Сіятѳльству  сформировать  и  подвижной  магазейнъ  для  поднятія  и  отпра- 
вления вслѣдъ  за  Арміею,  по  предложенію  Вашему  въ  отношении  ко  мнѣ 
за  №  598-мъ,  двухъ  мѣсячнаго  щзодовольствія,  распорядясь  тѣліъ  влгѣстѣ. 
устроить  при  Арміи  вьючныхъ  быковъ,  каковое  учрежденіе  Его  Вели- 
чество находитъ  весьма  полезнымъ. 

4-  ѳ)  Всѣ  сіи  требованія  имѣете  Ваше  Сіятельство  производить  име- 
немъ  Его  Величества  чрезъ  военныхъ,  гдѣ  есть,  и  гражданскихъ  губер- 


11Я10|)ои'ь,  коимъ  ирѳдіиірительно  дань  будетъ  оеооыіі  укязь.  дабы  ксѣ 
треооБанія  Ваши  по  предмету  сбора  н  подвоза  для  Арміп,  Вамъ  ввѣрен- 
ной,  продоБОльственныхъ  припасовъ,  были  выполняемы  въ  точности  и 
безъ  малѣйшаго  замедленія.  подъ  собственною  пхъ  отвѣтственностію. 

5-ѳ)  Обыватели,  какъ  за  взятыіі  у  нріхъ  провіантъ,  такъ  и  за  подводы 
будутъ  вознаграждены  зачетомъ  имъ  въ  годовую  подать,  съ  дополне- 
ниями чистыми  деньгами  по  определенной  цѣнѣ,  гдѣ  зачетъ  подати  не- 
достаточенъ;  о  чемъ  объявлено  имъ  будетъ  чрезъ  губернаторовъ. 

()-е)  Ваше  Сіятѳльство  полагаете  въ  тѳчѳніи  зимы  заготовить  на  гра- 
ницѣ  всѣхъ припасовъ  дѣйствующихъ  вопскъ  на  4  мѣсяца.  Его  Величество 
совершенно  одобряетъ  таковую  мѣ^^у,  если  только  оная  удобиоиспол- 
нима  п  предоставляетъ  Вашему  Сіптельетву  сіе  исполнить  такимъ  обра- 
зомъ,  что  пока  не  объявится  воина,  то  пріобрѣтать  оные  прппасы  закуп- 
ками по  мѣрѣ  возмонгности,  а  съ  объявленіемъ  оноп,  пріобрѣтать  пре- 
пмупі,ественно  сборомъ  отъ  обывателей  въ  счетъ  податей,  какъ  выше 
сказано. 

7-  е)  Такъ  какъ  Генералъ-Лептѳнанту  Графу  Виттъ  предполагается, 
въ  случаѣ  выступлѳнія  Арміп  въ  походъ,  ввѣрить  командованіе  резерв- 
ными войсками  по  сю  сторону  Прута:  то  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  Его  Вели- 
чество полагаѳтъ  весьма  удобнымъ  поручить  ему  же  п  военный  надзоръ. 
какъ  за  сборомъ  и  доставленіемъ  изъ  губерній  къ  Арміи  предметов  ь 
продовольствія.  такъ  и  за  покупками. 

8-  е)  Такимъ  образомъ  Государь  Императоръ,  предоставляя  Вашему 
( "іятельству  всѣ  способы,  коими  вы  въ  случаѣ  открытія  войны  можете  по 
]?ласти  Главнокомандующаго  обезпечить  Армію  Вамъ  ввѣренную  про- 
довольствіемъ.  возлагаетъ  оное  совершенно  на  вапіе  попеченіе  и  распо- 
рпженіе,  предоставляя  вамъ  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  и  на  счетъ  водяной  пере- 
возки распоряжаться  по  сношенію  съ  Вице  -  Адмііраломъ  Грейгомъ  и 
Управляющпмъ  Новороссійскими  губерніями. 

9-  е)  О  покупкѣ  же  и  доставленіи  зяпасовъ  въ  приморскія  мѣста  для 
ііоддержанія  продовольствія  Арміп  водиною  доставкою  Азовскимъ  и  Че^)- 
нымъ  морями  будущею  весною,  озаботится  внутреннее  провіантское  упра- 
вленіе.  Но  мнѣ  весьма  желательно  бы  иімѢть  для  сего  гообра.женіе  Вашего 
Сіятельства.  При  селгь  присовокупляю,  что  таковые  запасы  удобнѣе  бы 
кчізалось  завести,  кролгѣ  имѣющихся  уже  въ  Севастополѣ,  ещ,ѳ  въ  уве- 
личенномь  количествѣ  и  вообп;е  не  менѣе,  какъ  на  полугодовое  продо- 
вольствіе  дѣйствуюпщхъ  войскъ  въ  Одессѣ,  Херсонѣ  и  Таганрогѣ,  съ 
пареиеченіемъ  муки  въ  сухари,  польза  въ  коихъ,  по  удобности  въ  пере- 
возке и  употреб.іеніи  в'ь  безлѣсныхъ  мѣстахъ,  доказана  рѣшительньши 
успѣхами  и  безостановочнымъ  п^зодовольствіемъ  войскъ  отдѣльнаго 
Кавказскаго  ко23пуса. 

10-  е)  Для  главнаго  же  управленія  всею  продовольственнею  частію 
подъ  начальстволгь  Вашего  Сіятельства  Его  Величество  изволилъ  наз- 
начить Г-на  Сенатора  Абакумова,  который  въ  случаѣ,  что  увеличится 
вероятность  къ  войніі,  вслѣдъ  за  (  ИМЪ  отправится  къ  Вашему  Сіятѳльству 
въ  Тульчпнъ  и  лично  донесетъ  Вамъ  о  тѣхъ  видахъ,  кои  предполагаются 
для  дальнѣйшихъ  заготовленій  продово.льствія,  и  о  коихъ  въ  тоже  время 
получите.  Ваше  Сіятельстно,  особое  отношение  мое. 


Б.  У.  А. 

Л'ь  2670. 


№  19. 

Т.  с.  Вилліе Графу  Дибичу. 

27-го  Ноября  1827  г.  ' 
Ло  192. 

На  предписаніѳ  Вашего  Сіятельства  отъ  26-го  сѳго  Ноября  за 
№  261-мъ  имѣю  честь  донести  слѣдующее:  поелику  Господину  Упра- 
вляющему Министерствомъ  Внутреннихъ  Дѣлт^  главнѣйше  предоставлено 
образованіе  на  иждпвѳиіе  казны  врачей,  следовательно  и  снабжѳніѳ  арміѵі 
оными,  то  для  усилѳнія  во  2-й  арміи  числа  медицинскихъ  чиновниковъ, 
согласно  предложенію  Вашего  Сіятельства,  не  благоугодно-ли  будѳтъ 
Вамъ  нынѣ  же  испросить  Высочайшее  Его  Императорскаго  Величествл 
повелѣніе  Господину  Управляюш,ему  упомянутымъ  Министерствомъ  о 
немедленномъ  назначеніи  въ  распоряженіе  Медицинскаго  Департамента 
Военнаго  Министерства  тѣхъ  изъ  воспитанниковъ  4-го  класса  Импера- 
торской Медико-Хирургической  Академіи,  которые  здѣшнѳю  и  Москов- 
скою Конференціею  по  строгомъ  испытаніи  признаны  будутъ  наиспо- 
собнѣйшими  къ  исправленію  лекарской  должности,  подъ  надзоромъ  опыт- 
ныхъ  врачей,  не  взирая,  что  воспитанники  эти  не  кончили  епі,ѳ  полнаго 
курса  Медицинскихъ  Наукъ.  Признавая  купно  съ  симъ  необходимо 
нужнымъ  для  управленія  по  части  медицинской  временными  во  2-й  арміп 
госпиталями  назначить  врачей  уже  опытныхъ  и  совершенно  сіе  д-кк» 
знающихъ,  я  покорнѣйше  прошу  Ваше  Сіятельство  исходатайствовать 
также  Высочайшее  Государя  Императора  соизволеніе  на  переводъ  во 
2-ую  армію  изъ  постоянныхъ  внутри  Россіи  госпиталей  изъ  полковь 
арміи,  не  исключая  и  Лейбъ-Гвардіи,  нѣкотораго,  по  усмотрѣнію  моему, 
чрісла  врачей;  на  каковой  конецъ  и  препровождается  при  сѳмъ  на  Вы- 
сочайшее благоусмотрѣніе  списокъ  гвардейскимъ  врачамъ  назначеп- 
ны'мъ  много  къ  переводу  во  2-ую  армію.  Безъ  приведенія  сихь  двухъ 
мѣръ  въ  исполненіе  нельзя  и  помышлять  объ  удовлетворѳніп  требован ін 
Вяиіего  Сіятельства.  Между  тѣмъ  не  оставляю  я  употребить  стараніе  о 
наборѣ  для  оной  фармацевтическихъ  чиновниковъ  и  фельдшеровъ  и  на 
принятіе  перкыхъ  въ  службу  и  отправленіе  тѢхі.  п  друічіхъ  во  2-ую 
Армію  по  ]\[ѣрѣ  пріисканія  ихъ,  долгомъ  считаю  предиарител ьно  испро- 
сить прикязмніѳ  Вашего  Сіятельствл. 


Главный  по  армін  ыедицішскій  инспекторъ, 
')  всего  13  врачей. 


в.  У^\. 


№  20. 

Рвпортъ  графа  Диоича  Главнокомандующему  2-ю  арміею. 

875. 

22-го  Марта  1828  г. 
С.-Петербтргъ. 

Почте ннѣпшіп  отзывъ  Вашего  Сіятельогва  отъ  10  сего  Марта  за 
Ла  109.  съ  прѳпровожденіемъ  «тспозтпн  Вашей  ль  выступ. іриію  Ар.иіи 
ЯП  граиищі.—а.  пмѣлъ  счастіе  представлять  Государю  Императору. 

Его  Им.  В.,  одоСфивъ  основанія  распоряженііі  Вашпхъ,  равно  п  мнѣ- 
ніе  Ваше  о  выгодахъ  къ  занятгьз  въ  одно  время  княжествъ  п  БаоаОага 
пове.дѣлъ  мнѣ  сообщить  Вашему  Сіят — ву.  что  выгоды  сіп  пмѣллсь  по- 
стоянно вь  виду.  Н"  что  полптпческія  отношенія  нашп  требовали  пре- 
имущественнѣе:  сперва  занягіе  княжествъ.  а  потомъ  переходъ  Дуная. 
Ыынѣ  же.  какъ  политическая  обстоятельства  пришли  въ  большую  яено«  ть, 
то  Государь  ІІмператоръ  согласно  представленной  Вамп  дпспозиціп.  с»;»- 
изволплъ  утвердить  ннжеслѣдующія  предначертанія: 

Воііскамъ  6-го  п  7-го  пѣх — хъ  корп — въ  перейти  Прутъ  вь  Ренин  и 
Водолу  іі  —  Л  саки  или  другомъ  мѣстѣ.  как-ь  Ваше  Сіят— во  по  мѣі-тнимь 
оГістояте.тьствамъ  признаете  удобнымъ. 

Изъ  пихъ  0-му  корпусу  двинуться  къ  Букаресту. 

а  7-го  корпуса: 

19-й  пѣх— п  дпвпзіи  обложить  и  осаждать  Браиловъ. 

18-й  пѣх— п  дпвпзіи  по  переходѣ  Прута  въ  Фальчахъ  (согласно  съ 
предположеніемъ  Вашего  Сіятельства)  двинуться  къ  <1)окшанамт»  п  Бузео. 
для  поддержаиія  <Ѵго  корпуса,  если  бы  могла  предстоять  въ  «  емь  надоб- 
ность: напротпвъ  же  того;  если  бы  подкрѣпленіе  сіе  оказалось  по  т«зг- 
дашнпмъ  обстоягельстваліъ  не  нужнымъ,  то  дпвпзікі  сік»  можно  будеп.. 
по  л^емотрѣнік»  Вашему,  придвинуть  къ  Браплову,  для  уопленія  о  аждаю- 
іцнхъ  работъ.  для  скорѣйшаго  окончанія  самой  о<  ады  п  для  сближенія  къ 
предстоящей  ей  переправѣ  чрезъ  Дуна іі. 

Бугской  див.  согласовать  двнженіе  свое  съ  прочими  дивизіямп  7-го 
корпуса,  наблюдая  при  томь  возможное  удобство  продовольствія. 

Войскамъ  о-го  корпуса  не  останавливаясь  въ  сѣверной  Бес^  арабіи 
''<м-редсточпть<  я  къ  Пзмаилу.  перейти  Дунай  въ  слѣдъ  за  переходам  і. 
Прута  Сі  и  7  корпусами,  направить  немедленно  дѣйствіе  нротивь  Тульми. 
Исакчн.  и  Мачпна,  и  занять  г.  Бабадш'ъ,  распространяясь  только  одними 
аванпостамп  до  Траянова  вала,  впредь  до'средоточенія  другихъ  воискъ  для 
дѣнствій  за  Дунай  предназначенныхъ. 

Донскому  Атаманскому  К.  Пм.  Выс.  Наслѣднпка  полку  впредь  до 
приказан!}!  состоять  при  о-м  ь  п  Ьх— мъ  кориу«Ч.,  гвардепскіл  же  казачьи 
эскадроны  назначаются  для  конполроіеанім  обоза  ІГмііораторскон  квар- 
тиры. 
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Когда  обстоятельства  дозволятъ  вывести  войска  7-го  ко2)цуса  іізь 
Ічняжествъ  то  онымъ  ие^зеитп  Дунай,  смотря  по  возмоѵкно,  въ  Гирсовіь 
пли  въ  Изл  аилов ід. 

19-и  пѣх — й  дивизіи  изъ  Могилева  слѣдовать  чрезъ  Леово  къ  Измаилу 
и  далѣе  за  Дунай  вмѣстѣ  съ  4-мъ  рѳзѳрвнымъ  кавалерійскплгь  корпу- 
сомъ,  будѳ  Браиловъ  еще  не  взятъ,  то  слѣдовать  ей  пзъ  Леова  къ  сей 
крѣпости  для  смѣны  19-й  дивизіи. 

4-м  резервному  кавалерійскому  корпусу,  не  останавливаясь  па  Днѣ- 
стрѣ,  слѣдовать  тон^е  къ  Измаилу  и  перейти  Дунай  по  занятіи  Бабадага 
3-мъ  корпусомъ. 

Вышѳозначенныя  движенія  начать  по  возмошностп  ранѣе  и  потому 
назначить  6-му  и  7-му  корпусамъ  переходъ  Прута  25-го  Апрѣля  вмѣсто 
1-го  Мая,  какъ  въ  диспозиціп  показано;  переходъ  Яге  Дуная  3-му  корпусу 
назначить  по  возможности  въ  первой  половинѣ  Мая,  а  •І-му  резервному 
кавалерійскому  корпусу  между  20  и  28  мая.  Равномѣрно  и  7-му  пѣхот- 
ному  корпусу  перейти  Дунай  тотчасъ  по  взятіи  Браилова;  въ  слз^^чаѣ  не 
скораго  взятія  сѳй  крѣпости,  то  по  прибытіи  къ  оной  10-й  пѣхотиой  ди- 
визіи,  во  всякомъ  случаѣ  не  позже  20  Мая. 

Такимъ  образомъ  къ  1-му  Ііоня  всѣ  главныя  силы,  для  дѣйствій  за 
Дунай  предназпаченныя,  сосредоточены  будутъ  къ  Траяпову  вал^^  для 
далънѣйшаго  за  онымъ  наступленія. 

Согласно  съ  вышеописаннымъ  ускореніемъ  перехода  границы,  войска 
изъ  1-ж  арміи  отдѣпѳнныя,  должны  прибыть  къ  назначеннымъ  имъ  въ 
Бессарабіи  и  на  Днѣстрѣ  пупктамъ,  пѣсколько  рапѣе,  сходно  съ  нижеслѣ- 
дЗ^ющимъ  распоряженіѳмъ. 

Войска  слѣдуіопз;ія  нынѣ  полковымп  эшелонами,  соединить  на  походѣ 
въ  бригадныхъ  эшѳлонахъ. 

Для  сего:  переднему  полку  всей  дивизіп  слѣдовать  по  данному  ему 
маршруту. 

Второму  (^по  порядку  слѣдованія)  полку,  отмѣнпть  одну  дневку,  чрезъ 
что  онъ  соединится  съ  переднимъ. 

Третьему  полку  отмѣнить  1  дневку,  чрезъ  что  онъ  будетъ  на  день 
разстоянія  отъ  передней  бригады. 

Четвертому  полку  отмѣнить  двѣ  дневки,  чрезъ  что  онъ  соединится 
въ  бригаду  съ  третьимъ  полкомъ. 

Пятому  полку  отмѣнить  двѣ  дневки,  чрезъ  что  онъ  бз^^детъ  на  раз- 
стояніи  отъ  второй  бригады. 

Наконѳцъ  послѣднѳму  полку  отмѣнить  три  дневки,  чрезъ  что  онъ 
соединится  съ  пятымъ  полкомъ  и  составитъ  заднюю  бригаду. 

Артилперія,  если  въ  головѣ  колонны,  то  П2эодолжаетъ  слѣдовать  по 
данному  ей  маршруту,  если  же  въ  срѳдинѣ  пли  концѣ  колонны,  то  отмѣ- 
няетъ  одну  пли  нѣсколько  дневокъ,  подобно  вышѳписанномз^. 

Второй  піонѳрной  бригадѣ  отмѣнить  тоже  три  дневки — заднимъ  ба- 
таліонамъ,  а  переднему — двѣ. 

Дневки  отмѣпитъ  изъ  числа  пяти  послѣднпхъ,  предъ  прибытіем-ъ 
войскъ  къ  помянутымъ  выше  пунктамъ  въ  Бессарабіж  и  на  Днѣстрѣ, 

Такимъ  образомъ  послѣдніе  эшелоны  пѣхотныхъ  дивизій  (кромѣ  7-й}! 
прибудутъ  тремя  днями  ранѣѳ  первоначальнаго  назначенія,  а  7-я  пѣхотная 
(въ  2-хъ  бригадахъ)  и  кавалѳрійскія  дивизіи  прибудутъ  ранѣѳ  двумя  днями. 

Отирав леніе  осаднаго  инженернаго  парка  необходимо  ускорить  про- 
тивъ  назначѳнія,  показаннаго  въ  диспозиціи.  Парку  сему  нужно  быть 
передъ  Браиловымъ  до  начатія  осады  и  прибытія  осадной  артилеріи. 

ПРИДОЖЕНІВ.  5 
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Вышеизложенный  движѳнія  изъяснены  въ  прилагаемой  при  семъдис- 
иозпціи. 

Дальнѣіішія  за  Дунаемъ  дѢйстбіи,  предполагаемый  Его  Иып.  В..  я 
имѣлъ  уже  честь  сообщить  Вашему  Сіятельству  въ  отзывѣ  моемъ  Л"»  592. 

Боевой  порядокъ  арміи,  Государь  соизволилъ  утвердить,  съ  тою 
только  отмѣною.  что  въ  3-мъ  корпусѣ  удобнѣѳ  назначить  въ  первой  линіи 
0-ю  и  8-ю  дпвизіи,  какъ  полныя  въ  своемъ  составѣ,  а  въ  резервъ  обѣ 
бригады  7-й  пѣхотной  дивизіи. 

Для  составлѳнія  резерва  дѣйствующѳй  артилеріи,  назначена,  какъ 
Вашему  Сіятельствз'-  уже  пзвѣстно,  11-я  артилерійская  бригада,  и  сверхъ 
того  назначено  ѳщ,е  отдѣлить  отъ  каждой  кавалѳрійской  дивизіи,  къ  дѣй- 
ствіямъ  за  Дунаемъ  предназначенной,  старшія  конныя  ^эоты,  т.  е.  №  5, 
19  и  21  сверхъ  того  Донскую  №  2-ю. 

Всѣ  вышеизложѳнныя  предначертанія  Государь  Императоръ  Высо- 
чайше повелѣть  соизволилъ  сообщить  Вашему  Сіятельству  для  сообра- 
женій  и  распоряженій  Вашихъ,  предоставляя  при  томъ  Вамъ  сдѣлать  тѣ 
частныя  измѣненія,  которыя  Вы  по  ближайшему  Вашему  усмотрѣнію  и 
обстоятѳльствамъ,  почтете  полезными. 

Въ  заключѳніе  я  имѣю  честь  увѣдомпть  Ваше  Сіятельство,  что  я  для 
выпгранія  времени  сдѣлалъ  съ  силгъ  вмѣстѣ  надлѳжащія  отъ  себя  сообще- 
нія  Генѳралу-отъ-Инфантеріи  Рудзевичу  и  Генералъ-Адъютанту  Бороз- 
дину для  ускорѳнія  двпженія  войскъ  изъ  1-й  арміи  назпаченныхъ  —  со- 
гласно съ  помянутымъ  выше  распоряженіемъ.  Впрочѳмъ  если  бы  Ваше 
Сіятѳльство,  по  ближайшему  усмотрѣнію  мѣстныхъ  обстоятельствъ,  прі- 
пскали  бы  другой  какой  либо  удобный  способъ  къ  ускорѳнію  прибытія 
помянутыхъ  войскъ  бѳзъ  излишняго  для  нихъ  отягощенія,  то  Его  Вели- 
чество разрѣшаѳтъ  Вамъ  действовать  по  усмотрѣнію  Вашему. 

Нач.  Гл.  Штаба  Графъ  Дибичъ. 


Приложеніе 
къ  №  875. 


В.  У^А. 
Ж  2563. 


диепозйщя  къ  выступленш  армш  за  границу. 


Для  пѳрваго  занятія  Молдавіи  и  Валахіи  и  для  дѣйствія  противу 
ближайшихъ  турецкпхъ  крѣпостѳй  назначаются  войска  2-й  арміи. 

Другія  же  войска,  изъ  1-н  арміи  отдѣлѳнныя,  слѣдуютъ  чрезъ  Моги- 
-іевъ,  Дубосары  и  Тирасполь  къ  Измаилу,  гдѣ  пѳрѳходятъ  Дунай. 

На  семъ  основаніи  предполагаются  нижѳслѣдующія  движеиія  и  дѣй- 
■ствія: 


17-я  дивизія  съ  своею  артилѳріею, 
2-я  бригада  4:-й   уланской  дивизіп 
съ  конною  ротою  Л*»  27-го. 
с  .  \  Подполк.  Урюпинскаго. 

.,  Табунщикова. 
„  Золотарева. 
„  Вѳгидаева. 


Начинаютъ  выступать  31  марта, 
и  собираются  къ  Ренни, 
или    Водолуй  -  Исаки, 
какъ  будетъ  удобнѣѳ  .  23  апрѣля-. 

Переходятъ  Прутъ    .  25  апрѣля. 

Наступаютъ  на  Бука- 
рестъизанпмаютъоный.    1  мая. 
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По  ирибытіп  всѣхъ  сихъ  войскъ  въ  Буклрестъ  высы- 
лаются отряды  въ  Краіово  

къ  Журжѣ  

Казаки  выставляютъ  кордоны  по  Австрійскоіі  границѣ, 
отнюдь  однако  же  не  касаясь  предѣловъ  сей  Имперіп  .... 

Начинаютъ  высгуп- 

леяіе  

Собираются  въ  Ренни 
19-я  пѣх.   див.   съ   артилеріею,  1  Водолуй  -  Исаки 

казачій    полкъ    и    6   ор.  донской 
артил.  №  1-го  роты. 


6  мая. 
4  мая. 

14  мая. 
4  апрѣля. 


16-я  пѣхотная  див.  съ  артил.  Ка- 
зачій  подполковника  Карпова  4-го 
лолкъ. 


18-я  пѣхотная  див.  съ  артил. 


какъ  будетъ  удобнѣе  . 

23 

апрѣля. 

Пѳрѳходять  Прутъ  . 

25 

апрѣля. 

И    облегаютъ  Браи- 

26 

апрѣля. 

Начинаютъ  выступ- 

1 

апрѣля. 

Собираются  въ  Бодо- 

23 

апрѣля. 

Переходятъ  Прутъ  . 

25 

апрѣля. 

П  слѣдуютъ  въ  Буд- 

4 

мая. 

Въ  Уржичѳни  .... 

7 

мая. 

9 

мая. 

Начинаѳтъ  выступ- 

9 

апрѣля. 

Собирается  близъ 

23 

апрѣля. 

Перѳходитъ  Прутъ  . 

25 

апрѣдя. 

Слѣдуетъ,  если  обсто- 

ятельства потребуютъ 

поддерживать  6-й  кор- 

пусъ,  въ  Будзео  .... 

6 

мая. 

Если  же  6-й  корпусъ  не  будетъ  нуждаться  въ  поддержа- 
яіи  то  (смотря  по  удобству)  къ  Браилову  для  усиленія  осаж- 

дающихъ  войскъ  •    .  . 

Начинаютъ  выстѵп- 


1-я  бригада  4-й  уланской  диви- 
съ  съ  кон.  ротою  №  28-го  и  два  ре- 
зервныхъ  баталіона  16-й  пѣхот- 
ной  дивизіи. 


лѳніе  

Собираются   въ  Ску- 
ля ны   

Переходятъ  Прутъ  . 
И  слѣдуютъ  въ  Яссы. 
Здѣсь  остаются  два  резервные  баталіона.  а  бригада  улант, 
съ  конною  ротою  слѣдуѳтъ  далѣе  до  Уржичени  


Бугская  уланская  дп- 
віізія. 


3-я  сводная  піонерная 
бригада. 


Быступаетъ  

Собирается  въ  Водолуй-Исаки  . 

И  слѣдуетъ  въ  Будзео,  или  дру- 
гое по  близости  мѣсто,  смотря  по 
удобству  продовольствія  

Начинаѳтъ  выступлѳніе  

Собирается  въ  Репни  или  Водо- 
луй-Исакп,  какъ  будетъ  удобнѣе  . 


6  мая. 

9  апрѣля. 

23  апрѣля. 
25  апрѣля. 
25  апрѣля. 

14  мая. 

5  апрѣля. 
23  апрѣля. 


4  мая. 
9  апрѣля. 

23  апрѣля. 
5* 
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Осадная  артилерія. 


іі-я  ііюнѳрная  о^эпгада. 


9-я  пѣхотная  дивизія 
съ  а]этилеріѳи. 

8-я  пѣхотная  дпвіізія 
съ  артплеріей. 


7-я  пѣхотная  дивпзія 
съ  артплеріей. 

3-я  гусарск.  дпв.  съ 
кол,  арт.  2)0Т.  ЛоДо  5-го 
II  0-го. 

10-я  пѣхотная  дивпзія 
съ  артилеріею. 


1-я  драг,  дивизія  съ 
кои.  ротами  ЛаЛЬ  19  п 
20-го. 

7-я  конно  -  егерская 
див.  съ  кон.  ротами 
ротами  Ло№  21  іі  22. 

Конно  -  піонерный 
эскадронъ. 

4  донскихъ  полка  и 
донск.  ЛЬ  2-го  рота. 

1  полкъ  Уральскій 

1  .,  Оренбургскій 

2  полка  Башкирскпхъ. 


Донскіе  полки  смѣ- 
непныѳ  съ  кордона. 

Осади,  нняч.  паркъ. 


Прпготовляетъ  для  17-й  п  19-й 
дпвизш  переправу,   ііотомъ  идетъ 

къ  Браплову  

Выступаетъ  іізт^  Тирасполя  .  .  . 
ІІриходптъ  къ  Б^^аилову  п  начп- 

нается  осада  крѣпо^тп  

Начинаѳтъ  выступленіе  

Переходитъ  къ  Ренни  

Часть    сей    піонерной  бригады 
остается  у  Ренни,  при  мостахъ  на 
Прутѣ,   а  другая,  болыпая  часть, 
къ  Пзмаплу  для  приготовлснія  пе- 
реправы черезъ  Дунай  и  построе- 
нія  нужныхъ  мостовыхъукрѣпленій. 
Начинаетъ  выступленіе  .  . 
II  приходпгъ  въ  Измаи.тъ 
Начпнаетъ  выступленіе  .  . 
И  прпходитъ  въ  Кишиневъ 
къ  Измаилу 
Начинаетъ  выступленіе  .  . 
Прпходитъ  въ  Тирасполь  . 
^     V                               ІІзмаилъ  .  . 
Начинаетъ  выстѵпленіе  


26  апрѣля. 
14  апрѣля. 

29  апрѣля. 
2  марта. 
1  мая. 


Он 


II  прпходитъ  къ  Измаилу 

Начинаетъ  выступленіе  .  . 

II  приходптъ  въ  Могилевъ 

Въ  Измаплъ  чрезъ  Леово  пли  же 
чрезъ  Леово  къ  Браилову  .  . 

Начинаетъ  выступленіѳ  .  . 

И  приходптъ  въ  Дубосары 
въ  Измаилъ 

Начинаетъ  выступленіе  .  . 

И  приходить  въ  Балту  .  . 

въ  Измаилъ 

Начинаетъ  выступление  .  . 

И  прпходитъ  въ  Тирасполь 
въ  Измаплъ  . 

Начинаіотъ  выступленіе  съ  Дона. 

И  приходятъ  въ  Тпраспо.ль  .   .  . 

Выступаютъ  изъ  Оренбургской 
губ.  въ  февралѣ  и  прпх<ідятъ  въ  Ти- 
располь  съ  6-го  по 

Смѣняютъ  на  кордоиѣ  по  Днѣстру 
три  полка  тамъ  оставляемые        .  . 

ІНач.  выстѵп- 
леніе   .  .  /.  . 
И  слѣдуіотъ 
къ  арміи    .   .  . 
Начинаетъ  выстунленіе  изъ  Бен- 
деръ  


21  марта. 
28  апрѣля. 
2  аирѣля. 

28  апрѣля. 
9  мая. 

0  апрѣля. 

29  апрѣля. 
10  мая. 

5  апрѣля. 
10  мая. 

29  марта. 
28  апрѣля, 

20  мая. 
31  марта. 
10  мая. 
23  мая. 
26  марта. 
10  мая. 
28  мая. 

21  апрѣля. 
12  мая. 

23  мая. 
17  марта. 

1  мая. 


26-е  іюня. 
10  іюля. 
13  іюля. 

13  ап^)ѣля. 


и    приходитъ   къ  Храіілову  до 
пріібытія  осадной  артплѳріп  ...    ,27  апрѣ.ія. 

Подвижный      госпи-  Выступаетъ  изъ  Кіева  20  апрѣля. 

таль  на  1000  человѣкъ.  И  приходптъ  въ  Умань  1  мая. 

въ  ІІзмаплъ    ...    1  іюля. 
Другой      подвияшый        Выступаетъ  пзъ  Тульчина    ...    1  апрѣля. 
госпиталь.  И  приходитъ  въ  Измаилъ     ...  30  апрѣля. 

Подвижные     артиле-        Начинаетъ  выступать  изъ  Кіева  .  26  апрѣля. 
рійскіе  парки  7,  8,  9.  10,        Ж  приходятъ  въ  Тульчинъ  ...  10  мая. 
17    и    10  артплерійск. 
бригадъ. 

16-й  арт.  бр.  паркъ.  Начинаетъ  выступать  1  апрѣля. 

(Смотря  по  успѣху   покупки  ло- 
шадей). 

II  приходптъ  въ  Балту  25  апрѣля. 

18-й  арт.  бр.  паркъ.  Начинаетъ  выступать  4  апрѣля. 

(Смотря  по  успѣху  покупки  ло- 
шадей). 

И  приходитъ  въ  Кишиневъ  ...  25  апрѣля. 
Подвижной      мага-  Собирается  въ  Вознесенскъ  ...  28  апрѣля. 

зейнъ.  И  приходитъ  къ  Измаилу  ...   .18  мая. 


Генералъ-Адъіотантъ  Грпфъ  Дгібичъ. 

№  21. 

Приказъ  2-й  Армій. 

Гл.  квар.  С.  Хадлпг-Капиганъ.  102.  Мая  2  дня  1828  года. 


Разсылаемыя  при  семъ  правила  о  заграничномъ  продовольствіи 
войскъ,  принадлешаш;ія  къ  приказу,  отданному  мною  въ  19  день  минув- 
шаго  апрѣля  за  82,  предписывается  къ  точному  и  непремѣнному  отъ 
кого  въ  чемъ  слѣдуетъ  исполненію. 

Подлинный  подписалъ: 
Главнокомандуіош;ій  2-ю  Арміею, 

Гѳнералъ-Фельдмаршалъ  Графа  Витгенштейпъ. 


58  — 


Огл  ав  Л  еніе 


Глава        I.  О  иродовольствіи  за  границею. 
Глава      П.  О  квитанціяхъ. 

Глава     Ш.  О  вѳденіи  киигъ  и  объ  отчѳтахъ. 
Глава     ІЛ*.  О  подводахъ  и  проводникахъ. 

Глава  V.  О  наблюдѳніи  за  слѣдованіемъ  командъ  іі  чиновъ  по 
военнымъ  дорогамъ  и  объ  оказаніи  пособія  транс- 
портамъ. 

Глава     Л'І.  О  маркитантахъ. 

Глава    Л'П.  О  пѳчатныхъ  бланкѳтахъ   для  квіітанцій    п  для  дру- 

гихъ  по  продовольствію  бумагъ. 
Глава  УШ.  О  тоыъ,  что  наблюдать  гражданскому  начальству  по 

продовольствію. 
Отдѣленіѳ      I.  Положѳнія  общія. 
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ПРАВИЛА 

о  продовольетвіи  за  границею  и  о  нѣкоторыхъ  другихъ 
предметахъ,  къ  тому  относящихся. 


ГЛАВА  I. 

О  продовольстзіи  за  границею. 

ОТДІ>ЛЕНІЕ  I. 
О   ІІ]М)Д0И().І1>СТВІИ  ікюбіцс. 

§  1.  По  нзвѣстнымъ  предварительнымъ  распоряжѳніямъ  мопмъ,  Дізмія 
ііѳрѳйдетъ  за  границу,  имѣя  слѣдующіѳ  запасы: 

Провіанта  на  людяхъ  на  четыре  дня  и  полныя,  ни  чѣмъ  другимъ 
кромѣ  провіанта  не  занятьпг  провіаіітскія  фуры,  что  вмѣстѣ  по  наличному 
числу  людей,  составитъ  болѣе  чѣмъ  десптпднрпный  запасъ. 
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'-Зернового  фуража  кавалѳрія  имѣетъ  въ  саквах7>  на  т^зи  дня  полныміг 
дачами,  а  артилерія  п  обозы  на  четыре  дня,  тоже  полными  дачами,  п 
болѣѳ  сколь  возможно. 

Свѳрхъ  того  при  каждомъ  пѣхотномъ  и  кавале^эійскомъ  полку,  при 
каждой  артилѳрійской  бригадѣ  и  піорерномъ  баталіонѣ,  на  особыхъ  по- 
возкахъ  собственно  для  того  устроенныхъ  бочка  спирта  для  винной  пор- 
ціи,  бочка  уксуса,  и  на  нихъ  же  на  два  мѣсяца  чернаго  перца  въ  зернѣ, 
по  комплектному  числу  людей. 

§  2.  Сверхъ  сихъ  запасовъ  слѣдуетъ  подвижный  магазейнъ  съ  мѣ- 
сячнымъ  запасомъ  продовольствія  и  учреяч'даются  особыя  сплавы  и  под- 
возы. 

§  8,  Продовольствіе  за  границею  производится  на  основаніи  учреж- 
денія  о  большой  дѣйствующей  арміи  и  Высочайпіаго  Его  Император- 
скаго  Величества  повелѣнія,  изображеннаго  въ  приказѣ  моемъ  №  72  по 
тарифу  у  сего  включаемому. 

§  4.  Продовольствіе  за  границею  нижнихъ  чиновъ  можетъ  быть 
троякое: 

1)  Отпускомъ  изъ  магазейновъ  продуктовъ,  собранныхъ  по  общ,имъ 
распоряженіямъ  отъ  земли,  или  изъ  Имперіи  доставлѳнныхъ,  къ  копмъ 
причисляются  и  припасы,  могущіе  быть  отбиты  у  непріятеля. 

2)  Запасами,  собственно  при  войскахъ  состоящими  и 
У)  Довольствіѳмъ  пищею  отъ  хозяевъ. 

§  5.  Довольствіе  нижнихъ  чиновъ  отпускомъ  изъ  магазейновъ  про- 
изводится на  томъ  самомъ  основаніи,  какъ  внутри  Импѳріи,  и  какъ  о 
семъ  подробно  объясняется  въ  3-й  части  учрежденія  о  Большой  дѣй- 
ствующей  Арміи,  по  требованіямъ  и  съ  росписками  въ  нихъ  пріемщп- 
ковъ, 

§  6.  Сверхъ  сего  всѣ  вообще  полученія  изъ  магазейновъ  должны 
быть  по  ассигновкамъ  корпусныхъ  обѳръ-провіантмѳйстеровъ,  или  дивп- 
зіонныхъ  провіантмейстеровъ,  и  другихъ  комиссіонеровъ  при  главной 
квартирѣ  и  другихъ  отдѣльныхъ  частей  находиться  имѣющихъ. 

§  7.  Если  по  особымъ  обстоятѳльствамъ  не  возможно  бы  было  пол- 
камъ  получить  ассигновки  отъ  комиссіонеровъ:  то  поставляется  въ  не- 
премѣнную  обязанность  полковымъ  квартирмейстерамъ  пзвѣщать  комис- 
сіонеровъ  своихъ  дивизій  сколько  гдѣ  получено  припасовъ,  или  мѣрою, 
пли  вѣсомъ,  и.ли  по  числу  людей. 

§  8.  Для  правильнаго  ассигнованія  отпусковъ,  дежурства  обязаны 
еженедѣльно  и  при  каждой  большой  убыли  доставлять  комиссіонерамъ 
списки  о  числѣ  людей  и  лошадей. 

§  9.  Списки  чинамъ  дивизіонныхъ  квартиръ,  коимъ  слѣдуетъ  отпу- 
скать продовольствіе,  должны  быть  съ  утвѳрждѳнія  самихъ  гг.  дивизіон- 
ныхъ ,  начальниковъ;  корпусныхъ  квартиръ  гг.  иачальниковъ  корпусныхъ 
ііітабовъ;  а  въ  главной  квартирѣ — дежурнаго  генерала. 

§  10.  Въ  партіяхъ,  идущихъ  по  военнымъ  дорогамъ,  или  по  другиіугь 
откомандировкамъ,  отвѣчаютъ  офицеры,  чтобы  не  было  лишнихъ  тре- 
ованій. 

§  11.  Ни  въ  какомъ  случаѣ  не  дозволяется  брать  безъ  ассигновокъ 
изъ  подвижного  магазейна,  захватывать  не  принадлежащихъ  транспор- 
товъ,  истреблять  магазейновъ  безъ  особаго  повелѣнія  вышняго  началь- 
ства, или  же  брать  продовольствие  изъ  запасныхъ  магазейновъ,  заведен- 
ныхъ  по  военнымъ  видамъ,  ибо  отъ  сего  вредныя  послѣдствія  для  цѣ- 
•лаго  не  исчислимы. 
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12.  Довольствіе  ншкнііхъ  чішовъ  іізъ  собственныхъ  при  войскахъ 
состоящихъ  запасовъ  производится  отпускомъ  пзъ  полковыхъ  фуръ.  по- 
полняѳмыхъ  изъ  магазейна  подвижнаго  и  изъ  мѣстныхъ. 

§  13.  Довольствіе  нижнихъ  чиновъ  пищею  отъ  хозяевъ  можетъ  быть 
допупі;сно  только: 

1)  При  расположеніи  войскъ  на  обширныхъ  кантонпръ  -  кварти- 
рахъ.  и 

2)  При  слѣдованіи  малыхъ  отрядовъ  послѣ  учрѳжденія  правительства 
на  этапахъ  уже  устроенныхъ. 

§  14.  Въ  продовольствііі  пищею  отъ  хозяевъ  по  квартирамъ,  равно 
какъ  п  во  всемъ  полученномъ  отъ  жителей,  выдаются  полныя  квитанціи 
печатныя  на  языкѣ  россійскомъ  и  на  языкѣ  той  страны,  гдѣ  квитанція 
выдается,  за  подппсаніемъ  командира  полка,  или  другой  какой  команды 
и  съ  приложѳніемъ  казенной  печати,  которыя  при  выступленіи  въ  по- 
ходъ  выдавать  цѣлымъ  селѳніямъ,  съ  надписаніемъ  званія  тѣхъ*  селенііі. 
званія  полка  или  команды  и  числа  нижнихъ  чиновъ. 

§  15.  Къ  симъ  квитанціямъ  стараться  привести  жителей  въ  такую 
довѣренность,  чтобы  они  почитали  ихъ  какъ  наличныя  деньги,  не  сомнѣ- 
ваясь  ни  мало,  что  по  представленіи  оныхъ  получатъ  слѣдующее  удо- 
влетвореніе. 

§  10.  Зеыскіе  наиіи  правители  съ  своей  стороны  употребятъ  всевоз- 
можныя  къ  тому  усилів,  о  чемъ  подробно  изъясняется  въ  §§  99.  100  и 
101  сихъ  правилъ. 

§  17.  При  таковомъ  распорядкѣ  о  продовольствіи  нияшихъ  чиновъ,  и 
вообще  при  расположеиіи  оиыхъ  по  квартирамъ  должны  быть  приняты  и 
наблюдаемы  со  стороны  Боеннаго  начальства  строжайшія  мѣры,  дабы 
лштелп  ограждаемы  были  отъ  всякпхъ  обидъ  и  прптѣсненій.  и  чтобы  ни 
какія  излишпія  требованія  отъ  иихъ  не-  были  допущены,  подвергая  въ 
п^эотивномъ  случаѣ  впновиыхі,  приімѣрному  наказание  безъ  малѣппіаго 
иослабленія. 

§  18.  Нащзотпвъ  возлагается  на  особенное  попеченіе  гг.  корпусныхъ 
и  прочпхъ  начальниковъ.  чтобы  всякъ  изъ  принадлежащихъ  къ  арміи. 
на  кваррпрахъ  пе  токмо  въ  княжествахъ  Молдавскомъ  и  Валахскомъ,  но 
и  въ  самоіі  ііеи]эіятельской  землѣ,  ласковымъ,  бѳзприхотливымъ  и  добро- 
хотнымъ  своим'ь  обіоащеыіеыъ  съ  хозяииомъ,  старался  быть  какъ  бы  семъя- 
ниномъ  его. 

§  19.  При  каждомъ  вступленіп  въ  кантони])ъ-квартиры,  обязанъ  па- 
чальникъ  корпусный,  дпвизіонный,  бригадный  и  полковой  доносить  по 
командѣ  немедленно  о  состояніи  и  способахъ  земли  войскамъ  его  зани- 
маемо іі. 

§  20.  Если  бы  гдѣ  встрѣтплось,  что  нѣкоторыми  жителями  остав.лены 
были  свои  дома,  не  запаханы  поля,  или  не  сняті>і  хлѣбъ  и  сѣно;  то  тотъ- 
часъ  сдѣлавъ  надлежащее  распоряженіе  объ  охраненіи  оставленнаго  хо- 
зяйства, настоять  у  мѣстнаго  начальства,  дабы  оно  тогда  же  п]эиступи:]0 
къ  запашкѣ  или  убо^жѣ  всего  того,  преподавая  въ  нужныхъ  слз^чаяхъ  и 
свои  ііособія. 

§  21.  Такимъ  ЛгѲ  образомъ  должно  поступить  и  ві.  томъ  случаѣ,  если  бы 
Яч-итѳли  и  находилися  въ  домахь,  но  по  военнылгь  обстоятельствамъ,  за 
потерею  скота  или  сѣмяиъ,  не  имѣли  средствъ  сего  сдѣлать,  словомъ 
наблюдая,  что  бы  поля  были  запаханы,  а  хлѣбъ  и  сѣно  сняты  и  убраны 
нѳпремѣнно. 

22.  Въ  обопхъ  сихъ  случаях'ь.  бли;капіііій  военный  начальникъ.  до- 
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яося  но  командѣ  о  таковомъ  обстоятѳльствѣ,  и  о  томъ,  что  по  ііастоянію 
-его  сдѣлаію  со  стороны  мѣстеаго  начальства,  и  самимъ  имъ  собственно. 
II  какіе  есть  по  тому  виды  въ  будущѳмъ.  увѣдомляетъ  прямо  отъ  себя 
нашего  главнаго  гражданскаго  начальника  того  края  и  главноуправляіо- 
зцаго  по  про7і,овольствііо  для  доведеиія  до  моего  свѣдѣнія  съ  общими 
соображеніямп. 

§  23.  Продовольствіе  арміп  мясною  порціеіо  непосредственно  отно- 
сптся  къ  землѣ,  оною  занимаемой. 

§  24.  Отъ  каждаго  корпуса  или  отряда  на  мнршѣ  не  предъ  непрія- 
телѳмъ.  посылаются  съ  открытымъ  повѳлѣніемъ  офицеръ  генеральнаго 
штаба  п  комиссіонеръ  съ  надлежап];ею  командою  вперѳдъ:  первый  для 
расппсанія  квартпръ  п  сбора  свѣдѣній  о  способахъ  занимаема  го  округа, 
второй  для  полученія  скота  на  мясную  порцію. 

§  25.  Компссіонеръ  заказываетъ  скотъ  у  мѣстнаго  начальства  для 
всего  ко^зпуса  или  отряда. 

§  26.  Во  Бсемъ,  полученпомъ  чрезъ  мѣстное  начальство,  комиссіо- 
леръ  выдаетъ  полныя  квитанніи  и  2>аздѣляетъ  по  войскамъ. 

§  27.  Такпмъ  образомъ.  войска  придя  на  ночлегъ,  найдутъ  уже  при- 
нятое ихъ  квартиргерами. 

§  28.  Но  сами  полки  порознь  ни  къ  какимъ  требованіямъ  отъ  Яхите- 
лей  отнюдь  не  п})иступаютъ. 

§  29.  Винною  порціею  войска  довольствуются  язъ  своихъ  запасовъ. 
пополняя  оные  изъ  подвижнаго  магазепна  и  отъ  земли,  на  томъ  же  осно- 
^аніи,  какъ  сказано  выше  о  мясной  порціи. 

§  30.  Фуражное  продовольствіе  заграницею  можетъ  быть  тожъ  троякое. 

1)  Отпускомъ  изъ  магазейновъ  п2эодуктовъ,  собранныхъ  по  об- 
тцимъ  распоряженіямъ  отъ  земли,  или  изъ  жмперіи  доставлѳнныхъ. 
къ  коимъ  причисляются  и  припасы,  могуіціе  быть  отняты  у  непріятеля. 

2)  Сборомъ  .отъ  земли  по  частнымъ  распоряженіямъ,  доколѣ  общ,ія 
еще  сдѣланы  быть  не  могли,  пополняя  недостатокъ  онаго  изъ  запа- 
совъ, и 

3)  Подножны^гь  кормомъ. 

§  31.  Лошади  строевыя  ж  артилерійскія  должны  быть  довольствуемы 
по  возможности  полною  дачею  фуража;  подъемныя,  казачьи  и  вьючныя 
довольствуются  подножнымъ  кормомъ  и  поддерживаются,  по  возможности 
лоловинною  дачею  овса. 

Половинная  дача  строевымъ  и  артилерійскимъ  .лошадямъ  допускается: 
1)  въ  случаяхъ  крайнихъ;  2)  при  изобильпомъ  подножномъ  кормѣ  и  3)  при 
долгомъ  стояніи  на  мѣстѣ. 

§  32,  Довольсгвіѳ  лошадей  фуражемъ  изъ  магазейновъ  производится 
на  томъ  самомъ  основаніи,  какъ  выше  изъяснено  о  продовольствіи  ниж- 
нихъ  чиновъ  провіантомъ. 

§  33.  Довольствіе  лошадей  оть  земли  учреждается  на  томъ  же  самомъ 
основаніи,  какъ  выше  изъяснено  о  довольствіи  нижнихъ  чиновъ  мясною 
порціею  отъ  зѳм.ли. 

§  34.  Подножнымъ  кормомъ  довольствуются  лошади  на  маршѣ  п  на 
мѣстѣ  по.  отводу  мѣстнаго  гражданскаго  начальства. 

§  35.  Сады,  огороды,  засѣянныя  и  съ  хлѣбомъ  поля  и  не  кошенные 
луга  отнюдь  не  портить  ж  лошадей  въ  нихъ  не  пускать. 

§  ЗС).  При  самомъ  расположеніи  лагеремъ  всемѣрно  избѣгать  сего:  вт. 
крайиихъ  же  случаяхъ  хлѣбъ  п  сѣно  на  передъ  скосить,  а  не  истоптать, 
дабы  продукты  могли  быть  употреблены  въ  по.тьзу. 
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>^  37.  Къ  запасному  же  фура:кѵ  обращаться  въ  тѣхъ  только  крапнгхъ- 
слтчаяхъ.  когда  мѣстнаго  фуража  достаточно  получить  невозможно. 

^  38.  Издержанный  запасныіі  фуражъ  при  первой  возможноетп  по- 
полнять пзъ  мѣстныхъ  запасовъ,  а  прп  недостаткѣ  оныхъ.  изъ  подвиж- 
наго  магазевна. 


(  »ТДЪ.ІЕНІЕ  ТІ. 

С>  вспомогательныхъ  средствахъ  въ  продовольствін  ;т  границею. 

§  38.  Когда  войска  располагаются  въ  позпціяхъ  протпвъ  непрьчтеля. 
п  отъ  меня  предписано  будетъ  для  поддержанія  продовольствія  сдѣлать 
въ  блпжайшпхъ  мѣстахъ  сборъ  съѣстныхъ  продуктовъ.  тогда  слѣдуетъ 
назначить  для  каждой  дпвизіп.  бригады  или  полка  извѣстныя  селенія^ 
съ  копхъ  они  должны  получить  пмъ  потребное,  дабы  всякій  безпорядокъ 
съ  впновныхъ  взысканъ  быть  могъ  по  всей  строгости. 

40.  Для  таковыхъ  командпровокъ  употреблять  надежныхъ  штабъ  п 
оберъ-офпцеровъ.  съ  открытыми  листами  и  съ  надлежащими  командами^ 
пмѣющпми  съ  собою  мѣшкп  или  саквы,  для  набранія  овса  и  другихъ 
припасовъ. 

<^  41.  Оии  по.тучаютъ  припасы,  въ  тарифѣ  означенные,  по  назначе- 
нію  старшинъ  въ  селеніяхъ.  отъ  коихъ  собственно  требовать  того  должны^ 
и  выдаютъ  имъ  въ  тоже  время  во  всемъ  полученномъ  по.тныя  квптаэщи^ 
охраняя  личную  безопасность  и  собственность  жителей  во  всей  ихъ  не- 
прикосновенности, и  отвѣчая  за  противное  по  учрежденію  о  большой 
дѣйствующей  арміп. 

§  42.  Если  бы  города  и  деревни  по  случаю  военныхъ  дѣйствій  была 
оставлены  жителями,  то  я  въ  такомъ  разѣ  брать  только  нужные*  тари- 
фомъ  опредѣленные  припасы,  безъ  всякаго  излишества. 

§  43.  Ставить  лошадей  на  сѣно.  разсыпать  хлѣбъ  и  разбивать  кочки 
строго  воспрещается. 

^^  44.  Если  бы.  какъ  часто  бываетъ.  открылся  гдѣ  либо  значитель- 
ный запасъ.  то,  не  истребляя  оный,  приставить  караулъ.  дать  знать  въ 
дежурство  для  распоряжения  объ  употребленіи  онаго  въ  пользу,  позволя 
между  тѣмъ  и  другимъ  войскамъ.  если  какія  тамъ  встрѣтятся.  взять  по- 
рядкомъ  на  свою  надобность. 

45.  Если  бы  гдѣ  нашелся  хлѣбъ  въ  скпрдахъ.  еще  немолоченный. 
а  время  и  обстоятельства  позволяли:  то  распорядиться  порядкомъ  моло- 
тить оный,  молоть,  печь  и  даже  сушить  сухари  средствами,  какія  гдѣ 
пі^едставпться  могутъ.  не  упуская  къ  тому  и  собственныхъ.  II  въ  семъ 
олучаѣ,  какъ  во  всякомъ.  если  жители  есть,  давать  имъ  неупустпте.тьно 
во  всемъ  полныя  квитанціп:  если  они  пекли,  то  давать  квитанціи  въ  пе- 
ченомъ  хлѣбѣ.  а  е<  лп  и  сз'шили  сухари,  то  давать  ихъ  квнтанціи  въ  су- 
харяхъ. 

>^  46.  Но  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  позволяется  брать  ничего  сторон- 
няго,  тарифомъ  неопредѣлевнаго.  и  съ  виновными  какъ  въ  самомъ  дѣй- 
ствіи,  такъ  и  въ  допущеніи  до  того,  поступать  по  уголовному  положенін» 
большой  дѣйствук>щей  арміи 

47.  При  должпомъ  внпматсльномъ  набліоденіп  со  стороны  началь- 
никовъ.  всегда  оное  легко  можетъ  быть  открыто;  ибо  въ  ранцахъ  людей 
л  въ  самыхъ  полковыхъ  обозахъ.  кромѣ  амуниціи   и  припасовъ,  ничего 
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быть  пе  должно:  слѣдовательно  псякое  дрз^гое  долікно  почитать  проис-^ 
ходящимъ  отъ  грабежа. 

ОТДЪЛЕНІЕ  Ш. 

ІІоложенія  ооіція. 

§  48.  Всякіе  припасы,  на  продовольствіѳ  отпускаемые  и  получаемые 
зачитать  за  настоящее  и  будуш,ѳѳ,  а  отнюдь  не  за  прошедшее  время. 

§  49.  Всѣ  трѳбованія,  объ  отпускѣ  какого  бы  то  ни  было  довольствія 
провіантомъ  и  фуражѳмъ,  за  прошедшее  время,  рѣшитѳльно  уничто- 
жаются. 

§  50.  Изъ  сего  правила  изъемлются  только  претензии  нижнихъ  чи- 
повъ.  за  не  выданный  имъ  по  обстоятѳ.льствамъ  въ  свое  время  мясиыя  п 
винныя  порціп. 

§  51.  Дозволяется  также  удовлетворять  требованія  войскъ  за  не  по- 
лученный фуражъ,  съ  такпмъ  однако  же  ограничѳніемъ,  что  трѳбоваяія 
сіи  пе  должны  превосходить  трехдневной  дачи,  а  разрѣшеніѳ  оныхъ  за- 
виситъ  отъ  собственнаго  усмотрѣнія  моего  или  командировъ  корпусовЪу 
отдѣльно  дѣйствующихъ,  если  по  большему  изнуренно  лошадей  мѣра  сія 
окажется  необходимою. 

§  52.  Въ  замѣнъ  припасовъ  брать  деньги,  или  продавать  ихъ,  подъ 
названіемъ  экономіею  пріобрѣтенныхъ,  строго  воспрещается. 

§  53.  Казачьимъ  полкамъ  на  вьючныхъ  лошадей  отпускать  фуражъг 
въ  натурѣ  на  20  лошадей  на  сто,  и  затѣмъ  ремонтной  дачи  на  нихъ  отъ 
комисаріата  уже  не  производить. 

§  54.  За  Всемилостивѣйшимъ  повелѣніемъ  о  п^эоизводствѣ  за  грани-^ 
цѳю  раціоновъ,по  учрежденію  о  большой  дѣйствующѳй  арміи  положен- 
ное Высочайшими  Указами  29  ноября  1819  и  12  генваря  1822  годовъ, 
производство  въ  ігирное  время  фзфажа  на  штабъ-офице]зскихъ  и  адъю- 
тантскихъ  лошадей,  согласно  приказу  г.  начальника  главнаго  штаба  Его 
Императорскаго  Величества  14  генваря  1822  г.  ДіЬ  2,  съ  тѣмъ  вмѣстѣ  пре- 
кращается. Равно  должѳнъ  войти  въ  счетъ  сей  и  тотъ  фуражъ,  который 
въ  мирное  время  отпускается  и  въ  военное  долженъ  быть  отпускаемъ 
въ  полки,  на  пазначенныхъ  тѣми  же  указами  полковьтмъ  кавалерійскиміг 
и  конно-артилерійскимъ  оберъ-офицерамъ  въ  натзфѣ  лошадей,  сверхъ  по- 
ложенныхъ  по  штатамъ. 

ГЛАВА  ВТОРАЯ. 
О  квитанціяхъ. 

§  55.  8а  продовольствіе  по  квартирамъ  отъ  обыватетей,  и  вообще  за 
все  то,  что  бы  токмо  ни  было  взято  у  обывателей,  выдаются  имъ,  какъ 
и  выше  изъяснено  въ  своихъ  мѣстахъ,  для  зачета  при  будущихъ  требо- 
ваніяхъ  воениыхъ  потребностей  въ  подать  квитанціи,  печатныя  па  языкѣ 
Россійскомъ  и  на  языкѣ  той  земли,  гдѣ  квитанція  выдается. 

§  56.  Квитанціп  давать  тотчасъ  на  мѣстѣ  въ  полномъ  количествѣ  взя- 
таго  безъ  малѣйшей  убавки,  не  заставляя  ѣхать  для  полученія  оныхъ. 
въ  другое  куда  мѣсто. 
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V?  57.  Іѵпитанціи,  данныя  на  лоскуткахъ,  писанный  карандашѳмъ  п.ііі 
не  ясно,  или  же  бѳзъ  подписи,  и  означенія  полка  или  команды,  для  ко- 
торой припасы  Бзяты,  также  бѳзъ  изъясненія  вѣса  п  мѣры,  мѣсяца  и 
числа,  и  имени  лица  пли  сѳленія,  у  кого  взято,  признаіотся  наравнѣ  съ 
фальшивыми. 

§  58.  Если  откроется  тотъ.  кто  ихъ  далъ,  то  на  счетъ  его  дается  двой- 
ная квптанція,  п  самъ  онъ  долячвнъ  быть  судимъ  непремѣпно. 

ГЛАВА  ТРЕТЬЯ. 
О  ведѳніи  книгъ  и  объ  отчѳтахъ. 

§  51).  При  переходѣ  границы  всѣ  полки,  артилѳрійекія  роты,  піонер- 
ные  баталіоны  и  прочія  отдѣльныя,  независящія  отъ  другихъ  команды, 
дабы  не  смѣшивать  внутренняго  продовольствія  съ  заграничнымъ.  должны 
заключить  въ  кнпгахъ  внутреннее  продовольствіе  по  день  перехода  гра- 
ницы подведеніемъ  птоговъ,  какъ  по  приходу,  такъ  и  по  расходу;  но 
книги  имѣть  до  окончанія  года  при  полку,  дабы  въ  случаѣ.  если  бы 
полкъ  прежде  окончанія  года  возвратился  въ  своп  границы,  вписывать 
ізъ  оныя  приходъ  и  расходъ  тѣмъ  же  порядкомъ  со  дня  возвращ;ѳнія, 
'ежели  же  въ  заграничномъ  походѣ  остался,  то  отправить  на  ^зѳвизііо, 
куда  слѣдз^еть,  не  смѣшпвая  нп  мало  заграничнаго  продовольствія  со 
внутреннимъ. 

§  СО.  Книгами  для  заграничнаго  продовольствія  сиабдятъ  полки, 
лртплерійскія  роты  и  '  прочія  отдѣльныя  нозавпсимыя  отъ  другихъ 
команды  гг.  дпвпзіонные  командщзы.  на  основаніи  извѣстнаго  предварп- 
гѳльнаго  моего  распоряженія. 

§  С1.  По  осиованію  образоваиія  полевого  интендантскаго  управле- 
нія  большой  дѣйствуіощей  арміи,  снабженіе,  порядокъ  содержанія  и  ве- 
денія  книгъ  по  заграничному  продовольствііо  и  отсылка  оныхъ  на  реви- 
зію,  остаются  на  правилахъ,  обігцімп  узаконеніями  предппсанныхъ:  за- 
писывая закониымъ  порядкомъ  всѣ  приходы  и  расходы  продовольствія, 
какія  отколь  будутъ:  и  исполняя  оное  п  въ  случаѣ  довольствія  отъ  земли 
подъ  квитанціп.  и  полученія  частными  реквизиціями.  изъ  отбптаго  у  но- 
пріятеля:  и  вообіце,  откуда  бы  и  какъ  бы  то  нп  было. 

Выписка  изъ  упомянутыхъ  узаконепій,  съ  принадлежащилги  къ  онымъ 
4о2)мами,  разошлется  также  въ  войска. 

§  02.  Когда  командируется  отъ  полка  баталіонъ.  эскадронъ,  рота  пли 
команда,  въ  какомъ  бы  оная  числѣ  ни  была:  то  снабженіе  ихъ  прошну- 
рованными тетрадями,  порядокъ  содержанія  п  вѳденія  оныхъ  и  отсылка 
па  ревизію,  должны  быть  на  правилахъ,  въ  14  пунктѣ  порядка  веденія 
книгъ  въ  войскахъ,  и  въ  параграфѣ  предъидущемъ  предппсанныхъ. 

§  ()8.  Всѣ  отправляемыя  сводныя  команды  нижнихъ  чиновъ,  какъ-то: 
по  выздоровленін  изъ  госпиталей  и  проч.  снабжаются  изъ  дежурства 
отъ  коменданта,  пли  отъ  комисіонѳх)а  открытыми  .листами,  въ  которыхъ 
означается  маршрутъ,  число  людей  и  лошадей,  и  прописывается  объ 
окончапіи  ихъ  дачъ. 

§  64.  Сводныя  команды  по  прибытіи  къ  мѣсту  пазначенія,  представ - 
ляютъ  открытые  листы  въ  дежурство,  или  къ  коменданту,  или  же  къ  ко- 
мисіонеру,  которые  по  учиненіи  на  законномъ  основаніи  повѣркп  отправ- 
ляют'ь  оные  къ  генералъ-интенданту. 


§  65.  Таковые  же  открытые  листы  даются  всѣмъ  чпновникамъ,  пере- 
водимыыъ  изъ  одной  команды  въ  другую  или  временно  командируе- 
мымъ. 

§  66.  На  сихъ  :іистахъ  означаются  всѣ  отпуски,  какіе  отколь  будутъ. 
§  67.  Атестаты  объ  окончаніи  продовольствія  выдаются  токмо  тѣмъ. 
кои  выбываютъ  вовсе  изъ  арміи. 

ГЛАВА  ЧЕТВЕРТАЯ. 
О  подводахъ  и  проводникахъ. 

§  68  Брать  обывательскія  подводы  подъ  свозъ  полковыхъ  тягостей' 
І)ѣшительно  воспрещается. 

§  69.  Равномѣрно  не  должны  быть  браты  оныя,  для  таковыхъ  же  на- 
добностей въ  главное  дежурство  и  всѣ  прочія. 

§  70.  Подъ  однихъ,  собственно  больныхъ,  дозволяется  брать  обыва- 
тельскія  подводы,  со  всевозможнымъ  ограничѳніемъ  мѣрою  самой  необ- 
ходимости^  и  какъ  бо.льные  должны  быть  оставляемы  въ  госпиталяхъ,  кои 
устроятся  па  этапахъ,  не  въ  дальнемъ  разстояніп  одинъ  отъ  другого,  то 
и  для  сего  не  представляется  надобности  въ  болыиомъ  числѣ  подводъ.. 

§  71.  Для  взиманія  подводъ  подъ  больныхъ,  даются  полкамъ  и  про- 
чимъ  командамъ  билеты  отъ  гг.  корпусныхъ  командировъ;  а  въ  случаяхъ- 
не  тѳрпяпдихъ  времени,  дополняются  оные  относительно  потрѳбнаго  числа 
подводъ,  надписями  отъ  гг.  дивизіонныхъ  командировъ;  въ  главно  й  же 
квартирѣ  выдаются  таковые  отъ  дежурнаго  генерала  и  отъ  генѳралъ-- 
интенданта. 

§  72.  Всѳмѣрно  стараться  отпускать  подводы  въ  дома  пхъ  съ  пер-- 
ваго  ночлега,  не  загоняя  далѣѳ. 

§  73.  Всѣмъ  подводчпкамъ  при  отпускѣ  давать  отъ  полковъ  п  отъ- 
дѳжурствъ,  по  принадлежности,  откуда  отпускаются,  билеты  печатные  на 
язт/кѣ  Россійскомъ  и  на  языкѣ  той  земли,  гдѣ  билетъ  выдается,  съ  про- 
писаніѳмъ:  что  онъ  со  столькими-то  подводами  былъ  у  своза  больныхъ.^ 
отъ  такого-то  мѣста  до  таісого,  столько  то  дней,  и  нынѣ  отпупі,ѳнъ  въ 
домъ:  что  билетъ  сей  до.лженъ  служить  для  него,  съ  одной  стороны 
охраннымъ  листомъ  въ  томъ,  что  никто  ни  почему  не  долженъ  останав- 
ливать его  въ  пути  домой,  а  съ  другой,  что  по  сему  билету  должно  быть- 
зачтено  сіѳ  въ  его  очередь. 

§  74.  По  пропіествіи  каждой  недѣли,  гг.   корпусные  командиры  до- 
ставляютъ  къ  главнокомандующему  по  продовольствію  'вѣдомостп  о  числѣ- 
подводъ,  сколько  взято  было  ввѣрѳнными  имъ  войскалш,  съ  показаніемъ 
какимъ  именно  полкомъ,  или  иною  какою  командою  огдѣльно    и  всѣвгіь 
вообще. 

§  75.  Вѣдомости  сіи  должны  быть  по  каждому  изъ  обоихъ  княжествъ 
особо,  и  по  другимъ  областямъ  по  вѣдомству  каждаго  главнаго  граж- 
данскаго  нача.льника  особо. 

§  76.  Таковыя  вѣдомости  главноуправляющій  по  продовольствие  до- 
водитъ  каждый  разъ  до  моего  свѣдѣнія,  съ  надлежащими  общими  соо- 
браженіями. 

§  77.  Въ  особенности  требуется  бдительный  надзоръ,  дабы  ни  подъ- 
какимъ  предлогомъ  не  задерживали  подводъ,  когда  привезутъ  сѣно  пли 
другія  вещи  по  наряду,  но  чтобы  безъ  отлагательства,  привезенное  было' 


отъ  нихъ  принимаемо,  п  подводы  отпз'скалпсь  обратно.  За  противное 
взыскпвать  съ  впновныхъ  по  всей  строгости. 

§  78.  Проводнпковъ  брать  токмо  въ  самой  надобности,  а  не  такъ.  что 
<5ы  каждая  партія  изъ  нѣсколькпхъ  нпжнпхъ  чпновъ.  пдіі  по  пзвѢстной 
ѵже  военной  дорогѣ,  брала  себѣ  проводнпка:  взятымъ  же  проводникамъ 
не  прпчпнять  нпкакпхъ  обпдъ.  а  отпускать  дхъ  въ  дома,  съ  охранными 
■«"плетамп. 


ГЛАВА  ПЯТАЯ. 

О  набдюденіи  за  слѣдованіемъ  командъ  и  чиновъ  по 
военнымъ  дорогамъ,  и  объ  оказаніи  пособія  транс- 

портамъ. 

70.  Всѣмъ  командамъ  и  чияамъ  с.іѣдовать  непремѣнно  по  воен- 
нымъ дорогамъ.  отнюдь  не  уклоняясь  въ  сторону,  безъ  особаго  на  то 
точнаго  повелѣнія.  въ  открытомъ  лпстѣ  пзъясненнаго. 

§  80.  Если  кто  найдется  внѣ  спхъ  дорогъ,  того  задержать  какъ  ма- 
родера, и  выпроводить  подъ  прпсмотромъ  на  военнуь»  дорогу  къ  бли- 
жайшему коменданту. 

§  81.  Наблюденіе  сего  возлагается  въ  особенности  на  земскихъ  пра- 
вителей п  военную  полпціх). 

§  82.  Всѣ  военные  и  гражданскіе  начальники  обязаны  оказывать 
ъсевозможныя  отъ  нпхъ  пособія.  вообще  казеннымъ  транспортамъ.  а  въ 
особенности  подвпжнаго  магазейна. 

§  83.  Ни  кто.  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  дстжѳнъ  захватывать  Фуража, 
для  подвпжнаго  магазейна  приготовленнаго.  гдѣ  бы  то  ни  было. 


ГЛАВА  ШЕСТАЯ. 
О  маркитантах ъ. 

84.  При  всѣхъ  войскахъ  пмѣть  маркптантовъ.  что  возлагается  на 
особенное  попеченіе  гг.  корпуспыхъ,  бригаднгііхъ,  полкокыхъ  и  другпхъ 
командныхъ  начальнпковъ. 

^  85.  Маркитантамъ  дозволяется  пзъ  Подольской  губерніи  свободно 
провозить  къ  арміп  горячее  вино  и  пиво,  не  подвергаясь  аресту  въ  ка- 
зенныхъ  откупахъ.  по  предъявлении  ими  охранныхъ  лнстовъ. 

ч<  86.  Маркптантовъ  снабдить  охранными  открытыми  листами. 

§  87.  Всѣ  начальники,  какъ  военные,  такъ  и  гражданскіе,  обязаны 
пмъ  оказывать  всякое  вспо.моществованіе,  какъ  бы  казенному  транспорту. 

§  88.  По  прибытін  за  границу,  первый  комендантъ  или  этапный  на- 
чальнпкъ  долженъ.  если  того  обстоятельства  будутъ  требовать,  дать  ѣду- 
щимъ  маркитанта>гь  конвой  до  слѣдующаго  города  или  этапа:  такимъ 
образомъ  они  въ  безопасности  доѣзжаютъ  до  арміи,  гдѣ  уже  генералъ- 
гевальдпгеръ  приметъ  мѣры  к-ь  охраненіь'  ихъ  во  время  двпженія  войскъ. 

§  89.  Въ  случаѣ  нужды,  выдавать  пмъ  изъ  магезейновъ  для  лошадей 
*|»уражъ.  гдѣ  сіе  возможно  будетъ.  съ  платою,  по  чему   казнѣ  обошелся. 
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с<  90.  Въ  упомянутыхъ  охраныыхъ  листахъ  должны  быть  изложены 
всѣ  сіи  выгоды,  маркитанталіъ  прѳдоставлѳнныя. 

§  91.  За  симъ  гг.  полковые  командиры  и  прочіѳ  командные  началь- 
ники обяжутъ  маркитантовъ  имѣть  у  себя  всегда  все  нужное  для  сол- 
датъ,  и  особенно  для  употреблѳнія  въ  пищу:  соли  не  менѣе,  какъ  на  два 
мѣсяца,  чесноку  и  луку  сколь  можно  болѣе. 


ГЛАВА  СЕДЬМАЯ. 

О  печатныхъ  бланкетахъ  для  квитанцій  и  для  другихъ 
по  продоводъствію  бумагъ. 

§  92.  Упоминаемые  въ  сихъ  правилахъ  тарифы,  квитанціи,  открытые 
листы,  и  все  прочее,  что  по  учрежденію  для  управлѳнія  большой  дѣй- 
ствующѳй  арміи,  должно  имѣть  печатное,  какъ-то:  статьи  изъ  полевого 
угоповнаго  уложѳнія,  относящіяся  до  жителей,  накладныя  и  квитанціи 
магазейныя,  и  что  впредь  представится  нужнымъ  вообще  по  части  глав- 
ноуправляющаго  продовольствіемъ  къ  напечатанію,  все  то  печатать  въ 
типографіи  главнаго  штаба  арміи  въ  потребномъ  числѣ  экземпляровъ, 
на  счѳтъ  экстраординарнаго  армѳпскаго  капитала,  употребляя  въ  помощь 
Кишиневскую  типографііо 

§  93.  Таковыя  экземпляры  потрѳбныя  для  войскъ  и  областей,  кои 
арміею  заняты  будутъ,  разсылать  въ  войска  и  къ  главнымъ  гражданскимъ 
начальникамъ  изъ  главнаго  дежурства  арміи,  для  чего  и  передавать  въ 
оное:  остальные  же  экземпляры  отдавать  изъ  типографіи  въ  интендант- 
ство, для  снабженія  подвѣдомственныхъ  оному  мѣстъ  и  лицъ,  и  на  слу- 
чай впредь  надобности. 

§  94.  Экземпляры  же  для  билетовъ  на  взиманіе  подводъ,  кои  будутъ 
выдаваемы  въ  корпусахъ  отъ  гг.  корпусныхъ  командировъ,  а  въ  глав- 
номъ  дежурствѣ  отъ  дежу р наго  генерала  и  отъ  генералъ-интенданта; 
равно  экземпляры  охранныхъ  билетовъ  для  выдачи  подводчикамъ  и  про- 
водникамъ,  по  не  важности  на  все  сіѳ  издѳржекъ,  печатать  на  счѳтъ 
суммъ  дежурствъ  по  принадлежности. 

ГЛАВА  ОСЬМАЯ. 

О  томъ,  что  наблюдать  гражданскому  начальству  по 

продовольствію. 

ОТДЪЛЕНІЕ  I. 

Ііоложенія  общія. 

§  95.  Главные  гражданскіе  начальники  съ  нашей  стороны,  кои  по 
мѣрѣ  занятія  войсками  вступать  будутъ  въ  управленіе,  какъ  Молдавіи  и 
Валахіи,  такъ  равно  Булгаріи  н  другихъ  провинцій  Порты  Оттоманской, 
должны  имѣть  въ  виду:  во-первыхъ,  пользу  арміи  нашей,  во-вторыхъ,  бла- 
госостояніе  жителей  ввѣренныхъ  имъ  областей. 

§  96,  Для  сего  необходимо  благоустройство  между  жителями,  ограж- 
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деніе  ііхъ  сооственностп  и  грал:данской  свободы,  во  вееіі  ііхъ  неприко- 
сновенности, и  справедливѣйшая  зфавните.іьноеть  раскладки  всѣхъ  иред- 
метовъ  дюенныхъ  требовамін. 

і»  7.  На  сей  собственно  конецъ  сдѣланы  всѣ  вышеозначенным  рас- 
иоряженіи  относительно  военнаго  вѣдомства;  и  затѣмъ  остается  гг.  глав- 
нымъ  гражданскимъ  начальникамъ  нашимъ  ревностно  содѣйствовать  сему 
<  о  стороны  земскаго  уп^завленія. 

98.  Бъ  числѣ  вышеизложѳБныхъ  мѣръ  заключается  выдача  вообще 
отъ  а|эміи  жителямъ  квитанцій,  кои  представляютъ  важный  спосооъ  к-ь 
уравнительной  раскладкѣ,  а  тѣмъ  самымъ  къ  пріобрѣтенііо  отъ  жителей: 
довѣрія  и  искре иняго  расположенія. 

§  1)9.  Гг.  главные  гражданскіе  начальники  обязаны  обратить  особен- 
ное вниманіе  на  сіе  обстоятельство,  п  доставить  симъ  квитанціямъ  такую 
отъ  жителей  довѣренноеть.  дабы  оныя  почитались  ими  какъ  наличныя: 
деньги. 

100.  Распорядиться  и  точнѣйше  наблюдать,  чтобы  квитанціп  сіп: 
были  непременно  принимаемы  въ  зачѳтъ  податей,  и  чинимо  слѣдуемое 
удовлетвореніе;  а  коль  скоро,  у  кого  либо  изъ  жителей  таковыя  квитанціи 
будутъ  превышать  стоимость  его  повинностей  того  періода,  въ  который 
квитанція  предъявлена,  то  за  вычетомъ  изъ  оной  слѣдуемой  отъ  него 
подати,  за  остальное  доплачивать  ему  немедленно  наличными  деньгами.^ 
не  допуская  ни  въ  какомъ  случаЬ.  чтобы  квитанціи  сіи  отъ  неуплаты 
по  онымъ  жителю  В7>  надлежап],ій  срокъ.  могли  превышать  годичную  '©го 
подать. 

§  101.  Упомянутую  же  уплату  ^заспорядить  п  затѣмъ  наблюсти  та- 
2^имъ  образомъ,  чтобъ  оная  доходила  въ  точности  и  безъ  замедленія  по 
принадлеяшости,  и  безъ  всякаго  о  семъ  ходатайства  отъ  того,  комл'  та- 
ковая уплата  по  квитанціи  слѣдовать  будетъ. 

§  102.  Гг.  главные  гражданскіе  начальники,  вмѣстѣ  съ  назначеніеиъ 
получаютт,  свѣденія  о  военныхъ  дорогахъ,  и  гдѣ  до.лжны  быть  по  онымъ 
этапы,  госпитали  и  магазейны,  п  особо,  гдѣ  и  въ  какой  мѣрѣ  должны 
быть  устроены  магазейны  для  продовольствія  ар:^^іи,  госпитали,  согласно 
съ  приказомъ  моимъ  №  64. 

§  103.  Они  немедленно  озаботятся  п^эиведеніемъ  всего  онаго  въ  над- 
лежаш,ее  устройство. 

ОТДѢЛЕНІЕ  П. 
О  магазейнахъ  для  армііг. 

§  104.  Главные  гражданскіе  начальники,  получа  свѣдѣнія,  гдѣ,  въ 
какой  мѣрѣ  доллѵны  быть  уст2)оены  магазейны  для  а^эміи,  поспѣшатъ 
общимъ  свопмъ  распоряженіемъ  къ  снабженію  ихъ  полнылгь,  по  назна- 
чепІБ)  количествомъ  припасовъ,  дабы  сколь  можно  скорѣе  прекратить 
сборъ  оныхъ  по  частнымъ  распоряжѳніямъ. 

§  105.  Къ  ^аковымъ  магазейнамъ.  по  сбору  отъ  земли  составляемымъ. 
всего  желательнѣе  имѣть  смотрителей  отъ  земли. 

І5  100.  Магазейны  сіи,  въ  округахъ  расположения  корпусовъ  и  дивпзіп 
состоятъ  въ  общекгь  внѣшнемъ  завѣдываніи  у  оберъ-провіантмѳйстѳровъ 
и  провіантліѳйстеровъ.  по  асигновкам'^.  коихъ  и  діілаются  отпуски  какъ 
выше  изъяснено. 


107.  Въ  мѣстахъ  же  располонгѳнія  главной  квартиры  іі  иныхт^  отдѣль- 
ііыхъ  отрядовъ,  магазѳйны  таковые  на  томъ  же  основа нііі  завѣдываются 
комисіонѳрами  по  принадлежности. 

§  108.  Подъ  пхъ  же  руководствомъ  отъ  магазейновъ  доставляются 
свѣденія  о  приходѣ,  расходѣ  и  остаткѣ  продуктовъ  въ  главную  полевую 
провіантскую  коыисію  арміп. 

§  109.  Въ  однихъ  токмо  крайнихъ  случаяхъ,  по  требованію  главныхъ 
гражданскихъ  начальниковъ.  интендантству  опредѣлить  смотрителями  къ 
таковымъ  магазейнамъ  изъ  чиновниковъ  его  вѣдомства. 

§  110.  Подводъ  отъ  земли,  кои  будутъ  доставлять  припасы  въ  мага- 
зейны,  отнюдь  не  задерживать  ни  мало,  но  безотлагательно  отпускать 
обратно,  какъ  изъяснено  выше  въ  §  77. 

§  111.  Для  сего  должно  быть  разочтено  доставленіе  прппасовъ  та- 
кимъ  образомъ,  чтобы  въ  день  приходило  къ  магазейну  въ  такой  мѣрѣ, 
въ  какой  привезенное  въ  тотъ  же  день  могло  быть  принято. 

§  112.  Въ  противномъ  случаѣ  припасы  должны  быть  немедленно  сло- 
жены въ  магазейнъ  и  для  сдачи  жхъ  долженъ  остаться  токмо  сдатчикъ,  а 
подводы  во  всякомъ  случаѣ  неминуемо  должны  быть  отпускаемы  обратно. 

§  113.  При  сдачѣ  въ  магазейны  и  для  наблюдѳнія,  чтобы  подводы 
не  были  задерживаемы  и  квитанціи  безотлагательно  были  выдаваемы, 
должны  быть  отъ  земли  особые  довѣренные. 

§  114.  Симъ  довѣреннымъ  принадлежитъ  п  разборъ  по  браку  прппа- 
сойъ  отъ  смотрителей  отъ  земли. 

§  115.  Въ  случаѣ  браковки  припасовъ  со  стороны  смотрителя  пнтен- 
дантскаго  вѣдомства,  если  довѣренный  отъ  земли  признаетъ  оную  пра- 
вильною, то  постановляютъ  о  томъ  надлежащій  актъ,  за  общ,имъ  подпи- 
»;аніемъ,  т.  е.  пріемщика  п  отдатчика  и  довѣреннаго  отъ  земли,  съ  по- 
дробпымъ  изложеніемъ  количества  обракованныхъ  припасовъ,  степени 
пхъ  недобротности,  возможныхъ  средствъ  псправленія,  и  съ  означеніемъ 
отъ  какого  округа,  а  буде  извѣстно,  то  и  отъ  какого  селенія  щэедъяв- 
лены  они  къ  отдачѣ.  Но  если  бы  довѣренный  отъ  земли  признавалъ  тѣ 
бракуемые  смотрителемъ  интендантскаго  вѣдомства  припасы  годными,  то 
такое  обстоятельство  обязанъ  представлять  нашему  мѣстному  военному 
начальнику  на  разрѣшѳніѳ,  донося  въ  томъ  и  другомъ  разѣ  главному 
гражданскому  начальнику  съ  нашей  стороны. 

§  116.  Впрочемъ,  во  всякомъ  случаѣ  припасы,  какого  бы  количества 
они  пи  были,  смотритель  принимаетъ  безъ  наималѣйшаго  задержанія 
подводъ;  но  если  признаетъ  негодными,  то  обозначаетъ  о  томъ,  со  всею 
подробностію  т;ъ  квитанціи  и  доноситъ  по  начальству. 


ОТДЪЛЕШЕ  Ш. 
О  г  о  с  п  и  т  а  л  я  X  ъ. 

§  117.  Главные  гражданскіе  начальники  наши  особенно  озаботятся 
пріуготовлѳніемъ  для  госпиталей  достаточныхъ  и  удобныхъ  по  возмож- 
ности помѣпз;ѳнш. 

§  118.  Равно  распорядятъ  снабженіе  оныхъ  топливомъ,  съ  тѣмъ,  чтобы 
всегда  было  въ  наличности  при  всякомъ  госпиталѣ,  не  только  для  ва- 
ренія  пиш,и,  но  и  для  отопленія  не  менѣе  мъсячной  потребности,  дабы 
ни  въ  какомъ  случаѣ  больные  не  потериѣли  отъ  внезапныхъ  перемѣнъ. 
погоды. 

ПРИЛОЛѵЕНІЕ.  6 
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119.  Они  распорядятъ  также  снабяѵѳніе  госпиталей,  для  постилки 
подъ  больныхъ  соломою,  будѳ  гдѣ  то  возможно,  пли  пнымп  удобными 
для  того  веществами,  смотря  по  мѣстнымъ  способамъ. 

§  120.  Свѳрхъ  того  отведл'-тъ  удобный  мѣста  безъ  стѣсненія  жпте.леи 
для  заведенія  въ  пользу  госпиталей  огородовъ.  если  время  года  къ  тому 
еще  не  упущено. 

ОТДЪЛЕШЕ 
Оръ  устройствѣ  этсапъ. 

§  121.  Касательно  магазепновъ  на  этапахъ.  главные  гражданскіе  на- 
ча.льники  прпмз'тъ  за  непремѣнноѳ  то,  чтобы  каждый  таковый  магазейнъ 
при  пѳрвоначальномъ  его  устройствѣ  былъ  снабженъ  всѣми  предметами 
продовольствія  по  прпмѣрному  соображение  его  расхода,  на  два  мѣеяца 
съ  тѣмъ,  чтобы  къ  исходу  каждаго  мѣсяца,  все  израсходованное  было 
пополнено  снова,  и  чтобы  мѣсячная  пот^эебность  всегда  была  въ  налич- 
ности. 

§  122.  Въ  соображеніе  о  потребности  предмѳтовъ  продовольствія  ма- 
газейновъ  на  этапахъ.  должны  входить  одни  команды  и  транспорты,  за 
арміею  слѣдующіе,  не  касаясь  войскъ,  могз^щихъ  проходить  въ  полныхъ 
своихъ  составахъ,  о  копхъ  мѣстныя  начальства  особо  будутъ  предва- 
ряемы. Сіѳ  относится  собственно  до  этапныхъ  магазейновъ,  п  не  тѣхъ 
кои  учреждаются  для  продовольствія  арміп:  но  бывая  на  этапахъ.  слу- 
жатъ  вмѣстѣ  и  этапными  магазепнамп. 

§  128.  Для  пополнѳнія  этапныхъ  магазейновъ  съ  большею  удобно- 
стію.  весьма  полезно  завести  сельскіе  магазѳйны  въ  каждомъ  сѳленіи 
пли  изъ  нѣсколькихъ  въ  одномъ,  смотря  по  удобству  и  возможности. 

§  124.  ІІзъ  сихъ  то  сельскихъ  магазейновъ  снабжались  бы  этапные 
по  мѣрѣ  надобности,  безъ  излишняго  стѣсненія  жителей  частыми  рас- 
кладками. 

§  125.  Для  болыпаго  удобства  снабженія  этапныхъ  магазейновъ,  глав- 
ные гражданскіе  начальники  могутъ  допустить  поставку  въ  оные  хлѣба 
зерномъ,  устрояя  при  этапахъ  мельницы:  или  воловыя  или  ручныя,  по 
приміру  тѣхъ,  кои  въ  войскахъ  имѣются,  смотря  по  удобству  и  возмож- 
ности. 

§  12С.  Также  на  этапахъ  при  магазейнахъ  должны  быть  устроены 
печи,  въ  коихъ  могли  бы  печь  хлѣбъ  и  сами  проходящія  команды  чрезъ 
х.іѣбопековъ  своихъ,  обыкновенно  впередъ  отправляемыхъ. 

§  127.  Къ  этапамъ  должны  быть  приписаны  сѳленія  по  удобности  и 

для  ПОДВОДТз. 

§  128.  Продовольствіе  трапспо^этовъ  но  этапамъ  состоитъ  непосред- 
ственно на  ответственности  гг.  главныхъ  гражданскихъ  начальниковъ. 

ОТДЪЛЕНІЕ  V. 

О  мясной  иорцін. 

§  12'.'.  Лродовольствіе  арміи  мясною  порціею  непосредственно  отно- 
сится къ  землѣ,  оною  занимаемой. 

§  130.  Главные  гражданскіѳ  начальники  особенно  посиѣшаіъ  распо- 
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ряженіемъ  своимъ  къ  регулярному  довольствію  войскъ  мясною  порціею, 
дабы  сколь  можно  скорѣѳ  прекратить  сборъ  оной  частными  реквизи- 
ціями,  по  одной  необходимости  допускаемыми,  до  обпі;аго  отъ  нихъ  зави- 
сящаго  распоряжѳнія. 

ОТДЪЛЕНІЕ  VI. 
О  ;тготовленіп  сѣна. 

§  131.  Заготовленіе  сѣна  въ  означенныхъ  краяхъ,  по  извѣстному 
обычаю  жителей  весьма  мало  приготовлять  онаго,  должно  быть  предме- 
томъ  особеннаго  попеченія  гг.  главныхъ  гражданскихъ  начальниковъ. 

§  132.  Сіе,  толь  крайне  важное  для  арміп  обстоятельство  требуетъ 
отъ  нихъ  всей  распорядительности  и  дѣятельности.  такъ  чтобы  мимо 
всѣхъ  затрудненій,  какія  бы  ни  встрѣтились,  сѣна  было  на  всѣ  надоб- 
ности арміи  въ  округѣ  каждаго  главнаго  начальника  не  только  доста- 
точно, но  соверпіѳнно  избыточно  ^). 

§  133.  Не  должно  поте|)ять  въ  семъ  дѣлѣ  ни  сколько  удобнаго  вре- 
мени, съ  одной  стороны  для  того,  чтобы  успѣть  собрать  траву  до  жа- 
ровъ,  въ  кои  она  по  свойству  тамопіняго  климата  обыкновенно  выго- 
раетъ,  а  съ  другой,  дабы  сколь  можно  скорѣе  имѣть  сѣно  для  транспор- 
товъ  вообще,  и  особенно  подвижнаго  магазейна  на  этапахъ,  такъ  какъ 
по  военнымъ  дорогамъ  при  проходѣ  большаго  числа  транспортовъ,  ко- 
нечно подножнаго  корма  не  надолго  стать  мож:етъ. 

§  134.  Для  сего  они  обязаны  употребить  все,  что  токмо  представить 
имъ  можѳтъ  бпагоразуміе  и  доброе  хозяйство,  въ  управляемыхъ  ими 
областяхъ,  и  всевозможное  пособіѳ  съ  военной  стороны. 

§  135.  Военные  начальники,  по  требованіямъ  главныхъ  гражданскихъ 
начальниковъ,  ревностно  содѣйствуютъ  имъ  въ  семъ  дѣлѣ  всѣми  возмож- 
ными, зависящими  отъ  нихъ  средствами. 

§  136.  Самомалѣйшеѳ  замѳдлѳніе  въ  удовлетвореніи  таковаго  требова- 
нія  подвергаетъ  виновнаго  строя^айшему  отвѣту  по  учрежденію  о  боль- 
шой дѣйствующей  арміи. 

§  137.  Дабы  войска  не  затруднялись  на  сей  конецъ  въ  косахъ,  то  по 
сдѣланному  распоряженію  вслѣдъ  за  вступленіемъ  арміи  въ  Молдавію, 
доставится  къ  тамошнему  главному  гражданскому  начальнику  на  первый 
разъ  10,000  сѣнокосныхъ  косъ,  а  въ  послѣдствіи  можетъ  быть  доставлено 
и  болѣѳ,  смотря  по  надобности,  отколь  могутъ  снабжаться  и  прочія  мѣста, 
гдѣ  таковыя  косы  востребуются,  по  сношенію  между  собою  главныхъ 
гражданскихъ  начальниковъ. 

Представляется  однпмъ  игъ  надежнѣйшііхъ  ередствъ  то,  чтобы  приведя  въ 
іізвѣстность  въ  каждомъ  сеіеніи  число  работнпковъ,  опредѣлпть  по  тому  именно, 
ско.іько  какое  селеніе  дст/кно  выставить  сѣна.  Для  б.іилѵайшаго  наблюдснія  за  точ- 
нымъ  того  исполненіемъ,  командировать  въ  каждое  селеніе  по  одному  иди  по  нѣ- 
скольку  со.ідатъ,  смотря  по  населенію,  подъ  надзоромъ  особыхъ  чиновниковъ.  Такимъ 
образомъ,  принимая  примѣрно  самую  меньшую  пропорцію  20  пудовъ  сѣна  въ  день 
на  работнпка,  считая  для  работы  одинъ  то.іько  мѣсяцъ,  и  полагая  даже  только 
50,000  работниковъ  во  всей  Валахіи,  должно  быть  выставлено  сѣна  въ  ней  одной 
30.000,000  пудовъ.  Выставку  сѣна  должно  стараться  производить  наиболѣе  въ  блп- 
жайшнхъ  мѣстахъ  къ  военнымъ  дорогамъ,  и  въ  такпхъ  ыѣстахъ,  гдѣ  болѣе  могутъ 
располагаемы  быть  войска,  дабы  сокращать  тѣмъ  сколь  можно  подвозы. 
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§  138.  Главные  гражданскіе  начальники  особенно  по  заготовленію 
сѣна  извѣщаіотъ  главноуправляющаго  по  продовольствііо  о  ыѣрахъ,  коп 
приняты  ими  будутъ  и  затѣмъ,  сколь  можно  чаще  сообщаіотъ  ему,  по- 
слѣдствіяхъ  тѣхъ  распоряжений,  п  о  впдахъ  по  онымъ,  для  доведенія  до 
моего  евѣдѣнія  съ  общими  соображеніями. 

ОТДЪЛЕНІЕ  Л' П. 

О  II  е  р  е  в  о  3  к  а  X  ь. 

§  139.  Вообще  для  перевозокъ  военныхъ  потребностеп  особенно  по 
обстоятельствамъ.  нерѣдко  встрѣчающимся,  предметов!,  продовольствія 
изъ  одного  магазейна  въ  другой,  главные  гражданскіе  начальники  обя- 
заны изыскивать,  сообразно  мѣстнымъ  обстоятельствамъ,  самоудобпѣй- 
шія  средства. 

§  140.  Бъ  чемъ  бы  оныя  ни  состояли,  но  должны  непремѣнно  удовле- 
творять двумъ  главнымъ  предметамъ: 

а)  ^тобы  перевозимое  было  вѣрно  и  своевременно  доставлено. 

и  б)  Чтобы  перевозившіе  не  оставались   безъ  должнаго  удовлетво- 

рѲНІЯ. 

§  1-11.  Подряды  на  перевозки  въ  княжествахъ:  Мопдавскомъ  и  Валах- 
скомъ,  въ  прошедшую  съ  Турціеіо  войну,  не  отвѣчали  ожиданіямъ, 

§  142.  По  всѣмъ  свѣдѣніямъ  жители  до  нынѣ  чувствуютъ  послѣдствія 
оныхъ.  Посему  главный  гражданскій  начальникъ  сообразится  наиточ- 
нѣйшѳ,  не  удобнѣѳ-ли  будетъ  вмѣето  подрядовъ,  потребныя  перевозки 
дѣлать  посредствомъ  наряда  подводъ  отъ  жителей,  съ  платою  безъ  изли- 
шества, но  вѣ^эною  и  своевременною,  прямо  сампімъ  подводчикамъ  вру- 
чаемою. 

§  143.  Съ  таковыми  подводами,  для  перевозкп  наряж:аемыми.  должны 
быть  отъ  земли  надежные  пристава,  кои  обязаны  получать  тѣ  подводы 
изъ  домовъ  ихъ,  и  возвратить  въ  оные  цѣлостно. 

§  144.  Они  должны  быть  снабжаемы  открытыми  охранными  листами 
и  нѣкоторымъ  конвоемъ,  соотвѣтственно  обстоятельствамъ. 

§  145.  Также  должно  быть  соображено  и  приспособлено  продоволь- 
ствіѳ  сихъ  транспортовъ,  дабы  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  подвергались  они 
недостатку  въ  ономъ. 

ОТДЪЛЕНІЕ  VIII. 
О  б  ъ  о  6  ы  в  а  т  е  л  я  х  ъ. 

§  140.  Особенной  заботѣ  главнаго  гражданскаго  начальника  подле- 
житъ  водвореміе  въ  дома  тѣхъ.  кои  бы  по  военнымъ  обстоятельствамъ 
оставили  опыѳ,  и  помощь  тѣмъ,  кои  бы  хотя  домоБъ  и  не  оставили,  но 
по  тѣмъ  случаямъ,  потерявъ  рабочій  скотъ  или  сѣмяна,  лишились  средствъ 
къ  запашкѣ  своихъ  полей  пли  уборкѣ  хлѣба  и  сѣна. 

§  147.  Въ  §§  20,  21  и  22  поставлено  въ  обязанность  военному  нача.іь- 
отву  дѣйствовать  въ  сихъ  случаяхъ  всѣми  возможными  для  нпхъ  сред- 
ствами, въ  томъ  особенно  разсуягдѳніи,  что  случаи  таковые  могли  еще 
не  дойти  до  свѣдѣнія  главнаго  гражданскаго  начальника,  или  что  и  са- 
мое управленіе  его  въ  то  время,  когда  войска  вступили  въ  кантонпръ- 
квартиры,  еще  могло  не  быть  оікрыто. 


ОТДЧ^ЛЕНІЕ  ТХ. 


О  с  н  о  ш  е  н  і  я  X  ъ. 

§  148.  Главные  гражданскіе  начальники  для  общеііі  связи  дѣлъ,  нахо- 
дятся во  всегдашнемъ  сношѳніи  съ  главноуправляющимъ  по  продоволь- 
•ствію  обо  всѳмъ,  относящемся  до  военнаго  хозяйства  армін.  извѣщаютъ 
•его  о  распоряжѳніяхъ  своихъ,  какъ  уже  сдѣланныхъ,  такъ  и  предполагае- 
мыхъ,  и  о  послѣдствіяхъ  по  первымъ,  для  довѳденія  до  моего  свѣдѣнія  съ 
общими  соображениями. 

§  149.  Главные  гражданскіе  начальники  обращаются  лично  ко  мнѣ 
<іъ  представленіями  своими  вообще  обо  всемъ,  о  чѳмъ  признаіогъ  нуж- 
нымъ,  и  въ  особенности  въ  случаяхъ  или  особой  важности,  или  прѳвы- 
шающихъ  ихъ  власть,  или  ,же  требующихъ  настоятельно,  для  блага  арміи 
и  самаго  края  измѣнѳній.  существующихъ  въ  управляемыхъ  ими  обла- 
стяхъ  постановленій,  и  даже  самыхъ  обычаевъ. 

§  150.  Въ  послѣднемъ  случаѣ  представлѳніе  должно  содержать  въ 
-себѣ: 

1)  Точное  изложѳніе  тѣхъ  существующихъ  постановленій  илп  обы- 
чаевъ. 

2)  Важныя  неудобства,  опытомъ  удостовѣренныя. 
Предположѳніѳ  главнаго  граждан скаго  начальника. 

ОТДѢЛЕНІЕ  X. 

О  власти  главных  ь  гражданскпхъ  начальниковъ. 

§  151.  Слѣдуя  всему  вышеизложенномз^,  и  примѣняясь  учрежденію  о 
о  большой  дѣйствующѳй  арміи,  общему  учрежденію  о  губерніяхъ,  и  осо- 
беннымъ  инструкціямъ,  если  таковыя  кому  либо  изъ  главныхъ  граждан- 
скпхъ начальниковъ  отъ  высшей  власти  даны,  они  дѣйствуютъ  во  всемъ 
съ  должною  законною  рѣшительностію,  отнюдь  не  теряя  времени,  а  осо- 
бенно въ  обстоятельствахъ,  не  терпящихъ  на  излишнія  испрашиванія  раз- 
рѣшеній  на  то,  на  что  или:  существуетъ  ясный  законъ.  или  разрѣшеніе 
отъ  самихъ  ихъ  зависитъ. 

§  152.  Вообще  по  всѣмъ  предмѳтамъ  съ  повинностями  края  сопря- 
жѳннымъ,  гг.  главные  гражданскіе  начальники  соображаютъ  и  распоря- 
жаютъ  во  всей  подробности,  не  предоставляя  ничего  ни  случаю,  ни  про- 
изволу другихъ. 

§  155.  Бездейственность  власти  равно  пагубна  для  дѣла  и  отвѣтственна 
для  лица,  какъ  и  самое  превышеніе  власти. 

Подлинное  подписалъ: 

Главнокомандующій  2-ю  арміею, 

Генералъ-Фельдмаршалъ  Трафъ  Витгеиттеинъ. 
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о  продовольетвіи  Роееійекихъ 


Суточное  довольствіе  солдата. 


Россійскіе 
фунты. 


3  а      ѣ  ч  а  н 


1.  Ржаного   пли  пшѳничнаго 
хлѣба   

пли  сухарей  

„  муки   

2.  Крупъ  или  рису  

или  гороху,  бобовъ  пли  че- 


чевицу .... 

3.  Мяса  

Вина  .... 
Соли  въ  мѣсяцъ 


Офицерскіе  порціоны. 

Хлѣба   

Крупъ   

Мяса  ,  


3 

21/2 

Чі 

У2 

У2 

1  чарка. 
1  фунтъ. 


Ѵ4 
1 


1)  По  недостатку  хдѣба  замѣнять 
одинъ  фунтъ  онаго  четвертью  фунта 
мяса. 

2)  При  отпускѣ  большаго  коли- 
чества крупы  енгбімѣсячно  на  чело- 
вѣка  ыѣрою  11/2  гарнца. 

3)  Строевому  солдату  произво- 
дится винная  и  мясная  пОрціп  по  три 
раза  въ  недѣлю.  Деньш,икп  полу- 
чаютъ  протпвъ  строевыхъ;  погон - 
ш,ики  подвижнаго  магазейна  протпвъ 
нестроѳвыхъ  пияшихъ  чиновъ. 

4)  Оберъ-офпцсры  получаютъ  одну 
порцію  ежедневно,  кромѣ  того,  что 
ихъ  дѳні>щикамъ  принадлежптъ. 

Штабъ-офиперы  получаютъ  вдвое. 
Классные  чиновники  получаютъ  по 
сему  же  положеііію,  по  сравнению 
чпновъ  ихъ  съ  чинами  военными. 


•Ммѣчанге. 
Когда  войска  довольствуются 
по  квартирамъ  отъ  хозяѳвъ:  то 
выдаются  онымъ  квитанціи  точно 
такъ,  какъ  въ  пріемѣ  изъ  мага- 
зейновъ,  но  полагая  ежедневно 
на  каждаго  человѣка  по  3  фунта 
хлѣба,  четверть  фунта  крупъ, 
четверть  фунта  мяса*  и  половина 
иина. 


За.\іѣч(іиія. 
Въ  3-й  части  учреиѵденія  о  боль- 
•  шой  дѣйствующей  арміи  сказано: 
Въ  §  100.  Никто  не  моя^етъ  тре- 
бовать отъ  жителей,  чего  либо  въ 
тарифѣ  неозначеннаго. 

Въ  §  101.  Излишнее  требоваіііе 
противъ  тарифа  почитается  грабе- 
же мъ. 

Замѣны  назначѳнныя  въ  тарпфѣ 
всякъ  принимать  обязапъ. 

Всѣ  отпуски  и  полученіи  зачи- 
тать за  настояпі,ее  и  будущее:  тре- 
•  бованія  же  за  прошедшее  время 
рѣпгите.іьно  уничножаютен. 


Подлинный  подписалъ: 


Главпокомандуіоил,ій 
Генералъ-Фельд 
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войекъ  за  границею  1828  года. 

Суточная   дача  лошади. 

Россійскихъ  фунтовъ. 

овса. 

Сѣиа.  ' 

Соломы. 

4 

10 

Полевой  кавалеріи. 

10 

23/4  1 

Драгунской,  гусарской,  уланской,  конно-ѳгер- 

3 

•10 

3 

Подъемнымъ. 

Всѣмъ  подъемнымъ   полковъ,  артклерійскихъ 
ротъ,  офицерскимъ,  казачьимъ  верховымъ 
II  вьючнымъ,  и  подвижнаго  магазейна  .  . 

2*/зо 

20 

4 

15 

і 

Подвишнаго  магазейна  на  каждаго  вола  .   .  . 

30 

Замѣпы  фуража. 

Шесть  гарнцевъ  ячменя  замѣняютъ  восемь  гарнцевъ  овса.  Ржи,  пше- 
ницы, чечевицы  или  кукурузы  дается  столько,  сколько  ячменя. 

Пять  фунтовъ  сѣна  аамѣняютъ  одинъ  гарнецъ  овса;  и  одинъ  гарнецъ 
овса— 5  функтовъ  сѣна. 

Пять  фунтовъ  соломы  и  1  фунтъ  муки  замѣняютъ  б  фунтовъ  сѣна,  но 
только  въ  случаѣ  совершеннаго  недостатка. 

Подножный  кормъ  вообще  замѣняетъ  фуражъ. 


I;  -  2-10  арміею, 

маршалъ  Графъ  Втпгетшпейнъ. 


■л 


